NUEVO DIng
A LA VISTA

Acabo de dar una conferencia en Gijdn sobre este tema, ¥
por seguic los consejos de sus organizadores dejé de exponer
todo mi pensamiento, For eso lo hago ahora,

El pran problema de nuestro tismpo, €] més visible E.r Bparcn-
te, es la incredulidad, Aver fue el ateismo o la arreligiosidad
de unos pocos; hoy e este vn fendmeno socioldgice, amplic ¥
masivo en grandes zonas de nusstro planeta (un tercio del mls-
mo o mds).

Y en este fendmeno, gue parece dividir & la Humanidad en
greventes ¥ no creyentes {como los nifios heacen con las pelicu-

las oel Oeste sefalando 2l bucno ¥y al malo), hay una experian. -

cia previa gue alpunos investigaderes de la religidnm, como
M. Micklem, han subrayado: =El concepto de lo sagrado es mis
amplie gque ] de relipidn. La blsgueds desinteresada de la ver.
dad, de lz ética, del arte E.r de la religién tlenen por igual su
crigen en este sentido de lo sagrado. marxlsta ates que da
g1 vida en aras del ideal altruista de una socledad sin clases,
el hombre de clencla que prefiere sufrie persecucidn antes que
profanar la verdad, el artista menesteroso que prefiers moric
con tal de no faltar al servicio de la bellers, mo son en un
sentldo estricte hombres religiosos; pero todos son ejemplo de
ese sentide humano de lo sagrado que ez tambidn el distintivo
de la religidms. (M. Micklem: La dn. Ed. Fondo Cultu-
ra Econ., México,)

Apreciacion que —culdando de no entender mal Ja palabra
arevolucidne identilicdndola con violencia— colncide con la del
profesor marxista Lombardo Radice cuando afirma: «En el
compromise revolucionario, sobre todo en sus momenlos mis
solemnes, hay sin duds un estado de pracia' gue podemos
convenir en llamar "experiencla religiosa”. Este estade de Frapns
cia puede quizd .. considerarse lncluso como la nota psicoldyica
fundarnental de toda experlencia relipiosa, sean cuales fusren
sus presupuestos tedricoss. (L. Lombardo {Radim, en El rlesgo
de 1a reliplosa. BEd. Marova, Madrd.)

Distingue ademds Lombardo Radice entre cristianismo y las
demés religiones, en Las cunsles esta experiencia estd general-
mente prostituida, ¥y por eso resulta alienante; «Vov conven-
citndome —dice— cada vex s de un hecho; oo habra que
kablar de religion, sino de cristianismo...; €l bombre del cris-
fianismo o es objeta de una providencia extrans a &), es algo
distinta, e un ser en el coal se ha encarnada lo absoluto, Todo
ello di al eristianismao una posicldn totalmente parlicular,., Un
humanisme cristlano puede ser perfectamente apreciudo por
i, quee 5oy ateo.. La relightn pusde converticse en el opio del
puchlo, pero, stlene gque ser el oplo del pueblo? La respuests
que dan los marxistas ilalianos es que no debe necesarizmente
serlo, aunque puede serloe. (L. Radice, o. ). El eristianismo
no o5 el providencialismo pagano y pasive de un sdeus ex ma-
chinas que todo lo arregla para los creyentes, con esperar dstos
pacientemente de brazos crurados; es —en su esencie— ln vi
vencin de lo absoluto, de un ldeal humano abgoluto en el hom-
hre, coma zostlens Bahner, jdeal que Impulsa a mejorar nuestro
mundo, Unog y otros poeden vivie ese movimbento haca ade-
lante que forma perte de un cristisnismo sln nombre religioso,
Incluso el mo creyente. Este Dios no es el Dios del creyente,
¢5 alpo comin a creyentes e increyentes.

A5l fueron las experiencias de un no creyente, Albert Camusg,
cuando poco antes de morir dijo; «Tengo conciencia de lo sa.
grado, del misterio gue hay en el hombre; no creo en [Hos, e
cierto; pero, sin embargo, no soy ateos. Su experiencia de ly ine
creeneis no le clasifica ingenuamente co uno de los dos exire.
mos: eatd por encima de telsmo ¥ atelsmo. Como les pasd o los

rimeros cristianos, consider COMO «ateass r los home
res relipiosos de su tempo, ¥ por ello condemados o rmuerle
al grito de emueran los ateoss, (Acta de martdde de San Po

El mal comienza cuando gquercmos los creyentes aprisionac
estd eRpLTIenda {omun con ouesitas ideas. Entonces ocurre lo
qué previe hace quince $iglos San Gregorio de Nisa: sLas con.
ceptos crean los fdolos sobre Dioss, porque rebajemeos con ellos
esla experiencia 4 nuestro limitado nivel v la prostituimos, Es
tamblén lo que Unamuno repetia en su didlogo desgarrado com
los representantes del catolicismo espafiol: que el racionalismo
sbstracto de los tedlogos escolisticos estd forjando la incredu-
lidad; s mds, cllos mismos —por muy cclesidsteos que sean—
05 500 CTEYeOtes, 8 menos due superen sus proplas ideas limi-
tadas v, A veoes, presuntuosaments raquiticas.

. También es un mal que rechacemos lo que los increventes
piensan acerca de Dios, El Dios ciau: critican ya no puede ser el
Dios real, porque es &l DHos de las palabras que log cristianos
tenemes slampre en a punta de la lengua, ¥ scwando hablamaos
iﬂ.ﬁ le.‘l!_.he].l‘& oo Eiﬁde Diosg -:]II: quien ha oss (G, Marcet), Esto
o perciben muy finaments los no creyentes, ¥ por eso rechazan
al E.lclllxl Dics que han conocido, o] de nuestras palabras, Debis-
- mos por eso aprender —y esa es la cnsefianes positiva de Ins
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criticas que recibimos— que <Dios estd por encima de todo lo
que de él podemos pensars. (Sante Tomas; Q. 11, De Verlrate.)
Cualguier cosa que digamos de Dios le falsca; porque lo hace-
mas Intropomarfics ¥ 4 DuesiTa semejanza ucia y limita.
da. ¥ #za imagen, en ¢l fondo competidora del hombre y alie.
nante del misme, les repele con tods razén & los no creyentes,

El creyente consciente gquiere una justificacidn raclonal, wna
explicacion de ests experiencia positiva gque le aporta vivir el
Evangelio; explicacion que Iz satisfage, demtro de su esguerna
religioso del cristianismo,

La unich salida para esta exigencia racionsl del que cres no
es lanzar un silogismo —procedimiento légico Infantil que, se-
gin Plaget, corresponde al nivel mental de nueve afos— al
cabo del cual aparezcn Dios, Porque —como dijo el fildsofo
Jaspers— sun Digs demostrado, va no es Dicss. (K. Jaspers:
Fllosofts. Ed. F, C. E)

Lo que hacemos nosotros, los gue cresmos, es conlessr con
Whittaker, el flsico v fildsofo de la clencis, aue Dios es ln Gnica
hipétesis gue da coherencla a las experiencias profundas reli-
giosas que tenemos: «Para un clentifico sus experiencias son el
clemento primario, ¥ sus concepoiones clentificas (como son
la idea de clectrdn, o de !uﬁﬂg&nuj son el resultado de s es
Fuerzo por relacionar entre sl eszs experiencias, formando con
ellas un conjunto ordenedo ¥ satisfactorio... Asi ocurre cuando
aljuien afirma gue el concepto de un Dios... le permite rels-
cionar entre s [& mayorla g5 mas profuncdas experiencias:
dicha actitud es idéntica a la del cleatifico,.. Es upa doctrina
de fa coherencia de toda realidad, en la que Dios es el princi-
pic integrador dentro de cuyo ser las leyes cientificas, las crea-
ciones artisticas y las experfenclas personales de caricter reli-
gloso son diferentes facetas de una misma coses, (B, Whittaker:
revisia Emdeavour, ndm. =% ano 1954)

No pretendemos estrechar log limites de o idea de Dios por-
que Dios ez sdlo el eenglobantes, Ja «fuentes, ¢l «postulado su-
premos; pero eno declmos gue Dios sea asi o sea de tal ma
nera, pues 51 oasi hiclérames lo limtariames ¥ no responderia
@ nuestras exigenciass. (A D, Sertillanges, 0, P.; Las prandes
tesis de la Mlosoffa tomista. BEd Desclés)

Lo gue si podemos decir es que estas exigencias y experien.
cias son dindmicas, ¥ que sesta impulsion creadora s lo gue
llamamos Dios, ¥ se trata de una energia personel v personi-
ficante, de una exigencia de vida infinita, de superacidn per
petua, gue lleva a responsabilizacnos siempre mds alld de nos.
oiros mismos: es una energia suprapersonals, (E. Joly: (nrest
ce que crodes.)

Es lo mismo que intenta hacer el no creyente: buscar wna
hipdtesis gue le exphgue a él —concretamente a ¢l— su propia
experiencin profunda tan parecida existencialmente a la nues.
ira. Y con loda sinceridad, s esd experiencin ha disminuido
cuando estuvo en contacta con la religion, ¥ en cambio fue
realzada al apartarse de ella con independencia, tendrd que
explicarlo. todo, ello con mddulos de no creencis,

El hombre estd definido en lp frase de Ortega: =Yo soy o,
¥ mi circunstancias. Paor tanto, no trata el hombre sélo de d'lru.
cubrir su experiencia subjetlva, sino que esta experiencla le
vieme envuelta en algo que depende de su circunstancia. Lo que
yo vivoe oo s0lo cstd dentro de mi, también estd fuera.

Este conjunte —subjetivo y objetivo— pueds divergir entre
£l creyente ¥ el no crevents, porque, independisntemente de esa
cxperiencia profunda, igual en uno ¥ otro, segun Radice o
Rahner, hay una circunstancia exterior gue es I conexidn con
Ia tradicidn relgnoss, que én uno ba side de becho posidva v
en ¢l otro o, ¥ de ahi —y no de ofro lugar— proviene la dis-
tancia interpretativa, las contrarias hipitesis que explican —pa-
fa uno ¥ para olroe— un mismo ndcles intimo de partida, pot.
que externamente ha sido distinto Jo gque hemos reciblde. Lo
gue Tos Separa entomces es silo I experiencia externa EELI.-&
hayarnos tenido en copexidn con la religitn que nos roded y
que vivimos e=n nuestro ambiente,

Ese es —conlesémoslo sinceramente— el muro gue nos se-
para. Pero, jpo resultard en ol futuro mis importante para
todos el nucles previo gue nos une, en ver o poner el acento
en las clasificaciones que separan? ¢No haremos los crcyentes
un esfuerzo por preferic lo gue es base vital, niendo o
que ez :x]i[l.ca-:iﬁn posterior unos y de otros? En una pals-
bra, ;mo habré alpo méds importante en el porvenir que la
divizién concrets emtre creyentes = increyventes?

Eso crea yo, ¥ el din que esto lo pensemos asi v lo vivamos,
cae dia es sefial de que estd apareciendo un nuevo Dics —muy
antiguo para el crevente sincero—, ¢ einnominables del clenti-
fico medieval San Alberto o, 0 el que lamaron los misth
L —_c.sl;laur.laﬁusamm_:llic Eh'l-'ll‘-:!. o5 'ﬁdu? supcrfi{:iﬂ]c;ei.—ng u.rrim
experiencia muy similar 2 la que agul propugno, =la a di-
vinas, (R, P. Seriillanges, 0. P Le l:’.hrlpsﬂmﬂme et les philo
sophies. Ed. Aubi
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