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Asamblen Phanora de la Confermncin Episcopal, calebrada e passdo mes de noviemtars,

EL DEBATE

RELIGIOSO-CONSTITUCIONAL

.........

L profesar Carlas Ollero ha

tanido la oporiung idea de
organizar, con lo colaboracidn da
El Pais, Combia 16 y CITEP, una
seria de mesas redondas =obra s
Constitucion. Y lo ha hecho en
forma de amplios dabatas qua han
levantado una gran euriosidad no
ghle A causa do las personas que
hen intervanido. sino por la libar-
ted con qua han hablado gran par-
ie de |los ponantes. Ahi osth para
demostrarie al cuidadoso v clara
trabajo laido por Jorge de Esteban,
qua ha raalizado un ondlisis cere-
ra v profundamente critico al cual
ne estamos acostumbrades nioen
la pranse ni en ninguno de los
ampllos medios da comunicacion
socigl dal pals.

La religion,
entre la espada
y la pared

El tema raligioso estuvo prasen-
te, representado por los profasores

Gimdénoz M. de Carvalal y Ruiz-.

Giménez, El primers, un catedrd-
tico v sacerdote especializedo en
al toma da malaciones |glesia-Esta-
do; v al segundo, de fodos bien
conocido como Nder catblica que
ha dirigido. muchas aseclaclonss
v movimizgntos de Iglesis.

En und primera impresldn hay
que dacir que, a pésar de haber
indicado el profesor Canvajal qua
podia citar la nueva Constiucibn
a la lglesla catdlica, sin embargo
he sldo partiderio de estructurar

un Estado neutral, mo baligeranta
contra |e Iglesia  catfilica, paro
areptendo et modema posturd
fue estd ganaralizadays en casio
todos los patses. Megd que st
acepiable —como nuestros obispos
woderan o piden, segin los casos-
Iz confeslonalidad catdlica. Es
mas, dijo gue no convania an una
Congtituehin que estuviera al dia
nl [a eonfaslonalldad dectrinal, co-
mo =8 hizo an muchas da nuestras
Consthuckones del sigle pasadao,
daclarando qua (e ralighin catilica,
apostdlica ¥ romene ara “la dnlce
werdadera”, ni giquiara lo que hoy
piden nuestros obispos aspafolas,
coma es |a confesionalidad sociold-
gica, tenianda en GUBRLE 8 NUASIE
ley fundamental a la mayaria catdll-
ca del pals.

5in embarge, en el coloquio &
asombrd do que so le dijese que
su postura ors mas abiena gue la
da nuestro opiscopade en su De-
clammcién deol 26 de noviembre
Gltimo, El cardenal Terancén y
mensefion Yanes intempretaron, sin
gmbargo, clargments esa Declara-
gion, pidiondo el reconoclimlanto
constitucional do Ia Iglesia catdli-
£a, 0 por motives histdricos o por
maotivos socioldgicos.

En cambio, ol profesor Rulz-Gi-
ménez —quizd un poce dermasiada
sentimentalmonto— s incling mds
decididomente por la: libartad rali-
giosa entendida en un sentido may
amplio, v sin incluir como conoe-
gién privilagiada lo gua diga al
grticulo 16 de nuestro antaproyag-
o constitucional: qua los podenas
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publicns tendrén en cuenta |es
creencies religiosas de la socledad
espafiola y mantendrén |as consi-
gubentes ralaciones de coopera-
clén®. Esta parte del arieula pro-
vactado dabla —segon &l— supri-
mirga: y tiene razén, porqus reagul-
1a Incongruante st concesion
[que =a ve claramante ird a favar
de la Igbesla catdlica espaficial con
|a liperted proclamada en ol ¢o-
mienza da asta artlcula, en ol cual
no sblo B3 parantiza Ula liberted
religlosa v de cultos de los indii-
dugs y da las comunidades”, sina
tarmbién “la de profesian fiosofica
o idealdglce’.

Las declaraciones
internacionales

Sin duda laz Declareciones in=
tomacionales de darechos huma-
nos son mis emplles gue nuastm
anteproyects, porgue recogen la
posibilicdad de creer y no creer, asl
como de cambiar da rellgitn o de
creengias, anadiendo una serie de
libertades eomo la de profacar
nuestros creencias librementa di-
wulgindolas, individuel y colectiva-
mente, en poblico o en privado,
Véasn, i no, la Declarecién Uni-
vorsal de oz Derechos dal Hom-
bra de 10 de diclambre da 1948,
o la Convenclin Eurcpea de los
Derechos dol Hombre de 4 da no-
viembre da 1950, o la posterier
Convencién Amoricana sobre los
Darachos Humanes suserta en
noviermbra da 1969,

Da todas ellas podis v deberls

pprender nuestra Constituelén en
ciernas, ¥ tenar mucho cuidada,
come un interlacutor safiald en el
coboquin, que k8 restriceién da la
llbartad religiosa por causas del
“orden publico protegido por las
leyes'" 88 puade fhciimonts conmver-
tlr an muchos casos practicos en
un posalble cajon de Sastre contra
l& liberted. Ahl tanamos para do-
mastrarfdo o gque hizo constente-
mante el mgmen lran.qulsta., dui-
rante Bl cual, per motives de or-
den piblico o de moralkded pobll-
g, se frenaron constantermants (s
libartades bdsicas del ciudadand
espanal. jMo serfa preferible po-
ner coma dnlce restriccidn la que
enfiald nuesira  aflmara Constitu-
cibn da 1869, diciendo que s6lo
guedarlan  limitados kos  posilas
axcesos da libarted religioss an &l
CREO QUE vavan contra “las reglas
unlversalas de la moral vy del de-
racho™?

Yo he sldo testigo de un juisio
en @] parlodo posfranguista duran-
te &l cual el fiscal mantwo I
tesis de qgue la “moralidad pabli-
ca” no consistia en @sas noglad
elementales y univarsales do la
convivancla humena, propins de
iode hombre da npuastra época
fuara creyante o no Io fuerd, Sino
laz de |z moral cabdlica, dando
como razdn gue ara asl pomue
viwviamns en un pals catdlico. Ac-
titud intelerante qua nl nuastros
tedlogos clisicos dal slgho XYW se
atrevicran a adeptar ni 8 dafander
troricamoente, y es0 que agudla
era una époce de tan gren dominio
& Inflacitn ralipkosa.

Rulz-Giménez recordd acerada-
menta gue 8 podia mantenar &
restriceitn del orden plblico siem-
pre que fusss dentro da las raglas
del juego de “une socieded damao-
critica”, como se =afala en
Canvanchin Eurcpea,

Inflacién religiosa

Loy que af chocd es que al pro-
fesor Carvajal hablaga tento da las
iglesias que parects fuesen |a dni-
ca expresion de las comunidedes
religiosas, suando los espaciallstas
an Soociologla & Histarle de las
Religiones —coma al profesor Han-
ri Desroche— gefalan qua hay va-
rias meligiones que no constituyen
una lglesia estructureds con dog-
mas, narmas y fas colectlvos co-
mo &5 por gjemplo, el Jeinismo
indio, &l teome ching o el meho-
matisme ofricona. Agquélla ez une
religién “sin culo”, la taoksia es
una religion “personal” v “llbarta-
rle”, ¥ el mahometisma, “una reli-
gidn sin Iglesia®. Sin duda, una
Constitueion no pueda  definirea
en este punio de la religién an
forma restrictiva o discriminatoria
para el futuro,

Yo indiqué —an una fugaz nter- 2
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..por eso, continuamos
girando al expositor de libros
de bolsillo de PLAZA & JANES

Son las vueltas mas positivas para &l leclor espanol,
porgue, en sus populares coleccionss RENO, ROTATIVA,
MANANTIAL ARCA DE BPAPEL v VARIA, puede enconfrar
obras actuales de todos los géneras, no resumidas,
en magnifica edicion y a precios desde 75 peselas..
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ESEAS 50N
las altimas

novedadas:

coleccion YWARIA

EL LEGADO DE HUMBOLDT

par Saul Bellow
(Premia Mebel 19761

La contrastada vida de dos escritores

250 ptas.
LA RUTA SANGRIENTA

por Sven Hassel

La mas cruda aventura
dal escritar soldada

175 ptas.
ARROZ Y TARTANA

por Vicente Blasco lbanez

n inflexible retrato de
la burguesia valenciana

175 ptas.

coleccldn EL ARCA DE PAPEL

MI HERBARIO DE SALUD

por Maurice Mességué
Todos los conacimiznios del famaso
-maga de las hierbass

150 ptas.
SUAVE ES LA NOCHE

por F. Scott Filzgerald

El drama de un psiquiatra
casado con una

di sus pacientes

Par al autar

de <El gran Gasthys

150 ptas.
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vencion— qua sa dabia compeisar
la mda inflacidn religiosa que he-
mos suffido en ostos ditimos si-
glos, ¥ muy particularmente én al
pariode franguista, adoptando ung
Constitugién  gica sin referencia
g o roligioso; una Constiassibda
que solamente dofendiera |ag liber-
tades individuales vy sodiales, priva-
das y pilblices, gua son bdsicas
para todo hombra v dantro de las
cuales podria el ciudadang, o los
grupos religiosos ¢ no religiosos,
desanvoivarse sin trabas ¥ sin dis-
criminaciones coneretas por motis
vo de meligitn, ¥ puse como ejem-
pla' |2 sancilla y prictica Constitu-
clon da los Estados Winkdos, que
lleva dos alglos de wigencia v ha
senvidn para una excelante convi-
vencle' entre americanos de las
mée distintes ideologfas, ¥ en ella
ia lIglesia catdlica ha tenide un
clima de absoluta libartad humana
que le ha supuesio |las mejores
oportunidades —sabigéndolas apro-
vecher como |85 aprovechd— para
desgmrollarse BN proteccionismos
legalas nl eywedes econdmicas as-
tatales. El cerdenal Giobons
—exealanta teatigo de la realided
de agquel pels— un sigke despubs
de promulgada confasd, sintidndo-
ga muy ufano dal buen resultado
que habla dado, qua “en alla no
g2 haca fa menor mencidn ni a
Digs nl a e ralighén™, como ha
recardado i ralatido yo varies ve-
ces. Poro el fonda todavia dema-
sindo vaticanista™ de Rulr-Glmé-
nez —segin opinan algunos aml-
gos— le traiciond y quizo alagar
todavin que @n la Conetituchkin
amaricana se citaba B Dlos porgue
en |a Declaracibn de Independan-
cia =g ahudla al "Dios de la Metu-
raleza”, al “Creader”, al "Supramo
Juez” ooa la “"Divina Providencla'™,
Pero la Declaracion da [ndapan-
dencia no 95 la Constitucion,
pues ln Contitucian so aprobsd on-
ce afos despuds en forma solam-
ne por "ol pueblo de los Estades
LUnidos", sin qua 3¢ asumlera co-
mo documento  constitucianal la
citeda Deaclaracion ni e manclo-
nisn & Dios ni & la rellgitn da la
|y nuava fundamentil porque, co-
mo 58 ha visto en estos doscbon-
tos afics pasados, para nada ha
necasitado el cravente americano
de ese verbal afimacidn mligiosa
en el documento fundamental del
pals. Los artlculos do las Enmian-
das, més tande promulgados, lo
(nico que afirman es tedo lo con-
trario de ko gque algunos catdlicos
iodavia afcran para nuastro pals:
qua “'el Congrese no podri apro-
ber ninguna ley condecants al as-
tablecimlentz de religibn alguna,
ni prohibir al libre ejercicio de nin=
guna de ellas”. Asl traduce ¢

El cardanal Tarsnedn Intarpratd In decloracitn del episcopado pidsnda bl secanoe

texto el trabejo hacha por el Se-
minarie de Daracho Politico do 1a
Univarsidad de Salamanca (Layes
Constitucionalos. Ed, Taurus,
1963}, Ests sbsoluts separacidn
entra Iglesla y Estado —qua agui
pone carne de galling todavia a
nuestros obispos— fue considerada
por &l cardenal Glbbons, & finales
del slgko XX, como “lo natural, o
Inavitable y el major plan gua pus-
de concebirae, v lo Gptimo para la
religldn w para al Estado™. JPor
qué no aprenden de este despren-
dimlento . todos nuastros catdlicos
afnorantes de otras Spocas a inspi-
rarse an esta pastura lalcista’tl

Un prafeser da Teslogia funde-
mental ben coaocido en Amdrica,
el padre O'Brien, resumia aste ac-
titud de los obispos da eu pels
asi: “Mo tenemos ningln sacrato
anhelo de unldén entra lglesia v
Estade, ¢ no queramaos ayudas a5-
tatales pars nuestra crado”. JPor
quiti: porque “estos dos siglos de
experignsia han probado que la
religion o mis wital y fructitera
cuando sus seguidores crean en
alla v la aman lo suficients coma
pora sostonarls por libre declabn
de su volentad”. Por nada del
mundo han querida oblspos, claro
v fieles que % cambie después
nada de esta neutral estructura ra-
lighzse ~ del pals, vy e arzobispo
de Cinginatti medernamante |legd
8 docic que “silos catdlicos fue-
san ol 90 por 100 de b poblaciin,
no quertan de ningdn moda camm-
biar la Constitusibn para wenlaja
Suya”,

La laica Francia

Y da Francla habrle qua decir
que oCurmc cosa pamcida an o
que ve de este slgho. Deada 1805
tiong wnog Constitucion laica, quo
renovd el catdlico Da Geulle an
1868, y en ells siguld afirmando
en el artfcule 2; “Francia e5 una
Repdiolica indivislbla, lales, demo-

crdtice y =oclal Asegura la-Igusl-
dad ante la ley de todos los ciu-
dadanos ain distinclon da origen,
da raza o de religion ¥ respots
todes las creencles”. ¥ yo ma pre-
qunio: Jpara qud quisrtmog mas
bos catdlicos espefales 50 croemos
de werdae en la fuerza de nuesisas
creencias ¥ an los ejemplos tole-
rantes dal Evengelin? JO es gue
Francia no ha sido historichd v So-
clalmente 1amblén catolica?

Cuando 58 discutla ssta Consti-
tuciin en el wecing pels  hubo
solamante un pequelo gupo de
tradicionalistas Integristas que de-
nunciron Mol cardcter injurioso de
la laleidad dal Estada®. % loa cin-
o cardenales de Francia hicieron
inmadietaments una declaracibn
publich desaprobando 'l propa-
ganda inoportuna contra la Cons-
titugion” que haclan per ade solo
maotivo 8stos pocos catdlicos.

Lo maks, coma pretenden nuas-
tros obispos asparoles, a5 querar
imitar la situacidn alemana con la
espacial proteccidn qua &8 conce-
de en la Repdblica Federal a les
Iglesias, particularmante on ol a5-
pecto econdmico. Todo lo contra-
rio de estos obros ojemplos cons-
titweionalas que rehinan, para sar
de werdad indepandionte la roli-
gidn, todo apoyo da aste tlpo. El
resultade negative para la vitalidad
raliglese estd a I vista: hoy tene-
moE unes |glesias alemanas ricas,
burocratizadas v aburguesadas.
JOueremos los catblicos espariolas
pera nosotros ko mismo? Puas se-
pamos gque 1odos s Brgumentos
esgrimidos a faver de 3 estructy-
ra de convivencie chil alemana
han dodo ase resultado tan poco
congenante con el Evangello.

Una nueva propiedad

Oirog tamas sa tocandn, Como
¢l do la lbertad de imeligin, el
control de natalidad v |a objecitn
de congiencia. Paro ninguna @0
interesanta como la critica qua hi-
o Ruiz-Gimenaz de log artfculos

miantd constitucional do ir Iglesin catdlion.

socinacondmicas de nuestro ants-
proyecto constltucional. Como
buen catdlico conocedor de 12 bu-
mane dociring prociamada por los
altimas Papas y por los escritores
y tadlogos catdlicos dasde Jesu-
cristo hasta el siglo XV, afirmd
gque los biones materiales deben
tenar coma finalldad bésice sl da
ger para al kien de todos, v Enica-
mente despuds vendrd “la diviskon
de bienes”, pero no antes. Cual-
quier régimen concratd de propie-
dad no serd ni humania ni cstia-
namente legltimo, i no cumpla
ega finalidad social bagica de un
modo eficaz; sunque sy camino
gea la astructuraciéa jurdica de la
propiedad que |os ciudadanos de
cada dpoca quleran  llbramente
darse,

JPar aqué no dar una clars wueal-
13 de 180° & nuasta futura Cons-
titugitn, poniende por este ordan
invarso &l articule 29, an @l gue
ga deflande equlvocedementa an-
tes gue nada el lamads “derecho
a la propladad privada”™ ! Eso rasul-
1 uf error grave de conceplos
qua debe cambiarsa, ¥ gue nadie
pugde temer S0 cambio, porgue
na prajuzgaria el sistama ecandmi-
co-social quo pudieran elegic beal-
timementa |23 ciudadanos aspafio-
les en coda époda, siempes que
tal régimen cumplisra asa finalidad
humana bésica y obligada pera to-
do homare hoarado, Mo se pro-
pugnarle an |la Conetitweidn nin-
giin- sistema 1Bcniocn, ni Gonserva-
dor nl progresivo, sino que 8 da-
inria abigrta 12 cuestion ¥ 5600 5o
afirmarfan los principles basicos
naturakes acerca de |a propiedad,
gue iodo catblleo debe  haber
aprendido. de. o5 dlimos -Papas
gue los no catdlicos quadarlen an-
chntados de poderlos  Acepiar
guiados por las solas luces de la
prople razbn, ya que astos princi-
pios no cayeron un dla dal cialo,
sino que salisron del corazda y de
la cabaza da unos civdadanos que
supieran  rmirar 8l hombre antes
gue a su ventaja parsonal. @ E
M. M. 3
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