'MIS CONVERSACIONES
CON GIMENEZ FERNANDEZ'

M estos liempos, que algon
Epnﬁl!im con exceso de optl-

mismo he celificado da “pre-
democriticos”, se ha hacho fre-
cuante al intento de “informar” a
lps  espanoies proporciondndoles
‘ns diatos indispenssbles an cuanto
a |3 eastencia de “grupos politi-
cos”, antecedentes de muchos de
oflos, lineas programéticas, v tam-
bign blografies de flgures significa-
rivas. En empefios de esta natura-
leza, un fanto de cardcter mixio,
pues pensados en ol "presente”,
pstin obligatoriaments impalidas a
justificarze en un “pazada™, 8s [n-
dispensable un criterio salectivo 'y
un minimo de ransparancia ¥ pre-
cisbdn para saber discemnir pasado
con prasente, y &l quahacar da hay
con la accion de un future mis o
menos bejano. Lina idea muy. arrai-
gada, que casi responde a un hibi-
o, ¥ gue 8 nos impane difamos
gua por conslderaciones compara-
tivas y da entorno polltico, es la de
propendar & ‘“caelcular” cudles
podrian ser los grepos o “Tamilias
politicas” de mayor audiencia en ol
eloctorado espanol. La mayodia de
I que reflexionan de este modo
agignan una especial acckbn prota-
gonlste a la democracia cristiana.
Acepiada esta preamisa, e5 logico
que 58 indague sobre cudl es su li-
nea programdtica, sus precedon-
o5, sus pasados lideres ¥ sus afini-
dades con fuerzas y situaciones de
Ly Eurogpa che [a posguerra. En estos
altimos tempos le actividad en Es-
pafne de egies grupos democristia-
nos ha sido intensa v los Congre=
a05 de Segovia y El Escorial, espe-
cialmente significativos, Todo esto
ha venido a contrbuic a famentar
una sosegada polémica en tomo
chel prigen v de la ideobogia demo-
cristlana aspanols, con una santide
alusién a lo que ha represantado la
parsonalidad de don Manue! Gima-
nez Fomdindez. De hecho, ninguna
de los grupos democrisiianos. ho-
mologables ha ofrecldo sevaras
contradiccionas llegado el instante
e welofar en toda su axtenskon la
obre de equal insigne sevillano que
fue algo més que un bisn conocido
jurista sevillano como hace dias
apuntarm B, de la Cienva. Mi Erga
amistad con don Manuel ([uemen
veinie afos de intime relecitn), na-
cida da una comunidad vivida en
muchos planos desde mi mcorpo-
racign @ la Universidad Hispalense
(194B], y prolongada dospuis do
oue Yo Winiera @ ocupar @ citedrs
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en Madrid (varano de 1260, me
atorga cierta legitimidad para inter-
vanir en aste punto MmUY CONCrEDa,
cual puade sor el mode de insartar
an nuestro compromiso pelltico ac-
tual o legade de don Manuel.

A lo largo dalas sestones de los
Congresss da Segovia y de E| E5-
corial, y con maotivo de 8 cone-
titucldn dal "grupe auténome” o
actual lzguierda Democrate-
Cristizna, s ha hecho miés urgante
asta labar di precislén, de matiza-
cign, JPueds dacirse, sin mis, que
ha side an fecha muy recients, o
por obra da personajos muy indivi-
dualizados cuando en Espefis ha

do por fa historiografia de la Sa-
gunda Repiblica y guerra civil tan-
to espefola como exiranjer, que
don Manual ha shdo una persanali-
dad politica damaocristiana sulénti-
ca ¥ nitidaments diferencieda de
oiris muchas, Una diferencacitn
que acusan historiadores extranje-
ros, ¥ gue registran especialmente
Iog historadores de la Espana ven-
cide en fa contienda civil, Cyuando
conoci parsonalmente & dan Ma-
nuel, 582 56 me prasantd dasde la
primera Lrga conversaciin (man-
tenida en presencia de don Ramdn
Carande} coma un hombra que
sabla comblnar sabiamente su vo-

nacido. y actuado con auténticas
pretensiones democriticas wn par-
titlo demacristianod § Es licito, apo-
vandosa &n el pensamiento de Gi-
ménez Femdndez, deducir conclu-
siones cateqgbricas sobra [ acchin
politica actual en materia de politi-
ca de alianza, y sobse todo de posi-
ble ruptura negociaday Mds o me-
MO, eSLas Lon |45 razones gue me
han incitado &8 esenbir,

Cuando yo inicié mi larga rela-
chén conm don Manual (octubre de
1948}, al personaja me era sufi-
cigntemente concchdo desda mi ju-
veniud universitaria, especialmante
desde que don Manuel adguirese
ung signilicacitn especifica y gene-
ral por sU paso en al Ministerio de
Agricuitura. Es Indedabla, y el dato
queda abundantements confirma-
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cacidn cienifica (casi desmesura-
dal, centrada espacialments an el
estudio de Las Cesas v la historia
de la conguista v colonizacion de
ias Américas, con 5u concepto fes-
timonial de |3 paolitice. Giménez
Fermandez no tenia ya por aguel
entonces pretenslones de podar.
Para don Manuel, su accidn politi-
ca |a concebla tastimonialments,
como una obligacitn que en su
condicién de crisiiano estaba obli-
gade 8 asumir. El resultodo pricti-
o no le obsesionzba, Lok anes de
marginacion politica, que ya aran
rmuchos en 1948, le volcaron en su
labor de Investigedor e hiciaron da
&l um espacialista de renombre uni=
versal. Mo obstante esta situacian,
casi impuesta. por las cirounstan-
cias. an don Manuel latia un tem-

prramento muy vive ¥ b tiplfica-
ban unas aetitudes enormements
nitides ¥ agreslves cuando la var-

« dad o sus convicoiones |o exigian.

A& lo lamgo de tanios anos de
pensar juntos, da discrapar juntos,
tengo Que SEPErar, por raztnes
muy complajas, dos mundos: ¢l del
pasada y &l del presenta, tandido
hacia la obligacion del futura, Na-
turalmenta que por boca de Gimé-
nez Femndez of en infinltes oca-
sipnes o que podria calificar de su
versldn histérica de lo que fue la
CEDWN. Ese “antipartido® como él
usualmente ko calificaba. Y sara cf-
nico afirmar que ignono |0 que don
Manuel pensaba y decla de la ac-
cién da la CEDA, al igual que & jui-
cio gque la merecian muchos de sus
mizmbres, inaluso los mds conspl-
cuos, Mes no aluding para nisda a
astp tipo de confldencias, que por
otra parte no son pocos sevillanog
o5 que da ellas pueden testimo-
niar. Sdlo quiero cantrarma en o
qua Giméner Fermndnder pensaba,
decla y programaba de cam a su
presente, ¥ pensando en un casi
cercano futuro en of que & tuviera
qua gsumir concratas rasponsabili-
darches.

La accion politice de don Ma-
nuel g8 modificd iIntensamante més
o menos @ partic de 1956, Racuer-
do que con mativo de un actoe ha-
menaje celebrado en la Univarsi-
dod de Sevilla en hanor de Gascdn
y Marin, y en &l que intervendrin ¢
entonces ministro de Educacién
Nacignal, Giménez Fomandez ¢ ya
decidimas no comparecer. Mas
con el propdeito de dejsr clara la
razon de nuestra no o presencia
mantuvimos en un hotel dal centre
che la ciwdad una [arguizima conver-
sSaCHan con wn amige comin, el
profesos Pédrez Semano. Fue una
exposicion politice que hizo don
Manual de la esencia de su palitica
en |la épaca da la Repdblica. Y en
esta linga se manifestaria en Ma-
drid en dos ocasiones y mMias o me-
nos por aguellas fechas (1956 y
meses posterores). Giménez Far-
nindez acuchid a Madrid, primeng
invitado por el Dapartamento de
Activickades Culiurales de la Facul-
tad de Derecho, ¥ después con
acasidn del homenaje al gue hebla
sidn profesor suyo y del gue duran-
18 cierto thempo fue auxiliar. Ma re-
fiero al canonisia sevillano don
Eloy Montero. ¥ on ambas ocasio-
nas defendid su gastion republica-
na. Don Manuel era un accidenta-
lista tan tibio que es licito que R, de
Ia Cierva le safiale como uno da los
pocos commnaidas republicanos de




la CEDA (R, de la Cierva en gl ni-
mara 12 da *La Historla sa confla-
a7, piging 230).

Partiendo de esid fechi, que po-
damos considerar- que  constituye
un peso cualitetivo en la accidn
politica de Giméner Fermandsz, sa
inicia una empresa, ante todo de
caracier doctrinal, que después
concluird com und dadisidn |:|:||i:i-::a
que se traduce an la craacion de un
nicleo politico y an ung politica de
dlianzas, El grupo fue pronto dena-
minado |zquierda Democristiana y
la alianza se conocld con el nombra
dee Unidn de Fuerzas Damacrdticas
Espafiolas, de la cual era presiden-
te, ¥ an la gue participaban el
FSOE, el Nacionalismo Vasco, gru-
pos republicanos, UGT v CNT co-
Mo Sectonas mas importantes. La
aceion de Giménez Ferndandez e
vala asistida por unos cuantos poli-
ticos da diversas reglones {aspe-
cialmente de Caraluia, Baleares,
Castilla, etc.) y con la accidn cons-
tenta del que pudiera calificarse da
U secratario en squel perodo. Su
nombre s oy mds conocida que
par aguellas fechas, Se trata de
Barros e Lis.

Precadiendo v acompanando &
es1a accidn exiatld slempre una ra-
lagidn cpistolar vy personal muy
amplia vy diversificada, Debo preci-
&A1, prues 2o trata da wn dato impor-
tante, que tenia espacial predilec-
cidn por su contacto con ¢l obispo
da Cuprnaveca {parsonaje dastaca-
o en gl movimiento de crstlanos
para al socialismo) y con miembros
del PCE gue acudian periddica-
menta a vistarle a Sevilla. Don
Manue! vigjd muy poco y escribio
de politica ascasamenta, El mo-
meente diferia mucho del que en es-
tos Uitimos anos, aciso meses, he-
mos vivido. Esio explica que para
muchos puedan ser vilidas toda
suarte da imputaciones hechas a
dan Manuel con el propésito de
justificar posturas propias y acaso
plenaments divorciadas de las de
Gimeanez: Fermandaz,

{'Qué hubiera hecha haoy don
Manuel? Alguncs qua hoy se lla-
mian sus discipulos v seguidoras
[titulos que no en todos los easos
responds a la realidadl utilizan of
mensaje de Giménez Femandez
para oponarse a determinada deci-
sitin politice. Concretaments, invo-
cando |3 doctring del gran admira-
dor de Maritain, sefakn gque don
Manual se hubiera opuesto rotun-
darmente a 1odo confusionksma co-
ma 8l gue dicen que e ha creado
con la nagociackin da dos grupos
domocristianos con |8 Coordina-
cidn Democritica, jSeria don Ma-
nue] partidario de la ruptura nego-
clada?

Pratander dar una respuesia ci-
teganica cré que no es serio. Don
Manuel pensaba distinguiendo dos
momantos: al que deberi preceder
al camblo v el gue deberfa establa-
carse dosputs del cambio. Gimea-
nez Fermdndez concabda el cambio
de modo muy radical. En modo al-

guno puads sugeriree gue en Gi-
ménez Fernindez hubiera una briz-
na de continuismo, dg creencia an
una reforma “desde dentro®. Para
don Manuel, una vez creado el ger-
men de suogrups, wnd de s ces-
fiones més importanies era la dal
agtudio de una Ley de Responzalbl-
lidades, No era posible tolersr nin-
gung Impunidad. Advierto que Gi-
ménez Femdndez, cuando hablaba
da responsabifidades aludia cosi
exclusivamenta a las astrictamante
acondmicas, dticas. EF politico aavl-
Hang maniomiz wny posicido que yo
COMErobé an wna conversacidn
que mantuve an la residencla Jau-
rregui con Gil-Robles len presenca
dal motario de Vitoria, Gragorio Al-
tube) con motive de un viaje famml-
liar @ Vitoria del ifustre: politico de
Is CEDA (B qulan slempra consida-
rd Girménez Ferndndez como Inteli-
genta ¥ honesto politicamandte ha-
blando, paro con el qua mo creo
que asiuviera totalmante idandifi-
cadol posicion gque hacia suys el
fundador de la CEDA, Elmayar mil
causado por el Ragimen habla sido
¢l de la desmoralizacion del pueblo
espefiol, Esta exigencia de sanca-
mvienio radical, det innovaclan radi-
cal en las formas v en los persona-
jes, hacia de don Manual un sujeto
sumamente alérglco a le colabora-
ciGn con personas gue hubieran
mantanido altos puestos on el Aé-
gimen franquista. Es de presumir
nque hoy don Manuwel hubiera sido
un adelantado an 8sa negociaciin
can la Coordinacién Dernocratica y
un dacidido partidario de una nep-
tura negoclada, pacifica,

Lo que a5 ya totalmente diferan-
te g5 Ly actitud politica de don Ma-
nuel una vez establecida la demo-
cracia en Espana. Es Indudable que
Giménez Fomindez huia del exire-
misma, qua era wn acémmo parti-
dario de una politica da centro-
izquierda lque & croyd al principio
advartir en al MAP v més tarde en
Italial v que su ideal no ara otro
que poder formar un &R conoun
PSOE que recordara a los hombres
de su UGET cligsica v a (o8 politicos
que saquian a Prieto, Giménes For-
néndez wvo slempre una admira-
cifn por las dotes politicas de Prie-
to, &l igual gque una reticencia -
sadisima frente a Azafa, v espe-
ciglmentes  ante Aleald  Zamora.
Clerto. también que las palobras
mi&s duras gue an miltiplas ocesio-
nes lo escuche  pronunciar iban
dastinadas a miembras do la CEDA
que se habien pasado con armasy
hagajes al Régimen, ¢ en log cugles
vio siempre a los grandes respan-
sables de la frestraclén de muchos
proyvecios de Gil-Fobles. Y para
terminar, afadird que Giméanaz Far-
ndindez e totalmenta ajeno a todo
contagic marsista (do hecha no fue
el merdsmo uno de sus temas do
estudio predileciol ¥ nada prophcio
a comprender determinadas  di-
mensiones del nacionalismoe vasco
o cataldn. @ M. AGUILAR NAVA-
RRO.
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