La Iglesia,
cadmitira
el divorcio?

S osta una preguntay gue s¢ ha-

cen muchos espafiolas, ¥ que
ahora contesta en buena parte I3
Comisign Episcopal para |a Doctri=
na da [a Fa. Nuestros ohispos han
sebide dar un tono de equilibrio v
serenidad a esta batallona cuestion
que tento preocupa B muchos era-
yenies,

Muchos tanian miedo da gue al
apiscopado s lanzase & una cam=
pefie antldivorcista al =stllo de le
promovida en [talia, ¥ resultase tal
gccidn . un nuevo desaclerto en
nuesing pals fan grande como ol ex=
perlmentado por el cetoliclsme [ta-
liang, falto de toda perspectiva di
futura.

Fero por suprie no ha sido as)
COmo Y& pronastlqué en astes pégl-
nas de TRILINFO dltimamente, pre-
viendo que no |legerfan nuestros
ohispos a cometer tal armor,

La meyofie de los oblspos de
asta Comleitn Eplecopal son porso=
nas abiertas, o Bl menos comaran-
sivas; ¥ 58 nota en ella la influencia
gue la sarana oplnién de estos
ohispos ha tenido sobre la redic-
citn da este vidrioso documento.
En particular paroce que Roca y S¢-
tién 2on los dos obispos que més
han intervenido en su confoccion.
Ambozs san culios v conocedores
de las comientes que s van abrien=
do peso entre loz especiallsies ca-
thlicos, tanto espanioles como ex-
irenjaros, acerce dal tema. A esto
58 afade |a prasencia on asta Co-
misign del obispo de Segovia, An-
tonio Palenzuela, v el asesoramien-
o de algunos reddopos v canonistas
aspanolas de mente abierta ¥ bue-
na cultura. 5

Hay que afadir que an la revista
“Beclesia™ ge publicaron, anterion-
mante al documants, los opiniones
de buenos juristas cetdlicos espe-
ficles gua prepararon € terreno
para aviar un lamentable patinazo
de los obispos espanolas.

El resultads de todo ello esla re-
daccion de un escrito sobre matri=
menio v divorcio que es clartemen-
ta modarado, pero no carado. Y
egto ya es un pago en el camino ha-
cia un porvenir mis abigrto.

El hecho de distinguir cleremen-
ta antre matrimenio civil ¥ matri=
ranio eclasidstico es el Mz Impor-
tante paso adelants, ¥ ol sagundo,
I admisidn de ung Ley civil sobre
al divorcio si el pueblo espaniol, o &l
Gobierno, 3 decidiera por ella an
vistas al bien comun.

E. MIRET MAGDALENA

Los habitantes de nuestros pai-
geg somas muy de diferentes deas
religiosas, Existo un pluralismo. de
hecho que es preciso taner en
cuenta a [0 hora de estrugturar ai-
vilmenta puestra convivencla futu-
rd, Mo podemos hablar como lo
hizo al imtolereble neclonal-
catelicisma de los afos franquistas,
Los ciededanos pueden o no ser
bautizados, v aun siéndoka, puaeden
no colncidie con |as idess oficlalas
de | Iglesia catdlics, De ahi que ¢l
Estedo daiba estructurar el matri-
mania civilmiente, de acuerdo con
el zentlr del pusblo y respatando |z
minora (o mayorial que desease |a
exlztencla dal divorcio.

No podeming Seguir con el frdga-
la de un matrimonio astruciuraco
sagin la moral oclesidstica oficial,
g e3paldes de |3 realidad del pals.
Debemos aceptar; 1.7 El matrimo-=
nla civil para todaos los cludedanos,
2.7 El divorcics, 51 as] regulta o mas
convenlanta peEra NUESIra comyivan-
cii,

Lo primero —el matrimanio i-
vil— g% ko rmds adecuado al maman-
o que =& evacina. Mo pusds pre-
tender [a Iglesia hacer del matrimo-
nle: eclesidstice: al madio legal de
pstar costdos ante ol Estade las ca-
thlicos, comeo nos ocurrfa haste
hace poco, La pelicula de Dibdldos
“Hasta qua al matdmonio noa ae-
pare™ @5 un dodumento wieo de lo
qua ha pasado en la dpoca dal
nacipnal=-catolicismo hasta Carrano
Blanco. La apostasie formal v pdkli-
ca da fa religion catdlica 5o exigis
para poderse cesar clviiments. Y,
ademds, gl matrimonio civil resulta-
be més astricio que el cetdlico a la
hora de poder declarar nulo este
matrimonla: no  cendnico, por I8
simple razdn de que noo axastian ni
normas nl frémites astablacidos
para s nulidad.

Loa prablamas [ntimos ¥ socialas
que e@5ta Situdcion creabs se ven
plasticamente ratratedos en asta
pelicula que pinta lo que fus y o
fue, en gren parte, slgue slendo af
matrimenio  civil en Espafa. Se
hece preclsa arreglar v rectificar
cuanto antes asta andmala situa-
ciin pera qua no siga la confusidn
|glesia-Estado, antre ko prafana ¥ o
gaprado, que existia y exista adn
B nuestrd estructura civil v politica
oficial.

M gusta, sdemids, que los obis-
po3 emplecen B acostumbrarse a
hablar de “ostabilidad”, ¢ comien-

cen 8 olvidar —aungue todavie sea
parcinlmenta= |3 confusa palabra
“indigolubilidad”. Daclr que al ma-
trimonio @5 indisoluble es algo am-
blgue v confusc. Si se refieren los
ohispos & que un matrimaonio real,
de amor profundo, existancialmen-
te es ostable, estamos conformes
muchos con allo. Pero el problema
surge cuando ¢l matrimonio legal,
extarmna, juridico, ng corrasponda a
la realidad vital v existencia. Entan-
cas, por mucha atadura externa que
pRrmannzca, fexiste verdadears ma-
trimenlo?, o mis bian, jrasulta una
ficcidn legal?

Loz obispos eapafoles dabarfan
haher sido mas cuidadosas con al-
gunas parrafos ecerca da la “indi-
solubifidad™ del matrimonio sacra-
mental y consumado entra |oa ca-
talicos, Hoy o5 mayaritaria la opi-
nldn da los espaclalistas gua dican
que gl Papa tiene poder para disol-
var astos matrimonios 8n Casos ex-
tremos, sungue hoy no los e, Sin
emberge. durante siglos ush de
pite poder b Iglesia pos medio dg
sus Concilios regionales, obispos ¥
Fapas,

Ademas, si sdguirimos hoy un
concapto mis vital del matrimonio,
no podremas orilar e pragunta sin-
cera por la disolucion del wingulo
juridige, no sdlo extringecaments
(por daclsin de la autoridad], sina
tambign intrinsecamante (por deci-
gltn da conclencia de los casados),

Y menos mal que por primera
wiz [os ohispas recanodan qua para
allos astd més clara esa pratendida
indisolubilicdad &n el caso de un ma-
trimonio sacramenial enire catdli-
cof, que en ¢l Gaso de que no haya
gacramanto. Porgua la falsa apela-
cion & la bey natural para impedir el
divarcio a los no catdlicos rosulia
bien poco convincente. Una lay ne-
tural obligatoria para todo hombre,
pem silo recohocible por medio de
la sutoridad eclesidstica, o5 un con-
trasentido. Sila mayorie inmensisi-
ma de los seres humanos por sues
prapios medics no descubra tal ey

naturel, no puada sar netural a todo
hombare,

Temblén reconocen los obispos
gl pass que $¢va danda en al mun-
do catdlice —aungue mucho manos
en Espafa— ampligndo los casos
da nulidad, con arreglo a los crite-
rios que lr psicologia y la antropo-
logla descubran @ propdsito de la
relacién intechumana de la parﬂ]a
jurldicamante unida,

Eg verdad —y yo ld he rapatido
raciantamente en las pdginas de
TRIUNFO— que el legislader no
dabe “‘reprimir con medidas legales
tedos s males de la sociedad”. La
incomunicacion humana y el divor-
gitr afectivo Son 8505 grandes me-
lea, v al divorcio civil es sdlo el
medo de recanacer legalmeanta gge
facho reel en algunos casos ¥ con
ollo Se puede superar la hipocresia
zocial existenta y dar una solucion
humana, como decia con gran rea-
llsmao Karl Marx, a sste problama
sl

Del mismo modo se hace nace-
sario combatic 85 causas de asla
Incomunicacion & incompransion
un |3 pareja humana, en ve: de se-
quir pretendiando  poner nuava-
mente barrerds &l reconocimignio
de un hecho Irrevarsible, como. es
fracuama en creciente nimero de
parejas aspafolas

For ditimo, se debe avltar al ma-
trimonio eclesidstico por motivos
fodkidricos o de convaniencia social
o de ruting familiar, como ocurre
antre nosotros. Y hay que buscar
tambidn una solucidn cristizna a los
muchos que estarin el die de ma-
fiana divorciados, ¥ guamien cosar-
& sacramentalmente de nuavo,
pero | Iglesia se o impide, Eso o5
lo que han hecho algunos obispos
francases, y buscan numerssos
maralistas catdlicos actuales.

Un documento que 85 insufi-
aiente vy discutible; pero. despcos-
tumbrado por sU mesura  enirs
nuesiros obispos, tan aficionedos
hasta ahore al nacional-catali-

 gismo, il

No podeamaos seguir con el trégala de im matrimonio sstruciurade segin [ moral
wclazifatica oficial, & egpaldas de (4 realided dal paie

triuntol)




