DE MYCENIEN MATOROPURO, AREPOZ00 A GRECG
MATPOTIOAIZ, °AAEIQ®OBIOZ: LE TRAITEMENT DES
SONANTES-VOYELLES AU PREMIER MILLENAIRE#*

Sommaire. § 1. Le double traitement des sonantes-voyelles en mycénien.—§ 2.
Probléme posé en fonction de la continuité du mycénien au premier millénaire (arepo-|
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(*) Ces remarques font partie d’une série de recherches sur le premier membre
de composé en grec, probléme auquel nous avons consacré par ailleurs une étude sur
les préfixes mélioratifs (myc. wej-, Fu-; gr. €0-), a paraitre aux éditions dell’Atenco
4 Rome, et une autre, en cours, sur les composés a premier membre verbal (type

*OpT11-/’Opot-).
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sur le plan de la phonologie.—§ 38. Difficultés de ce double traitement sur le plan
de la dialectologie.—§ 39. Mycénien et grec: une nouvelle grammaire comparée.

1. On sait qu’en mycénien, le traitement normal de *y
est op/po avec quelques exemples possibles de ap (pawea «p&pFeon)?,
et que, pour la nasale-voyelle, deux traitements sont attestés,
-0- et -a-, parfois pour un méme mot, ainsi pour ’exemple bien
connu du nom du «grain» *spermp : pemo, trés fréquent a Pylos
(mains de scribes 1 et 41), et pema, rare a Pylos (Er 312.2; 880.4:
main 24), mais seule des deux formes attestée a Knossos (Ga
674, 675, 680.1; X 7843). Cette dualité de traitement se rencon-
tre, par ailleurs, en mycénien, au niveau des composés: pour le
nom du «bouilleur d’onguents» (cf. PY Un 267.3-4 arepate zeso-
meno «pour I'onguent qui doit étre bouilli»), on a ainsi arepazoo,
PY Un 267.2 (et probablement Un 249.1), et arepozoo, PY Ea
812, Fg 374.

La raison d’étre de ce double traitement est en elle-méme
mal définie. On le tient tantét pour phonétique (la vocalisation
en -0- serait due a P'action d’une consonne labiale précédente)?,
tant6t pour morphologique. Il a en effet été expliqué par ’analo-
gie des neutres hétéroclitiques en *-7-/*-p-t- > myc.-op-/ -a-T-:
le traitement a de *p serait le seul régulier, et une flexion *oTépuo,
*oméppoTos a cbté de oméppa, -aTos, serait analogique du
type *&heipop (cf. &Aeipap a coOté de Ehepod), SAsipaTost.
(On remarquera en passant qu’il serait possible en théorie, mais
absolument indémontrable, que les doublets -mo/-ma pussent re-
présenter, non deux traitements phonétiques différents d’un méme
suffixe *-mp, mais deux suffixes différents, *-mn, trés répandu au

1 E. Vilborg, A tentative Grammar of mycenaean Greek, Goteborg 1960, p. 40.

2 A. Morpurgo, Atti d. Acc. d. Lincei 15, 1960, 321-336; E. Risch, Anthropos 53, 1958,
160 n. 40; Proceedings of the Cambridge Colloquium on Mpycenacan Siudies {Cam-
bridge, 1966), p. 152-153. Cette hypothése ne convient ni i la forme -ma du suf-
fixe, ni, inversement, a des exemples comme, au premier millénaire, arc. -8eko
(Buddeko: cf. § 5).

3 Schwyzer, Griech. Gramm., p. 520. "AAs1gap est homérique (Y 170, etc.); &Ae1pa
est attesté, sinon chez Hésiode, Th. 553 ou il n’est qu’une variante, du moins
dans S. I. G. 57.34, 4 Milet (VIeéme | Véme s.), chez Eschyle, Callimaque, etc.

¢ C.]J. Ruijgh, Etudes sur la grammaire et le vocabulaire du grec mycénien, Amsterdam
1967, p. 70-71; hypothése développée dans Mnemosyne 4: 14 (1961), p. 204-206.
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premier millénaire, et *-my, beaucoup plus rare en grec, type
AUpop a coté de AUpad).

Que faut-il penser de cette explication? D’une part, elle ne
s’impose pas au niveau du mycénien, ot la seule attestation du
nominatif-accusatif (simple) de ’exemple choisi est en -a (4+
RE +PA, faisant fonction d’idéogramme en PY Un 718.8, a la
suite d’un mot écrit par lapsus arero, et a corriger, non en *arepo,

mais en arepa, en raison de la parenté graphique du signe ro [ ]

et du signe pa [ F ] Il est regrettable qu’on n’ait pas le moyen
matériel de choisir entre I'explication du premier membre arepo-
comme doublet phonétique de arepa-, représentant comme lui
*&Ae1p-n, ou comme forme correspondant a I’ &heipap du pre-
mier millénaire, et issue, comme lui, de *&Aeip-r: arepo- serait
un premier membre de composé comparable dans le premier
cas a amo- (§ 9), enewo- (§ 4), mais dans le second a ano(r)- (§ 6),
udo(r)- (§ 15). En tout cas, dans un cas comme dans Pautre,
arepo- a, du point de vue typologique, des successeurs au premier
millénaire, et cela d’autant plus que le doublet arepo-/ arepa-
apparait en composition, par opposition au simple, ou seule la
forme en -a est attestée (cf. ci-dessus), ce qui rappelle la situation
du premier millénaire, ot, en regard de &vopa simple, on peut
avoir en composition a la fois dvouo- et dvopa- (§ 3).

2. Toute la question —et on peut la poser a propos de dAeipd-
Bios (§ 11) ou de composés comme paTpd-TroAls en regard de
matoro-puro (§ 7) —est de savoir si arepo- ou matoro- ont des cor-
respondants formels directs en grec alphabétique. C’est de ce
point de vue qu’il faut juger Pexplication du doublet -mo/ -ma
par 'analogie d’un type en *-r/ *-pi-. C’est le type méme de
Pexplication séduisante, dont on n’a a se défier que dans la me-
sure ou I’on suppose, du second au premier millénaire, une con-
tinuité sans faille dans le détail des faits; et c’est 12 une question
de méthode. A cet égard, trois attitudes sont théoriquement pos-

®  Voir E. Benveniste, Origines de la formation des noms en indo-européen, Paris 1935,
p- 116.

¢ Dans la flexion, seule est attestée la forme en -a: arepate, dat. sg., PY Un 267.3;
il en est de méme dans la dérivation, si I'anthroponyme arepato, PY Sa 1265,
est 2 comprendre ’Aleiparos cf., au premier millénaire &AeipatiTns (§ 11).
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sibles de la part de qui veut expliquer le double traitement des
sonantes-voyelles.

L’une consiste a considérer que la dualité observable en
mycénien y a pour origine une alternance (r >op [ *p > o): il
n’y a alors aucune continuité du mycénien, ou la différence entre
les deux timbres serait morphologique, au grec alphabétique, ou
elle serait phonétique, puisque l’on pose que, dans ce dernier,
la vocalisation d’une sonante-voyelle se fait, selon les dialectes,
soit en -a-, cas le plus fréquent, soit en -o0-, dans des exemples
arcado-cypriotes d’une part, éoliens de l'autre (type Ppoxus /
Bpoxus, Séxka [ 8éko)”.

La seconde attitude revient & admettre une continuité partiel-
le entre les deux états du grec: continuité, parce qu’on observe
un double traitement qu’on tient pour phonétique dans les deux
cas, mais continuté en quelque sorte dissolue, puisque ces deux
traitements coexisteraient dans un méme état de langue au niveau
du mycénien, mais seraient disjoints, au niveau du grec alpha-
bétique, selon la ligne de clivage dialectale qui vient d’étre rap-
pelée.

La troisieme attitude, enfin, conduirait a2 admettre une con-
tinuité immédiate du grec du second a celui du premier millé-
naire, mais alors, par 1a, & s’interroger sur la possibilité d’une
coexistence, a cette époque, des deux traitements sans répartition
dialectale tout comme en mycénien. Cela reviendrait alors a dé-
placer le centre du probléme, de l'explication du phénomeéne,
qui restera pour nous une énigme (§ 37), a la circonscription de
son domaine: nous nous demanderons si, en grec alphabétique,
il n’y a pas trace, en dehors des dialectes éolien et arcado-cypriote,
d’un double traitement comparable a celui qu’offre myc. pema/

7 Schwyzer, Griech. Gramm., p. 343-344; M. Lejeune, Traité de Phonétique grecque?,
Paris 1955, p. 169; C. D. Buck, The Greek Dialects, Chicago 1961, p. 20; etc. C.
J. Ruijgh, dans son étude sur «Le traitement des sonantes-voyelles dans les dia-
lectes grecs et la position du mycénien», Mnemosyne, série 4, vol. 14 (1961), p.
193-216, adopte des conclusions assez traditionnelles sur ce point: «les voyelles
liquides aboutissent en ionien-attique et en grec occidental a pa [ ap etc., en
arcado-cypriote et en éolien & po [ op etc. Les voyelles nasales aboutissent & «
dans tous les dialectes». Seul, Meillet suggére la possibilité d’un traitement pan-
hellénique de *7 > o, M.S.L. 16, 1910-1911, p. 217-220 (voir § 22).
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pemo. Nous chercherons nos principaux éléments de réponse,
avant d’en appliquer les conclusions au cas particulier de &pviu,
dans les formes que prennent, au premier membre de composé,
les thémes en *-7- et en *-n-.

3. Prenons ’exemple d’un personnage dont le nom est com-
posé de &évopa (nom en *-mp) et de khéos : il s’appelle soit, avec
premier membre terminé par -« comme le simple, Onymacles,
[Olvupaxtis, I. G. VII 157 (Mdégare), *OvoporAfis, Coll. 4157.
102 (Rhodes)®8, soit Onymocles, *OvupokAiis, Coll. 4833.30 (Cy-
réne), ‘OvopokAfis, C. G. C. (Thessaly to Aetolia) 60.55 (Apollonia
111), avec un premier membre terminé par -0-, qu’'on peut in-
terpréter de deux facons: soit comme voyelle de liaison, soit com-
me vocalisation (dialectale) d’une sonante-voyelle. Or 3dvopa
fournit bien un premier membre de composé comportant une
voyelle de liaison, mais il est autre: dvopot-o- (dvopxTOTrOECW,
Arist., etc.), et, surtout, ’Ovupokiiis est attesté a Cyréne, c’est-
a-dire en domaine dorien, ou 'on attend *p > a (cf. *Ovupaxifis
a Mégare, et 2 Rhodes *Ovopakifis), mais non *-o-.

On pourrait penser, il est vrai, que ce nom propre a voyagé,
et se trouve la par hasard, mais le doublet *Ovupoa-/’Ovupo- évo-
que des doublets comme, au premier millénaire, &ppa [ &pUO-TTW
(§ 19), aipd-(p)poix | aipd-ppoix (§ 13), oméppx | omepuo-
(Adyos) (§ 10), et au second pemalpemo; et le vocalisme -0- se
retrouve dans des composés dont le premier membre est un théme
en *-r-, comme matoro-( puro), auquel on comparera PITPS-(TTOAIS)
(§ 7), exemple de continuité immédiate du mycénien au grec
alphabétique. Le probléme du traitement des sonantes-voyelles
devra donc trouver une solution 2 la fois dans la forme que pren-
nent les descendants alphabétiques du linéaire B, comme p&Tpo-
en regard de matoro-, et dans les doublets du type dvopq, *Ovupa-/
’Ovupo-, qui rappellent les doublets du type pema/pemo, A+
RE +PA, arepa-|arepo-, et qu’on rencontre au premier millénaire
au premier membre de certains composés comme Ovupa-kAfis/
*Ovupo-KATis..

8  Sur le flottement évoua / évupa, qui n’importe pas pour notre propos, voir M.
Lejeune, Phonétique®, p. 162 note 3.
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Le premier membre de composé offre un terrain particulié-
rement favorable a I’étude du traitement des sonantes-voyelles,
parce que, normalement, au premier membre, le degré zéro est
attendu (type yvU-(metos) [ yow))?, et que ce degré, dans un
suffixe en liquide ou nasale, prend la forme *-r-, *-n- devant
voyelle, *-r-, *-p- devant consonne. C’est dans les noms de nom-
bre que les faits paraissent le plus conformes a I’idée qu’on se
fait d’une répartition dialectale des timbres a et o.

4. En composition, le numéral «quatre» (*k%et(w)r-)1 offre
deux formes de sandhi: selon que I’initiale du second membre
est vocalique ou consonantique, la liquide finale du premier
membre est elle-méme consonantique (*-r) ou vocalique (*7).

Ainsi, la forme antévocalique sera TeTp- (TeTp-Opogos, Hdt.
I 180). Il n’est nullement nécessaire —encore que ce soit indé-
montrable— de supposer que cette forme résulte de I’élision de
la forme antéconsonantique TeTpa-: elle peut —elle doit— re-
présenter *k%et(w)r- en raison du jeu ancien des sonantes, voyelles
devant consonne, et consonnes devant voyelle!l. S’il y a une

®  Voir Schwyzer, Griech. Gramm., p. 437-438; et cf. note 135.

10 Nous ne tenons pas compte des formes en *k¥t- telles que Tp&mela (myc. lopeza:
*1opmela), dont la forme béotienne Tpemedda a fait supposer qu’il n’avait rien
a voir avec le numéral «quatre», mais venait d’une réinterprétation populaire
d’un terme étranger [note de Treweek, in G. P. Shipp, Essays in Mycenaean and
Homeric Greek, Melbourne 1961, p. 18 n. 32]. Et, de son c6té, O. Szemerényi,
Studies in the Indo-European System of Numerals, Heidelberg 1960, p. 79, pense qu’il
faut abandonner 'explication traditionnelle de TpupdAeix et de Tpdrefa, car
seuls sont admissibles pour lui, du point de vue de la syllabation indo-européen-
ne, *k@ur- devant vovelle, *k¥iuwyr- devant consonne.

1 Un cas particulier se présente quand un premier membre en *-7- est placé devant
un second membre commencant par *A-. Sommairement, trois cas peuvent se
présenter: soit emploi au premier membre de la forme antéconsonantique at-
tendue devant second membre commengant par consonne, cf. TeTp&mous (TeTpa-
Nuepos, Arist., H. A. 533 a 10); soit emploi de la forme antévocalique, I’aspira-
tion étant si faible que tout se passe comme si le second membre commengait
par une voyelle (TeTprjpepos, Arist., Pol. 1286 a 13); soit, enfin, passage 4 un
groupe -0p- (Tédpimmos, Hdt., Plat. Trag., etc.; Tebpruepos, 4. P. 15, 40,
5), dont P'origine est a imputer ou bien a une élision (interprétation de M. Le-
Jeune, Phonétique®, p. 287), ou bien au traitement d’un groupe *-irh- par une
tranposition d’aspiration semblable a celle qu’on observe dans d’autres exemples
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difficulté 2 ce niveau, c’est dans des formes comme la variante
TeTpwpopos du TeTpdpogos d’Hérodote, ou comme TeTP®-
BoAov, Aristoph., TeTpwpuyos, Xen., dont on ne peut savoir a
priori si le -~ est di a la contraction du -a- de la forme TeTpa- et
du -o- initial de second membre, ou a I’allongement de l’initiale
de second membre de composé®. En fait, I’existence de Sicopogos,
SiwPolov, Siwpuyos, qui ne peuvent s’expliquer par une con-
traction, fait choisir la seconde explication.

L’intéressant, du point de vue qui nous occupe ici, est la forme
antéconsonantique *k%et(w)r-: elle comporte normalement une
liquide-voyelle, et est représentée en ionien-attique par TETPO-,
e. g. Terpamouvs, 1. G. 1I/2, 1668.4; Hdt. 2, 68; Plat., 7z. 92 aq,
etc., mais par merpo- dans un dialecte comme le thessalien ol
*r a une résonance vélaire: merpoeTnpis a4 Larissa au premier
siecle av. J. C., Rev. Phil. 35, 123 no 26.3'3, Une dissonance est
a noter deés maintenant a l'intérieur de ’éolien: le béotien d’Or-
choméne a meTpa- (merpoxioyeidin, I. G. VII 3172.172; we-
Tp&uewos = TeTpdpnvos, I. G. VII 3172.115) au IIleme siecle.

On ne sera pas surpris que la forme mycénienne correspon-
dante ait une vocalisation vélaire, et soit écrite getor(o)-: geto-
ropopi, PY Ae 27; 108; etc., cas en -¢1 d’'un nom correspondant
a att. TeTpamous; getorowe, PY Ta 641. 2(bis) «(vase) TeTpoo-
Fes»'4, adjectif dont le premier membre est superposable &
celui de TeTpwpogos, et offre, comme lui, la forme de sandhi
interne *£%efr- avec un *r consonne devant la voyelle initiale
(ici vraisemblablement allongée) de second membre de composé.
En tout cas, en ce qui concerne la vocalisation vélaire de *r dans
la forme antéconsonantique, le mycénien getoro- se groupe ici,
du point de vue dialectal, avec une partie de I’éolien (thess.
TETpo~-, mais non béot. meTpa-) et avec l’arcadien (cf. TeTopTOS

a Tégée au IVeéme s., 1. G. V/2, 6. 104; 7.8).

de sandhi interne comme @poUdos, ppoupds (sur lesquels voir M. Lejeune, Pho-
nétique®, p. 293, 297).

12 Sur cet allongement, voir par exemple A. Debrunner, Griechische Worthildungs-
lehre, Heidelberg 1917, p. 59-60.

13 Bechtel, Die griechischen Duialekte, Berlin 1963, 1 p. 147.

14 Une lecture *TeTOp-OFes, théoriquement possible, ne serait appuyée par
Pexistence d’aucune forme au premier millénaire.
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5. Les faits ne sont pas exactement symétriques du point
de vue du sandhi pour un nom se terminant par une nasale, com-
me le numéral «neuf» (gr. *e(n)newn-), en ce que, ici, le premier
membre antévocalique, au premier millénaire's, est issu de 1’éli-
sion de la forme conservée devant consonne (lype évvéwpos,
> 351, gvvedpyuios, A 312). Cela tient, a la fois, 2 la distorsion
qu’on observe, en grec, entre le traitement des nasales et celul
des liquides-voyelles (§ 14), et a la structure particuliere des
noms de nombre en nasale: qu’il s’agisse de «sept» (*sepim),
«neud» (*newn), ou «dix» (*dekm), la nasale y suit toujours une
consonne, et ne peut par conséquent se prononcer que vocalisée
quelle que soit I'initiale du second membre; *&mTvdpyuios n’est
pas possible, *deyupdpyvios ne le serait qu’au prix d’une disso-
ciation avec oéka, et *vvepvdpyuios qu’a la condition que
*w fOt lui-méme vocalisé (comme dans ToAaUpvos < *ToAa-Fp-).
Alors donc que pour le théme en *-r- qu’est le nom de nombre
«quatre», on posera deux formes de sandhi complémentaires,
mais originellement indépendantes I'une de 'autre, TeTp- devant
voyelle, TeTpa- devant consonne, on partira pour le théme en
*-n qu’est «neuf» d’une forme unique a nasale toujours vocalisée
(*e(n)newn), et élidée comme n’importe quelle voyelle devant
I’initiale vocalique du second membre de composé. Dans ce cas,
la forme de sandhi antévocalique est issue d’une altération de la
forme originelle conservée devant consonne.

C’est d’ailleurs cette derniére qui importe pour le probléme
qui est le notre, et qui est la seule attestée en mycénien, sous
forme enewo-, dans le composé enewopeza «a neuf pieds», qui se
dit d’une table, et qui est parfois écrit en deux «mots» enewo peza
(enewo pezo au duel). Le premier membre de ce composé, qui est
attesté dans une demi-douzaine d’exemples de la série Ta de
Pylos, remonte a *&wverp'®, avec un traitement vélaire de la
nasale-voyelle, qui évoque celui qu’on rencontre dans d’autres
noms de nombre du groupe éolien-arcado-cypriote: cf. lesb.
&votos, B. C. H. 37.166 n° 3.10; arc. 8¢éko dans duddeko, I. G.
V/2 3.7; 21; 8tkotos a Mantinée au Veme s., . G. V/[2 282.2;

15 On n’a pas d’exemple antévocalique au second millénaire.
16 Avec géminée: voir M. Lejeune, Minos 1958, p. 88 n. 8.
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Séxotov a Tégée au IVéme s., 1. G. V/2, 3.4, etc. Il est vrai que
ces noms «admettent des explications diverses et ne suffisent pas
a fonder solidement I’hypothése d’un traitement o de *mp. *p a
coté du traitement régulier o»?. Mais le rapport de myc. getoro-
a ion.-att TeTpo- se retrouve dans celui de emewo- a évvea- (e. g.
gvvedmrous, Milet. 7, 57, masculin qui répond au terme mycé-
nien; ou &vvedkpouvos «ia neuf sources», nom de Kallirrhog,
Hdt. 6, 137; Thce. 2, 1, 5; etc.). Toutefois, dans ce cas particulier,
ne se pose pas, faute d’attestation, au premier millénaire, le
probléeme d’une réalisation vélaire de la nasale-voyelle dans ce
premier membre de composé.

6. C’est lorsque le premier membre de composé est bati sur
un théme en *-7- ou en *-n- autre qu’un numéral que ce probléeme
se pose avec le plus d’acuité. Le matériel, que nous ne donnerons
pas exhaustivement, nous contentant de quelques exemples a
titre d’illustration, est plus abondant pour les thémes en *-n- que
pour les thémes en *-r-. En effet, la majeure partie de ces derniers
est constituée par des noms d’agent en *-t&r ou *-tir. Or ces suf-
fixes sont exclus en grec de la composition, aussi bien au second
membre, ou ils sont remplacés par *-£-g- (type 8coTwp | Oeodd1ds),
qu’au premier, ou ils sont remplacés par *-fi- (type KdoTowp /
KooTidvelpa)®8, si bien que ne subsistent, comme objets de I’
étude, outre les composés du nom de nombre «quatre» (§ 4),
que quelques noms en -Tf)p, qui, a part yaotnp (cf. note 26) et
doTthp, qui n’a pas le suffixe en question!®, sont des noms de pa-
renté, ainsi que &vnp.

Ce dernier est bien représenté en premier membre de composé.
Avec degré zéro on attend *anr- > &vdp- devant voyelle, qui ne
pose pas de probleme particulier (type d&vdp-&ypia, = 509,
«dépouilles d’un ennemi»), *dvp- devant consonne, soit &vSpo-

17 Voir M. Lejeune, Phonétique?, p. 169. Pour J. Schmidt, K. £. 32, p. 371 sq., le
-0~ s’expliquerait par P’assimilation d’une voyelle inaccentuée a la voyelle d’une
syllabe contigué. Voir aussi C. D. Buck, Greek Dialects, p. 20; Bechtel, Griech.
Dialekte 1, p. 338.

18 Nous nous excusons de renvoyer, pour ce probléme, a R. E. G. 1968 p. XVII-XIX.

19 kgsfer- y est radical: Pokorny, Idg. Etym. Wtb. 1027; Frisk, Griech- Etym. Wib. 1
171; Chantraine, Dict. etym., 128-129,
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ailleurs qu’en éolien ou en arcado-cypriote. Mais, pour étre
attestée, et archaique, cette forme est rare: on la trouve dans un
nom propre archaique, ’AvSpd-tropmos, Coll. 4900 (Mélos), et
dans deux appellatifs, 'un homérique, dvdpdmodov, qui, il est
vrai, a été expliqué par I’analogie de TeTp&modov?, ’autre attique,
&vdpagdvos, Lex Sol. ap. Phot. p. 126 R, ol 'on ne voit pas
davantage quelle analogie aurait joué que dans le cas de *AvSp&-
Toptros. Au lieu de cette forme peu fréquente, on a bien plus
souvent un premier membre de composé en -po-, type 'AvSpo-
paxn® dans les noms propres, &vSpodauas, Pind., dans les ap-
pellatifs. Il y a donc deux formes de sandhi, 'une antévocalique,
&vdp-, l'autre antéconsonantique, qui a deux variantes, dvdpa-
et &vdpo- et, dans cette interprétation, la premiere ne résulte
pas d’une élision de la seconde. Deux analyses peuvent a prior:
étre proposées pour la variante antéconsonantique &vdpo-: soit
&vdp- (identique a la forme antévocalique) -+ -0- voyelle de
liaison; soit &vd- -+ -po- << *7.

Au contraire de ce qui se passe pour certains thémes en na-
sale, on ne peut démontrer directement que -0- soit la une voyelle
de liaison." En revanche, on pourrait démontrer que -po- est le
traitement de *--, en d’autres termes que d&vSpo- est bien un
doublet phonétique de &vdpa-, si, a coté de dvdpo- [ dvdpa-, on
avait, en raison du double traitement po | op (et cf. pa | ap) de
*r- en grec®, un doublet &vdpo- [ *&vop-.

Il semble justement que cette derni¢re forme apparaisse en
mycénien dans des anthroponymes, les noms de personnes fournis-
sant la majeure partie de notre documentation en matiére de
composition nominale: dans des noms propres comme anomede,
PY Jn 706.5, ano- pourrait se lire *&vop- << *anr-*3. Il n’y a mal-
heureusement pas en mycénien de doublet antéconsonantique

20 Voir Frisk, I 104-105; Chantraine, Dict. Etym., 87; Schwyzer, Griech. Gramm.
p- 440; et notre propre discussion, R. Ph. 1968.

2 P. Kretschmer, Glotta 12, 1923, p. 103, pose le probléme du sens de ce nom, non
de sa forme.

22 Voir M. Lejeune, Phonétique®, p. 168-169.

28 H. Miihlestein, At del 2° Colloquio Internazionale di Studi Minoico-Micenei = Athe-
naeum 46, 1958, p. 361-365.
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*adoro- de amo-?*, qui serait comparable a ce qu’est matoropuro
(patpo-), PY Cn 595 a matopuro (parop-), PY Mn 1412, doublet
qui permettrait d’affirmer que *Avdpoundns, I. G. V/1, 1232.12,
etc., est exactement la méme chose que anomede, autrement dit
que ’Av8po- y continue bien *any-; adoro- aurait en effet peu de
chances de pouvoir étre interprété comme contenant une voyelle
de liaison en mycénien, ou cette voyelle n’existe nulle part de
facon stre®.

Ainsi, en raison de l’existence au premier millénaire de for-
mes en dvdpa- comme S&vdpapdvos, et au second de form:s en
*&vop- comme anomede, le premier membre de composé &vSpo- a
chance d’étre, avec degré zéro, *anr-, et de présenter un traite-
ment -70- de ¥7-, sans avoir de voyelle de liaison; toutefois, il
est difficile de démontrer rigoureusement P’absence de celle-ci.

7. Cette démonstration sera, peut-&tre, moins malaisée, si
nous prenons maintenant comme exemple de théme en *-r- un
nom en -Tnp, c’est-a-dire en pratique un nom de parenté?. Nous
choisirons le nom de la «mére», en raison de ses attestations
mycéniennes.

Au premier millénaire, en premier membre de composé,
uTNP ne se présente pas de maniére exactement paralléle a &vrp,
en ce sens que, dans les appellatifs, on a soit wnTp- (cf. &vdp-)
devant voyelle, soit pntpo- (\f. &wdpo-) devant consonne: e.g.
paTpadeAgos, Pind., P. 8, 35; pnTpdmohs, The. 1. 107, etc.
(vaTpodmoAis, Soph., 0. C. 707, etc.); mais on n’a jamais *pnTpo-

2 Et aucun des termes commencgant par adara- ne peut étre interprété par ’Avdpa-:
ni le mutilé adara[, PY An 218.6, ni adarateja, PY Aa 785, adaratijo, PY An
656.14, qu’on a rattachés a la souche onomastique ’ASpaocTt- (CASpdoreic,
** ABp&oTios, cf. "Adpaoctos); adarake[, KN X 793, qui a été compris comme
AvBparyd[pas (voir Landau, Myk.-Griech. Personennamen, s.u.), ne prouve rien
en toute hypothése, puisqu’il a un second membre 2 initiale vocalique, devant
lequel la forme de sandhi est normalement &vp-.

2% M. Lejeune, B. 8. L. 60, 1965, p. 14-17.

26 Ji est exceptionnel d’avoir au premier membre un véritable nom d’agent en
-Tp rattaché & un verbe, comme yaoTHp (6. g. yaoTpo-ppaia, yooTp-oTrTis) ;
encore ce nom d’agent de ypdw (*ypoaoTnp, avec dissimilation: Frisk I 291)
n’est-il plus senti comme tel.
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comparable & &vdp&-(modov)®. Il y a d’ailleurs des flotlements
dans la réalisation de la liquide-voyelle pour certaines formes
non-compositionnelles de ces termes: le dérivé adverbial dvSpa-
k&s «par homme», v 14, etc., a le méme théme que non seulement
le premier membre dvdpa-, mais que la forme flexionnelle dv8pdon,
par opposition 2 la forme semi-flexionnelle dvdpd-6ev A. Pl. 4.
115, qui a le méme théme que le premier membre &vSpo-; et
en regard de upntpooct, la forme semi-flexionnelle pnTpd-Bev
(Pind., Hdt., Trag.) offre le méme vocalisme que le premier
membre pnTpd-(TTOAIS).

Or ce théme p&Tpo- a un correspondant exact en mycénien
de Pylos ol le nom de la «métropole», de la «ville-mére» de
Pylos®, composé dont le second membre est le nom méme de
Pylos, est écrit une fois matoropuro, Cn 595 (scribe 21), une fois
matopuro, Mn 1412.5 (main indéterminée). A moins qu’on ne
consideére que le premier membre de ce composé, mato- ,est un
lapsus de scribe pour matoro-?®, hypothése qui a linconvénient
de ne pas tenir compte des paralleles qu’offrent a mato- (uaTop-)
d’une part les premiers membres de composés ano- (dvop-: § 6),
udo- (G8op-: § 135), d’autre part le doublet fomo- (*6pvo-) | fo-
rono- (Bpdvos) [§ 20]%°, on doit admettre que matoro- et mato-
sont deux réalisations phonétiques différentes de *maty-3L.

Des lors, une conséquence s’ensuit pour I’analyse du premier
membre de pnTpd-ToAls, etc.; on ne peut en faire une forme a
voyelle de liaison *matr- -+ -o- qu’en le dissociant absolument
de myc. matoro-, qui se lit exactement de la méme maniére (u3-
Tpo-), et dont le doublet mato- montre qu’il offre un traitement

2% Pape-Benseler, Wirierbuch der griechischen Eigennamen® (réimpr. Graz 1959), sig-
nalent un MnTp&dwpos (cf. MnTpddwpos, Plat. Jon 530 ¢ etc.); mais ce dernier
est rangé par Kaibel dans les «Inscriptiones falsae uel suspectae» des I. G. XIV
306%*.

3 Voir Ventris~-Chadwick, Documents in Mycenaean Greek, Cambridge 1959, p. 143;
H. Miihlestein, Olympia in Pylos, Bale 1954, p. 13; autre avis chez L. R. Palmer,
Mpycenaeans and Minoans?, Londres 1965, p. 89.

2 M. Lang, 4. 7. 4. 65, p. 161.

8 Sur mato(ro)pure, voir A. Heubeck, Kadmos 1, 1962, p. 61-62, pour qui M&tpo-
au premier millénaire s’analyse avec une voyelle de liaison, la forme &4 degré
zéro attendue *maiy- se trouvant dans MnTp&Swpos (mais voir note 27).

31 M. Lejeune, B. S. L. 60, 1965, p. 15.
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vélaire de la liquide-voyelle. Et dans ces conditions, on peut se
demander §’il n’est pas plus économique, et surtout plus juste,
de faire du premier membre de composé unTpo- du premier mil-
lénaire une forme de sandhi antéconsonantique a degré zéro et
traitement vélaire, soit *-r- << *-rp-,

8. Il résulte de la une réaction en chaine dans l'interpréta-
tion de certaines formes du premier millénaire. En effet, la méme
forme peut se retrouver, hors composition, dans des formes semi-
flexionnelles comme pnTpdBev®?, pour lequel iI n’est pas davan-
tage nécessaire de rechercher une analyse par une voyelle de
liaison, et dont les attestations surtout ioniennes-attiques sont
significatives. Dés lors, une forme de méme structure comme
TaTpdfev peut élre batie sur un théme *mwoaTp- avec *-y-, théme
qu'on retrouvera dans le composé EmmaTpdeiov «patronyme,
a Tanagra a la fin du IIlléme s. (Schw. 462 A 28), qui est bati
sur une locution émi TaTpoéer = émi ToaTpds = ToTpdfev. A la
lumiére de la comparaison entre pnTpo- et le couple matoro-|
mato-, on choisira entre la seconde des deux analyses possibles
de TaTpdel, TaTp-o- avec -o- voyelle de liaison, ou TraTpo- avec
po << *r33 et on posera deux variantes phonétiques pour le théme
flexionnel antéconsonantique a degré zéro de ToTnp: TATPO-(P1),
Toatpd-(Bev) et TaTp&-(o1).

Devant consonne, un théme en *-r- (*-r-) peut donc, soit en
composition, soit dans la flexion ou la dérivation, apparaitre sous
trois formes, I'une a résonance vocalique -o-, qui apparait tou-
jours en syllabe ouverte, -pa-, les autres a résonance vocalique
-o-, apparaissant en syllabe soit ouverte, -po-, soit fermée, -op-.
L’hésitation que montre la langue a choisir I'une de ces trois
solutions se manifeste dans le manque de symétrie totale d’un
terme a l’autre:

32 Sur ces formes en -8ev, voir M. Lejeune, Les adverbes grecs en -Bev, Bordeaux
1939, spécialement p. 58-59, pour P’analyse de -0- comme voyelle de liaison;
p- 59, pour le parallélisme des formes en -Oev et en -¢1; p. 148, pour ’emploi
ionien-attique et arcadien, mais non éolien ni occidental, de ces formes; p. 152-
155, pour les emplois de ToaTpdbev, pnTpddey.

3 Voir M. Lejeune, B. S. L. 52, 1956, p. 188.
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-po- -op- -po-
—premier membre | _ BNTPEO- (TToAIS) i0(r)l = [MnTp&dwpos]
—flexion, dérivation| P¥TPO" { unTES-(-Bev) myc. maio(r) HaTPX {un'rpéc-(cn)

&vdp&~(Trodov

—prer.nier e blje &vdpo- { C,XVSP?-(YOVOS) myc. ano(7)- |&vdpa- ‘ &vBp&-(o1)
—flexion, dérivation &vdpo-(Pev) l 2 .
dvdpa-(k&s)
—premier membre TaTpo-(KATS) ,
~—{flexion, dérivation HGTPO"{ TaTpd-(ev) ToTpé=(o1)

La situation parait donc assez floue. Deux tendances se dé-
gagent cependant. L’une, c’est que la répartition entre les timbres
a et o n’est pas dialectale. L’autre, c’est que la vocalisation en
-a- est exceptionnelle en premier membre de composé, mais régu-
lidre dans la flexion, la vocalisation en -0- exceptionnelle dans
la flexion, mais réguliére en premier membre de composé. Les
mémes caractéres apparaissent pour les themes en -z-.

9. Nous prendrons comme premier exemple un neutre en
*-mp-, qui a un correspondant au second millénaire (au sens de
«roue», et non de «char»)®: nomin. sg. neutre amo, KN So 7485.3;
nomin. plur. amota, KN So 4429, etc.; nomin. duel amote, KN So
4442; dat. plur. amosi, PY An 1282.1. Ce neutre, qui apparait au
premier millénaire sous forme &ppo, &ppatos®®, figure au premier
membre de composés comme &pux-tépoxTe, P. Mag. Par. 1, 2210,
composé pour le premier membre duquel on suppose une forme
a haplologie &ppa(To)-%¢, en raison de l’existence de plus nom-
breux composés munis de ce premier membre (type &ppoaTnA&TNS,
Pind., Soph., Xen.; &puatomnyds, A 485). On n’a pas le moyen
de vérifier le bien-fondé de cette hypothése, pas davantage, évi-
demment, que pour ’hom. &puorpoyiny, ¥ 505. Il est vrai qu’on
a, par ailleurs, des formes comme &pp-dpo€a, Hdt. 7, 41, &pue-
Aatip, I. G. XIV 2012.1, &puerdtns, Gal. 12, 497, etc. Mais

3% Le sens étymologique de ce dérivé de *ar- est «ajustage, ajustement».
3% Voir § 25 et note 82
3 Liddell-Scott-Jones, Greek-English Lexicon, s.u.
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I’élision empéche de voir si ces termes ont pour premier membre
Gpuo- (cf. &puparpoxif), ou son doublet &ppo-, qu’on a dans
&pudTTw, ainsi, peut-étre que dans certains noms propres comme
‘Appo-kUdns, Hdt. IX 17, etc.

On interpréte ces derniers par &puds?, mais sans preuve
décisive, car ils pourraient étre, aussi, composés de *ar(s)mp-
avec le traitement -o- de la nasale-voyelle qui est conservé dans
les dénominatifs &ppdtTed (§ 19), dpudlw (§ 24). En effet, le
mycénien a un anthroponyme amokere[, PY Nn 831.3 (cf. |moke-
rewetr, PY Fn 324.27), qui pourrait étre un *‘AppokAérns, dont
rien n’oblige a séparer le premier membre du simple amo, amota.
Car, si les appellatifs en &ppo- du type &puo-k[omos] «serrurier»,
probable dans B. G.- U, 344.14 (II |/ IIléme s. ap. J. C.), &ppo-
hoyéw, 4. P. 7.554, P. Ryl. 233.6 (1léme s. ap. J. C.), etc., peu-
vent &tre formés sur &puds en raison de leur sens, ils sont tous
tardifs, et ne prouvent pas qu’il en soit de méme pour les noms
propres, déja mycéniens. Dans ces conditions, il y a possibilité,
mais indémontrable également, pour qu’un nom propre comme,
a Rhodes, ‘Apuooi-Acs, Coll. 4245.226; 228; 231; etc., ait un
premier membre bati, non pas sur fippooa, mais sur le datif pluriel
de &pua, &puoot- étant alors un doublet du premier membre de
&puaoi-doutros, Pd., Fr. 17 (pour un datif comparable, cf. dxpooi
§ 11).

Le théme en *-n- *ar(s)mp- revét donc des formes variées en
premier membre de composé: &ppa-, &puo-, &ppat(o)-; seule cette
derniére forme, qui ne se rencontre d’ailleurs que dans des appel-
latifs, & I’exclusion des noms propres, est claire (&ppaT- -+ -0-
voyelle de liaison). Pour les autres, on ignore si, dans les exemples
non élidés ou il apparail, Gppo- n’est pas une forme a haplologie
de &pupaTto-, et si ‘Appo-, qui figure dans des noms propres, in-
traduisibles en tant que tels, est a rattacher a &puds ou a &pua.
Aussi, méme si les formes verbales appdlow, &pudTTR conservent
au premier millénaire, jusqu’en attique, la trace d’un traitement
-0- de *-p- (§ 19), les composés de *ar(s)mp ne permettent pas,
a eux seuls, de décider si le premier millénaire a connu, pour

37 Bechtel, Die historischen Personennamen des Griechischen bis zur Kaiserzeit, Hilsdesheim
1964, p. 75.
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ce terme, un doublet -po |/ -pa comparable a celui qui apparait
dans pemo/ pema. Seule la continuité entre ‘Apupo- et myc. amo
peut donner a penser, a la faveur de la parenté de ce dernier
avec le neutre &pua, que la méme parenté existe, au premier
millénaire, entre le premier membre de composé ‘Appo- et le
neutre (§ 19).

10. Une fois le probléme ainsi posé, on est évidemment tenté
de voir quel est —ou quels sont—, au premier millénaire, les
premiers membres de composé batis sur ce dernier neutre en
*-mp, *spermp, qui, en mycénien, va en quelque sorte de pair
avec amo. Or les faits deviennent tres intéressants.

Les composés de omépua sont soit en oTeppo-, soit en oOTrep-
paT-(0)-. Les composés en omeppo- sont les plus nombreux:
omeppoPdios, Poet. in BKT 5 (I) p. 122, et ses dérivés en -ix
et -féw; oTmeppoyovos, Sch. Lyc. 352, avec le dénominatif en
-é, Thphr.; omeppordyos, Ar., dv. 232, etc., et ses dérivés en
-0, -lo, -1kds; omeppovopos, Hsch.; omeppoTokéw, Thphr.,
H. P. 6,4, 8; omeppopdyos, Sext. Emp., P. 1, 56; omeppopdpos,
Thphr., C. P. 1, 21, 1, etc., et -popéw, Thphr.; omeppopuns et
-puéw, Thphr. Plus rares sont les composés en omeppat-(0)-:
avec second membre a initiale vocalique, omeppaTouyos, Porph.
ap. Eus., P. E. 3, 11; omeppaTdddns, Sch. Nic. Al. 253; avec second
membre a initiale consonantique: omeppaToAdyos, Epich. 45, 46,
et -Aoyéw; omepuyarotroiéw, Porph., Gaur. 7, 2; omepuaTom®dAns,
Critias 70, etc.; omepparopdyos, D. S. 3, 24.

La répartition des deux séries n’est pas indifférente: oep-
pat-(0)- se trouve devant un second membre a initiale tantdt
vocalique, tantdt consonantique, mais omeppo- toujours et seule-
ment devant un second membre a initiale consonantique. Et, a
la lumieére des composés en aipo-(aipa-) [ aipat-(0)- [§ 12-13],
on interprétera omepuar- comme forme normale antévocalique
(identique au théme flexionnel devant désinences vocaliques,
cf. omépuaT-05), omeppaT-o-, avec voyelle de liaison, comme
forme antéconsonantique occasionnelle, omepuo- comme forme
antéconsonantique normale.

On doit analyser ce omeppo- comme 1ssu de *omepup-, exacte-
ment comme aipo- est issu de *aipp- (§ 12). En aucun cas en
effet, ici, -0- ne saurait étre voyelle de liaison, car la forme 2a
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voyelle de liaison, du reste d’emploi beaucoup plus rare devant
initiale congonantique du second membre, est 'autre, omweppoT-0-.
S’il se pourrait donc que ‘Appo- flit & rattacher a &ppds, et non
a Péquivalent alphabétique &ppa de myc. amo (mais cf. § 19),
omeppo- a au contraire chance d’étre ’exact équivalent de myec.
pemo. Du point de vue du traitement de *p, omwepyo- est 2 oméppa
ce que pemo est & pema. La seule différence entre les deux états
du grec est que le traitement o de *z a été généralisé au premier
millénaire dans la forme de premier membre de composé ne
comportant pas l’élargissement -1-, le traitement « ailleurs: au
nominatif-accusatif du simple en -pa, dans la forme du théme
élargie en dentale, et dans la flexion, et au premier membre de
composé (-pot-). En d’autres termes, le traitement phonétique
de *-mp illustré par omeppo- est un archaisme conservé au premier
membre a la faveur de la composition.

11. Pour appuyer cette affirmation, on aimerait évidemment
prendre pour exemple un premier membre de composé pour
lequel il n’y et aucune solution de continuité du second au
premier millénaire. La nature de notre documentation est a cela
un obstacle. I1 y a en effet peu de thémes en *-n- attestés en my-
cénien: ekama (cf. § 24) ne fournit pas de composés, pemo/ pema
non plus. En réalité, nous pensons que cette continuité existe,
pour amo- | ‘Appo- d’une part, pour lesquels elle n’est pas suscep-
tible d’une démonstration absolument rigoureuse en raison de
Iexistence de la forme thématique &puds, et parce que les com-
posés avec lesquels nous opérons sont des noms propres (mais
cf. § 19), et, d’autre part, pour arepo- | &Aeigo-.

En effet, au precmier millénaire, &\eipax ne fournit qu’un seul
composé, dieipd-Pios, Ar., Fr. 740, Ph. 2.537, Hsch., dont le
premier membre, en toute hypothése, ne peut phonétiquement
reposer sur le théeme en *-r- &heipop. L’existence méme de ce
composé donne, en raison de l'identité extérieure de S&Aeipo- et
de arepo- une présomption de vraisemblance a Pinterprétation du
premier membre de arepo-(z00) comme théme en *-n-, et non en
*r- (cf. § 15 2). 11 est regrettable qu’on n’ait pas 1’équivalent en
grec alphabétique en composition du doublet arepa-(zo0); celui-ci
existe cependant, mais en dérivation; J&Asipatitngs, épithéte du
pain «pétri avec de I’huile», Epich. 52. En tout cas, le doublet
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arepo-(z00) | arepa-(zoo), AAe1pd-(Bios) [ S&Aeipar-(iTns) rappelle
des doublets comme aipo- [ aipa(T)- (§ 12, 13).

I1 peut arriver, comme pour &AsipoPios, que seule la forme en
-0- soit attestée en composition au premier millénaire. C’est le
cas pour l’exemple bien connu qu’est le composé homérique
&xud-fetov «établi de enclume», X 410, © 274, dont le premier
membre repose sur &xpwv, avec méme degré zéro du suffixe de
&xpowov qu’au datif pluriel &xpooi®: il n’existe pas de doublet
en -po®®., Mais on a un doublet -pax [ -po pour xeipa, XEIWOV:
a coté de yepdppoos, N 138, etc., la forme en -po-, attestée
plus tard, est plus fréquente: yepobvris, Luc., Lex. 14; xeipo-
omoptopatr, Thphr., C. P. 4, 11, 3; yxepopuyéw, Str. 1, 2, 28.
Il n’y a pas de premier membre de composé en *yeiporo-. En
cela, ces composés sont d’un modéle rare, car espéce la plus
courante, en matiére de doublets, est celle qu’illustrent les com-
posés de omépua (omeppo-/omepuaT(0)-), et, peut-étre, ceux de
&pua (&puo-(?), dpua- | &ppat(o)-), soit -po- [ -uaT-.

12. Un bon exemple est, de plus, fourni par les composés
de oipa. Nous nous y attarderons un peu, car, plus clairement
que d’autres, ils aident a dégager le principe qui régit la réparti-
tion de l'une et l'autre formes. Paralléles aux composés de omép-
pa, ils offrent, comme ceux-ci, une forme en -po- < *-mp, avec
traitement vélaire de la nasale-voyelle?®, aipo-, et une forme en
-po-T- pouvant comporter une voyelle de liaison, aipar-(0)-. De
I’étude des emplois respectifs de ces deux formes, il ressort a
Pévidence qu’elles fonctionnent (de méme que, par exemple,
dvdp- et &vdpo-) comme formes complémentaires de sandhi,
celle-ci étant occasionnellement antéconsonantique mais nor-
malement antévocalique, celle-la normalement antéconsonan-
tique. ‘

En prose, en effet, seul aipor- est employé devant voyelle,
dans des exemples du reste tres rares (aipaTtodng, The. 2, 49,
etc.; aipatekyuoia, Ep. Heb. 9, 22; quant a oipotdy et oipa-

38 Schwyzer, Griech. Gramm., p. 440.
3 &kp&leo est fait sur &kpn.
4 Schwyzer, L ¢.
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TwTds, on les rencontre chez Euripide)*. Mais, devant consonne,
seul aipo- est employé, et cela beaucoup plus souvent, dans une
trentaine d’exemples, du type de aipopdPos, Gal. 10, 627, pour
le détail desquels, qui importe peu, nous renvoyons a Liddell-
Scott-Jones. Un seul composé en aipo- se trouve en prose avec
un second membre a initiale vocalique, aipoeidns, Ph. 2, 244,
a coté duquel existe d’ailleurs un oipaToedns, D. S. 17, 10;
mais on sait que devant -e187%s au second membre, I’élision d’un
premier membre éventuellement terminé par -o- ne se fait pas,
ce qui est un souvenir du *w- de *weid-: ces composés sont en
général, en grec, en -0-€181s. Hors de cet exemple, et de oipco-
dns, Luc., D. Syr. 8, doublet du plus fréquent et plus ancien aipo-
Twdns, et qui ne prouve pas grand chose, parce que -wdns a
fini par fonctionner en grec comme un simple suffixe, et non
comme le second membre de composé qu’il est a 'origine, cipo-
est en grec, dans la trentaine d’exemples de prose, et dans la
douzaine d’exemples de poésie ot on le trouve (§ 13), toujours
antéconsonantique.

13. Ce qui fait alors probléme, c’est la forme aipaTo- qui,
dans plus d’une douzaine de formes, figure également devant
consonne. Or aipaTo- antéconsonantique est d’emploi beaucoup
plus limité que aiuo-: on ne le trouve pratiquement que chez
les Tragiques et leurs scholiastes. On peut donc considérer que
aiparo- antéconsonantique est une forme de rechange de oipo-
en poésie. On le trouve:

1) dans trois exemples de passages lyriques:

Eur., Supp. 812 cwpad’ aipatootayd
Fur., I. 4. 1515 poviow aipatoppuTois
Esch., Ag. 1478 aipoatoloryds velpn TpépeTan

2) dans le dialogue:

a) dans des trimétres iambiques, toujours en fin de wvers
(dipaxTooTayrs, Esch., dg. 1309; Ar., Ra. 471; aipatoopayns
Esch., Perses 816; aiporoppdpos, Esch., Eum. 193; Soph., Fr. 743);

# Aux exemples antévocaliques de aipaT-, on peut joindre aipatoupyds, Porph.
ap. Eus. P. E. 3, 11: -oupyds vient de -o-Fopyds & lorigine, mais s’est constitué
comme second membre de composé indépendant.
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b) dans un fragment de tétrametre trochaique, aipatoomd-
ontos Soph., Fr. 743;

3) ailleurs que chez les Tragiques ou les lexicographes, dans
deux exemples figurant dans des meétres dactyliques: aipoto-
ToTNS, Ar., Eg. 198; oiparopuptos dans un pentameétre de
distique élégiaque, 4. P. 5, 179, 8;

4) en prose, chez les lexicographes: aipaTodpeTikds, Sch.
Ar. Th. 754; aipotomoids, Sch. Eur., Hec. 90 (cf. -éo Pall.;
-roinTikds, Gal.); aipaTomoTtéw, Sch. Ar., Ey. 198; oiporo-
8oxos, Sch. Od. y 444; ciparoyxapns, Suda. Le seul autre exem-
ple de aipato- antéconsonantique en prose est le terme corrompu
aipaToproifoctaoies, Hp., Epid. 6, 7, 2.

Les emplois poétiques de aipo- sont beaucoup plus variés.
Les Tragiques I’emploient, comme o«ipaxto-, dans des passages
lyriques (Eur., I. 7. 225, aipdppavTtov Buoedpuryya) et dans
des trimetres iambiques (comme premier mot du vers: aipoppo-
yfs, Soph., Ph. 825; aipoorayns, FEur.,, Fr. 384.3; aiudppu-
tos, Esch., Fr. 230); et c’est également dans un trimeétre iam-
bique que figure aipomrcotns, Lyc. 1403. Au contraire de oiporo-,
si aipo- ne figure pas dans des meétres trochaiques, on le trouve
dans des passages anapestiques. C’est le cas pour oiudppavTos,
Eur., Alc. 134, aipoPagns, Soph., 4j. 219.

De plus, aipo- est déja homérique: on a, en v 348 (début de
vers): aipopopukTta 8¢ 8n kpéx fiobiov, et c’est la forme nor-
male, comme en prose (cf. § 12), dans I’hexametre. C’est le cas
pour aipoPapris, Opp. H. 2, 603; aipoPapnis, Nonn. 2, 52; aipo-
Bopos, Theoc. 24, 18; aipdPoros, Orac. ap. Porph., Plot. 22;
aipdmoTis, Hymn. Mag. 5, 53: oipd(p)poos, Nic., Th. 282, 318
(et aipopois, 315).

Il est donc légitime d’interpréter aipo- comme la forme nor-
male que prend *«iup au premier membre de composé devant
consonne, en prose et en poésie, et cela dans toutes sortes de
metres, par opposition a aipar-, normal quoique rare devant
voyelle, et & aipaTo- occasionnel devant consonne, puisqu’on
ne le trouve qu’en poésie, et la méme pratiquement limité aux
Tragiques. La forme aipo- ne saurait étre définie comme éolien-
ne ou arcado-cypriote, puisqu’on la trouve et en attique (ainsi
chez les Tragiques), et en dorien: de aipopuyyic, il est dit (Bek-
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ker. Anecd. 362, 135) Awpiov &oti ToUvopa TANY ko & ATTIKOS
‘Epmimrmros éxpricato Tij powvi) eimreov y... (80). Le doublet phoné-
tique aipa- de aipo- est rare en composition: en regard de oipodp-
pola, on a aipappolx, cipoppoikds, B. G. U. 1026 xxa 15 B
[IVéme s. | Véme s.], et 'on trouve chez Pindare, 0. 1, 90, un
aipokoupiar (cf. kopéwwUul) qui, sans y étre de lecture tout a
fait assurée, apparait chez Babrios, 7, 3, ainsi que chez Plutarque,
Arist. 21, mais avec une variante oigo-.

14. Ce doublet aipo- (fréquent) |/ cipo- (rare), conservé au
premier millénaire au premier membre de composé, peut étre
comparé au doublet mycénien pemo/ pema. Avec D'existence de
myc. ano- ( = ano(r)-), il donne une présomption de vraisemblance
a Pinterprétation de &vdpo- (fréquent) du premier millénaire
comme doublet de &vdpoa- (rare), I'un et P'autre continuant pho-
nétiquement *any-.

Si thémes en *-n- et en *-r- divergent apparemment, c’est
en raison de la distorsion, en grec, entre le traitement des nasales
et celui des liquides-voyelles*?. Ces derniéres, comportant a 1’état
vocalisé un élément consonantique, peuvent en effet donner deux
formes de sandhi distinctes, mais baties sur le méme théme, tout
se passant comme si la forme antévocalique, en -p- [&vBp-] ré-
sultait de P’élision de la forme antéconsonantique, en *-y- >
-po-, -pa- [&vdpo-, &vdpa-], alors que chacune continue en réa-
lité un traitement autonome de la sonante. Au contraire, les
nasales-voyelles, continuées seulement, a I’état vocalisé, par un
élément vocalique (-o- ou -a-), sont inaptes a figurer telles quelles
devant la voyelle d’une désinence flexionnelle, ou de l’initiale
d’un second membre de composé.

De plus, un autre élément intervient ici, que nous avons déja
vu jouer pour le nom de nombre en nasale «neuf» (§ 5): dans
un suffixe tel que *-mn-, la finale [-7-] suit un élément consonan-
tique [-m-], et ne pourrait prendre une forme normale de sandhi

42 Les remarques qui suivent ne valent que lorsque la sonante suit une consonne,
ainsi dans les suffixes *-fr- ou *-mn-, et non pas, naturellement, lorsque *-n- et
*.r- placés aprés voyelle, peuvent conserver leur forme consonantique: on a,
chez Homére, Tup-&ypia et mup-kada [cf. myc. pukawo, PY An 39, 1.7; 427.1
«*1rup-kafFom] et, de la méme fagon d’autre part, peA&v-uSpos et peA&v-deTos.
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antévocalique, c’est-a-dire étre prononcée consonne [-n-], que si le
phonéme précédent était lui-méme vocalisé [*-mn- > *-ov-] —ce
qui dissocierait complétement le suffixe de sa forme habituelle—,
ou bien si intervenait une voyelle d’appui: mais cette solution,
quon a dans certains dénominatifs, du type évopaivw, est d’
emploi limité en grec, puisque ceux-ci sont remplacés le plus
souvent par un autre type, en -p&-Cwo (§ 214).

Nous avons vu qu’une difficulté de cet ordre était résolue
pour «neuf» par D’élision (§ 5). Cette élision est trés rare pour
les premiers membres de composés autres que les noms de nombre
(type &pu-dpoaa). C’est que, pour ces derniers, une autre solu-
tion était possible, celle-la méme qui est généralisée dans la flexion
devant désinence vocalique: I'emploi d’un théme comportant
un élargissement en dentale, théme le plus courant en composi-
tion devant un second membre 2 initiale vocalique. C’est ainsi
qu’un théme en nasale a deux formes, selon qu’il se trouve devant
consonne (&kpo-o1, &kpd-BeTov), ou devant voyelle (aipaT-os,
aipoT-081ns); dans un cas comme dans 'autre, les formes de
premier membre correspondent aux formes flexionnelles qui fonc-
tionnent dans les mémes conditions phonétiques. En tant qu’anté-
vocalique, une forme compositionnelle comme aipar- (qui ne
résulte pas de I'élision de aipaTo-) est donc aussi ancienne que
aipo-, et la forme a voyelle de liaison -o-, aipoTo-, d’emploi
trés limité, récente et occasionnelle comme forme antéconsonan-
tique.

On comparera donc, pour la structure, thémes en *-r- et
thémes en *-7- au premier membre de composé

formes
antéconsonantiques antévocaliques
¥oy- 1 ap- > -po- (-pa) = &vd-po- *or- > -p-
*_p- i¥-p-> -0~ (-o-) = aip-o- *-n- > -0~ (-a-)

élidé (rarement: &pp-&uoa)
élargi par *-t- (en général: aiport-)

15. Lorsque le simple de base est un neutre hétéroclitique en
*.r-[-n-, on pourra s’attendre a trouver, en composition, les re-
présentants des deux suffixes, soit -po-/-a-T-. C’est ce qui se pro-
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duit, sinon au second millénaire pour les composés en arepa-
(*&herpp-) | arepo- (*&heipr-??) [§ 1; 2; 11; 19], du moins au
premier, par exemple pour les composés de USwp, UBatos: ils
seront tantdt en USat(o)- tantdt en USpo-.

On admetira d’autant mieux que cette derniére forme conti-
nue *udr- (cf. hitt. watar-, ombr. utur) qu’elle doit, peut-étre,
étre rapprochée de myc. udo-, si c’est 12 un premier membre de
composé valant udor-. Il figure au premier membre d’un appel-
latif malheureusement peu clair udonooz, PY Fn 187.13, interprété
*hudo (r)notoihi «Fruchtbarkeitsdamonen ... die den Regen zuriick-
bringen sollten, den wasserkannentragenden Genien auf myke-
nischen Darstellungen vergleichbar» par Miihlestein®®. Le premier
membre peut étre soit *U8y- soit *Udp- pour cet auteur. Si 'on
admettait que c’est au voisinage d’une consonne labiale que *7 >
myc. o (note 2), il vaudrait mieux partir de udo(r)-, auquel on
pourrait comparer ano(r)- (§ 6)%.

On rapprochera alors de udo(r)- (cf. anor- | &v8po-) le pre-
mier membre de composé UBpo- (type Udpogdpos, Hdt.), qui
double U8at(o)- (type UdaToTpepris, p 208). On ne doit pas s’at-
tendre ici a ce que les formes U8p(o)- | USat(o)- se distribuent
comme aiyo- [ aipar(o)-: le théme en *-r- peut fonctionner aussi
bien devant voyelle (98p- : USpaywyic, Plat.) que devant consonne
(*udr- > U8po-), si bien qu’il ne se trouvera pas, comme cipo-
ou dxpo- uniquement devant consonne, et, corollairement, le
théme en *-p-f- U8at- (U8at-o- avec voyelle de liaison) ne sera
pas a Porigine propre a la position antévocalique (cf. USoTddns,
The., et USatorpepns). Les deux formes ne doivent donc pas
étre interprétées comme formes complémentaires de sandhi. D’ail-
leurs, U8po- est beaucoup plus répandu que Udorto-.

16. Ainsi, 'organisation des diverses formes que prennent au
premier membre de composé les thémes en *-r- et en *-n- est
complexe. Certains doublets proviennent de deux traitements

8 Museum Helveticum 22, 1965, p. 158; il s’agirait de «pourvoyeurs d’eau lustrale»
pour L. A. Stella, Civilta micenea..., Rome 1965, p. 257, et de «sauveurs de I’
ecaw» pour C. J. Ruijgh, Etudes, p. 370.

4 11 est inutile de supposer avec C. J. Ruijgh, /. ¢., un U8o- analogique pour *Uda-
< *udp-.
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phonétiques différents des sonantes-voyelles, dont la résonance
vocalique est tantdt -0~ tantdt -a-, dans des conditions mal définies.
D’autres sont des variantes combinatoires, qui sont fonction de
la nature de I'initiale du second membre de composé, consonan-
tique (&vdpo-; aipo- | aipa-), ou vocalique (&vdp-; aiparT-).
Schématiquement, on distingue donc des formes antéconsonan-
tiques, qui se trouvent souvent avoir deux réalisations phonétiques
différentes (-po- |/ -po-; -o- [ -o-), et des formes antévocaliques:

{ &vdpo- &vdp- (§ 6)

&vdpa-
aipo- aipot- (§12-13); et cf.
aipo-

{ &ppo- &ppat- (§9),
&pupo-

ou la répartition des formes est brouillée, ce qui est aussi le cas
pour

OTTEPMO- | omepuot- (§ 10)

(pour lequel, par surcroit, n’existe pas, en composition, de forme
*omeppa-), et pour

USpo- USp- (§15),
{ USat-

ou les choses sont encore compliquées par la coexistence du théme
en *-7- et du théme en *-n-.

17. Les divergences apparentes qui séparent en composition
thémes en *-7- et en *-n- ne résultent en fin de compte que de
réalisations phonétiques différentes (§ 14). Du point de vue mor-
phologique, il faut au contraire souligner le trés profond accord
qui unit ceux-ci a ceux-la. Tout le systétme des uns et des autres
s’ordonne en composition, autour d’une opposition entre la forme
du premier membre, de degré zéro, et celle du second, au degré
plein de timbre -o-. Ainsi, au degré zéro que prend, au premier
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membre, un suffixe tel que *-mp- (aipo-, aipo-) répond un second
membre de forme -min- (-aipwv), et au degré zéro que prend
au premier membre un theme en *-r- (&vdpa-, &vdpo-, uaTpo-) ré-
pond un second membre en *-ir (-&vwp, p&rwp). Ce principe est si
net que, lorsqu’une forme a degré zéro apparait au second membre,
ainsi -owdpos, -paTpos, il est légitime de se demander si elle n’
est pas issue du premier membre®. Cette opposition fondamentale
a des modalités d’application diverses, mais toujours telles qu’a
elle seule la forme soit du premier soit du second membre indique
a quel type de composé on a affaire, et quel en est le terme de base.
Par exemple, en ce qui concerne les suffixes en *-fr-, étant
donné que les noms d’agent composés (de dépendance) en -Twp
sont tres rares®, un composé en -Twp est, le plus souvent, formé
sur un nom en -TNp (Fy&oTWpP, -T&TWP, -UATwpP, etc.) et est en
général un composé possessif (&-prjTwp) ou de détermination
(uaTpo-pdTwp), mais non de dépendance (2 valeur de nom d’
agent) puisque, en ce cas, au suffixe *-fer se substitue en grec
*-1g-47. A ce -Twp du second membre de composés formés sur un
nom en -tHp répond au premier membre une forme en *-tro-
(uaTpo-), qui en représente le degré zéro *-f7-, et apparait dans
des composés a ordre régressif, alors qu’au premier membre des
composés a ordre progressif un suffixe en *-fr- est remplacé par
-ti- (type K&oTwp | Kaomidveipa: cf. note 18), exactement comme
au premier membre de composés un suffixe *-ro- (kUSpds) est
remplacé a l’origine par *-i- (kU81-). Aussi, du moins a époque
ancienne, un premier membre en *-70- comme d&vdpo-, PXTPO-
ne peut-il appartenir qu’a une forme qui, en simple, est athéma-
tique, en *-7-, et en représente la forme a degré zéro de sandhi
antéconsonantique, et non pas 2 un adjectif en *-ro-.

18. On peut donc admettre que, dans les premiers membres

4 Probléme traité dans R. Ph. 1968, dans un article sur les noms propres du type
*ANEEavdpos, KAsotrdTpd.

4 Voir E. Benveniste, Noms d’agent et noms d’action en Indo-FEuropéen, Paris 1948,
p. 111: «*-tor forme des simples, tandis que *-fer peut former des composés»;
et cf. § 34 et note 121.

47 Cf. E. Fraenkel, Geschichte der griechischen Nomina agentis..., Strasbourg 1910,

p. 31 sq.
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de composés batis sur des thémes en *-r-/*-n-; la voyelle finale
-0- a une origine phonétique, et non morphologique: elle doit
étre interprétée comme la résonance vocalique d’un degré zéro
de sonante, et non comme morphéme de liaison, comme il est
traditionnel de le faire. En effet, a cette derniére interprétation,
peuvent étre objectés divers arguments qui s’ajoutent a celui qui
vient d’étre développé concernant le degré zéro attendu pour
un théme en *-r-/*-n- au premier membre de composé, par op-
position au degré plein de timbre -o- du second membre (type
*Sur- > &vdpo- | -dvwp; *alpv- > aipo- | -aipov).

L’un tient a la nature méme de la voyelle de liaison: on sait
que c’est un morphéme lié a un fait de sandhi, destiné a éviter
que ne se rencontrent deux consonnes, 'une finale de premier
membre, 'autre initiale de second (*omeppor-pdpos). Si I’ad-
dition, au premier millénaire, de cette voyelle a la forme élargie
par dentale du suffixe *-mp-i- (omepuaT-0-) répond donc a sa
définition, il n’en est pas de méme lorsqu’on a affaire a la forme
non élargie *-mp-, qui se termine par la voyelle *-z-. Alors qu'une
voyelle de liaison est quelque chose qui s’qjoute, on ne pourrait
analyser le -0- de omeppo-, aipo-, etc., comme non étymologique,
que si ’on admettait qu’il se substituait a la voyelle finale du suf-
fixe de *omeppa-, aipa-, en d’autres termes si 'on supposait que
-po- était une forme batarde contenant un suffixe -m... amputé
de sa seconde partie (*-p-) remplacée par -0-. Une telle substitu-
tion ne se concevrait d’ailleurs qu’en composition, alors que c’est
au simple que -mo apparait en mycénien (pemo, amo). De plus, ce
serait le seul exemple d’une hybridation de ce genre au premier
membre de composé en grec, ol la voyelle de liaison, normalement,
ou bien s’ajoute a un suffixe alors conservé intégralement (-poT-
+ -0-), ou bien se substitue a2 un suffixe alors complétement
éliminé (fjpepod-KorTos),

L’éventualité d’une telle hybridation apparait encore moins
plausible si, se placant sur un terrain purement phonétique, on

4%  Phénoméne peut-étre déja mycénien, si 'on n’interpréte pas comme forme a
SiékToots le nom de «celui qui tient (Eyew) une parcelle de terrain (kTofva)»:
kotonooko, attesté a une vingtaine d’exemplaires dans les séries E- de Pylos, en
regard de kotonoko, attesté une fois (Eo 173); ce dernier, s’il n’est pas un lapsus,

\

serait une forme 2 élision (comme anioko «fVi(&)-oxos») sur *kotonaoko.
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met ’accent sur des paires du premier millénaire telles que aipo-/
aipo-, ou &vdpo- [ &wdpa-: il n’y aurait guére de vraisemblance
a imaginer que ces formes s’opposent les unes aux autres, dans
leur structure, comme des formes comportant une voyelle de
liaison (cipo-, Gvdpo-) a des formes comportant une sonante-
voyelle (aipo-, &vSpoa-). Et cette éventualité nous semble dispa-
raitre a partir du moment ou l'on fait permuter entre elles, non
plus les formes en -0- et en -a- du premier millénaire, mais les
formes du premier et du second.

19. En effet, une série de premiers membres de composés
semblent descendre directement du linéaire B en grec alphabétique,
qu’on puisse les comparer soit aux simples correspondants (oTrep-
wo- [ pemo [§ 10]; “Appo-/ amo [cf. ci-dessous]) soit & des éléments
que, par chance, on a en mycénien également en premier membre
de composé.

Les faits sont plus clairs pour les thémes en *-- que pour
les thémes en *-n-. Ainsi udo(r)- (udonooi: § 15), ano(r)- (anomede:
§ 6), mato(r)- (matopuro, matoropuro; § 7) qui, pris chacun indivi-
duellement, posent des problémes, mais dont la convergence, du
point de vue qui nous occupe, est significative, peuvent se conti-
nuer au premier millénaire dans U8po-, *Av8po-(undns), HaTPO-.
Dans ces themes, la variation -or- (udor-, anor-, mator-) | -ro- (G8po-,
&vBpo-, matoro-, udTPo-), a moins qu’on n’en rende compte
comme d’une métathése, ce qui serait un constat plus qu’une
explication, s’interpréte bien comme la conséquence de la vocali-
sation d’une sonante.

Au contraire, pour les thémes en *-n-, aucune variation sem-
blable ne peut jouer, du fait que la vocalisation des nasales absorbe
tout élément consonantique (§ 14), et il n’est pas démontré,
méme si cela est tout a fait plausible, qu’on doive tenir compte
d’un premier membre de composé comme ‘Appo-, en regard de
amo, a cause de ’ambiguité d’analyse due a la présence du thé-
matique &ppds en face de &ppx (§ 9), ou comme J&Ae1pd-(Pros)
en regard de arepo-(zo0), en raison de ’ambiguité morphologique
que fait peser sur celui-ci une certaine interprétation du doublet
odea (<< *r: § 1, mais cf. § 11). Pour ce dernier, c’est finalement,
de maniére positive, I'identité extérieure arepo-| &heigo-, et, de
maniére négative, l'impossibilité phonétique pour J&Aeipo- de
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reposer sur un théme en -r-, ainsi que ’absence d’une variante
telle que *&Aeippo-, qui semble indiquer une continuité du
second au premier millénaire.

Pour ‘Appo-, la méme indication nous vient des simples déno-
minatifs: la continuité de amot- & &puoT- est remarquable®® dans
SppoTTw (¥&PUoOT-Yw), Spudlw,, et leurs dérivés (e. g. &pudoTnp,
cf. myc. amotere, KN X 770, etc.), qui ont le -0- < *-p- de myec.
amo (§ 9), et permettent de penser que le théme &ppoT- est un
doublet phonétique du theéeme &ppor-, évoquant des doublets
comme pemo| pema.

20. Dans des termes isolés, il y a, pour *r comme pour *p,
des témoignages d’une continuité semblable a celle qu’on observe
de mato(r)-/matoro- a paTpo-, ou de ano(r)-mede a *Avdpo-(uUNdns).
L’un de ces exemples est le nom du «siege», qui offre sur ce der-
nier anthroponyme I’avantage d’une interprétation plus sire,
et de la double syllabation op/po, dont I’existence méme fait
soupgonner celle d’une liquide-voyelle.

En effet, en mycénien, ce nom présente un radical tant6t
-op- (tono, simple, PY Ta 707.1, etc.; premier membre de composé
dans tonoeketerijo, PY Fr 1222, dont le second membre est peu
clair), *86pvos, tantdt -po- (Opdvos) au premier membre du
composé torono-woko «fabricant de sieges», KN As 1517.11. Au
premier millénaire, le radical -or- de fono se retrouve en tout cas
dans 6opva€, attesté non seulement en arcado-cypriote, mais
aussi en grec occidental, comme en témoigne clairement la glose
d’ Hésychius 86pva Umomddiov, Kumpiot, f) iepov *AmdAAwvos év
Tfj Nokowvikij. Il se pourrait, par ailleurs qu’on elit Pexact équi-
valent de myc. #ono, dans un passage homérique, & 308 &vba St
TaTpos époio Bpdvos ToTikékAITar oy fi: la forme Opdvos donnée par
les éd'teurs crée une difficulté prosodique (-poto 6po [ vos), diffi-
culté qui ne disparaitrait cependant, si on remplacait 6pdvos par
*@opvos, que si l'on corrigeait en méme temps éuoio en Euev
(-/veu 06p [ vos), ce que rien n’autorise a faire.

%  Sur la continuité de myc. amot- & &pudTTW, voir E. Risch, Anthropos 53, 1958
p- 160; Gnomon 30, 1958, p. 93; A. Heubeck, I. F. 64, 1959, p. 237; Glotta 39,
1961, p. 169; P. Chantraine, S. M. E. A. 3, 1967, p. 24.
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Le moins intéressant n’est pas le correspondant ionien-attique
de forono-, 8pdévos. Pour avoir une étymologie assurée, par la ra-
cine *dher- (skr. dharma-, etc.)®®, ce dernier pose un probléme
d’analyse, soluble en termes soit morphologiques, soir phonéti-
ques. La solution morphologique, niant implicitement que *7
puisse avoir en ionien-attique un traitement vélaire, consiste a
dégager un radical Op- suivi d’un suffixe -ovo-, bizarre en lui-
méme, bien qu’on en fasse état’? pour expliquer d’autres termes:
xpdvos ou Kpdvos, d’étymologie obscure, certes, mais aussi
KAOvos qu’on rattache a xélopou; en outre, ce suffixe est peu
compatible avec celui de 86pva€, qui est en -v-, non en -ov-, et
surtout inconciliable avec celui de myec. fono, qui ne peut compor-
ter que le suffixe *-no- bien connu. Du reste ’emploi de ce der-
nier, en ce terme, s’accorde en tous points avec ce qu’on sait
de lui par ailleurs: il sert, notamment, a former des substantifs
barytons®, et 8povos (fomo), wkAovos peuvent étre du méme type
morphologique que Umvos, skr. svdpnah, lat. somnus.

Mais alors, si kAdvos ou Opdvos appartiennent a un systéme
connu de dérivés en *-no-, autrement dit si fono et Bpdvos ont
I'un et Pautre exactement la méme structure morphologique, sans
qu’on soit contraint de poser pour le premier un suffixe *-no-,
pour le second un suffixe *-ono-, on sera conduit a poser le pro-
bléme en termes phonétiques, en se sentant d’autant mieux fondé
a le faire que toutes les formes pour lesquelles on postule cet
hypothétique suffixe *-omo- ont au radical une liquide. Dans ce
cas, KAOvos, Opdvos sont des dérivés en *-nmo- a radical kAo-,
Bpo-, et ce dernier, a cdté du Bop- de 06pva, tonmo, ne peut pas
étre autre chose que le représentant phonétique, a traitement
vélaire, de *dhy-.

21. Les fluctuations du traitement des sonantes-voyelles sont
patentes dans le fait que, si seule la vocalisation vélaire est at-
testée pour Bpdvos ou kAdvos on a tantbt -a- tantdt -o- dans la
famille du verbe «commander»: *r est représenté par ap dans

% Voir Frisk I 686, s. u.
51 Schwyzer, p. 490.
%2 Voir Wackernagel-Debrunner, Adind. Gramm. 11]2, Goéttingen 1954, p. 733.
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pyw et ses dérivés®®, ainsi que dans &pyn; mais celui-ci a un
correspondant plausible dans myc. oke, qui apparait dans des
documents de la série An de Pylos concernant des formations
militaires, et dont une interprétation tres vraisemblable est dpy &34,
Or la vocalisation vélaire de oka se continue au premier millé-
naire dans Spyopos, dont le vocalisme doit étre interprété, non
plus comme «éolien», mais comme «achéen»®®; du point de vue
morphologique, &pyouos en face de dpxn (oka) rappelle TAdKka-
pos en face de TAoki).

Le premier membre de composé, de maniére systématique,
et certains termes isolés, de maniere sporadique, témoignent donc
de Pexistence possible, au premier millénaire, dans un méme
dialecte, des deux traitements des sonantes-voyelles coexistant en
mycénien: le traitement a résonance vocalique -a-, général dans
les simples (aipa), en particulier dans la forme élargie par *-i-
(aipart-), qu’on rencontre dans la flexion, ainsi qu’au premier
membre de composé antévocalique (aipaT-cdns); le traitement
a résonance vocalique -0-, courant dans la forme compositionnelle
antéconsonantique (&v8po-, aipo-, plus fréquents que Jdvdpa-,
aipa-), plus rare dans les simples, soit au radical (&pudTTw;
Bpdvos), soit dans la prédésinentielle (aTpdbev, ToTpdPL).

Il est important de souligner que ces deux traitements, dont

8  Voir Frisk I 159, s. u. &pyw; vocalisme «éolien» proposé avec hésitation par
P. Chantraine, Formation des Noms, p. 134, et rapprochement de &pyapos avec
&pyxn douteux pour ce dernier, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris
1968, p. 121 (mais cf. note 54).

3¢  Interprétation * dpx& déja dans Ventris-Chadwick, Documents p. 185 (et rap-
prochement avec &py1, P. Chantraine, Dictionnaire élymologique, p. 121); interpré-
tation SAk&s chez Pugliese, P. d. P. 1954 p. 469; Muhlestein, Oka-Tafeln, p. 36,
Actes du Colloque de Pavie p. 366 sq. (discuté par Risch, Actes du Colloque de Pavie,
p- 353 sq.); dpy&s «camp, enceinte» (*ser-gh-) chez R. Schmitt-Brand, S.M.E. 4.
7, 1968, 69-95 (et 6X& «perceptiony, invraisemblable, chez L. Deroy, Les leveurs
d’stapéts (Rome 1968), p. 34).

5%  Cf. P. Chantraine, Actes du Colloque de Pavie (1958), p. 23: «’achéen, que Meil-
let avait deviné dans la langue épique en s’aidant du témoignage relativement
tardif des inscriptions arcadiennes et cypriotes, prend un relief nouveau par
Pexamen des tablettes. Du méme coup, les éolismes du dialecte épique perdent
une grande part de leur importance». On n’ira cependant pas jusqu’é nier la
présence de tout éolisme dans la langue épique avec Kl. Strunk, Die sogenannten
Aolismen der homerischen Sprache, Diss. Kéln, Hambourg 1957.
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la coexistence a toujours étonné en mycénien, apparaissent au
premier millénaire soit dans un méme état de langue, soit dans
une méme séquence morphologique, soit dans un méme terme,
sans devoir nécessairement étre imputés a des origines dialectales
différentes.

22. Les deux traitements coexistent en effet dans un méme
dialecte, non seulement en attique, a en juger par les doublets
du type &vdpa- | &vdpo-, aipa, aipo- [/ aipo-, oméppa [ oTreppO-, etc.,
que nous avons étudiés, mais aussi ailleurs. Gar si «dans les par-
lers éoliens et arcado-cypriotes, il arrive que les liquides-voyelles
soient représentées par op (oA), po (Ao), avec une résonance
vocalique vélaire»®, ce n’est 12 qu’une tendance, vérifiable dans
des termes qui, pris a I’état simple, sont plus nombreux 14 qu’on
ionien-attique, mais ce n’est pas une regle, puisque les exemples
a vocalisme -a- y sont, finalement, les plus fréquents.

On a, ainsi, des repésentants isolés de la série vélaire, tels
que béot. oTpoTds, arc. &pbopkws, thess. doTpopd (= &vooTpo-
en), arc. éko, etc.5’. Mais, outre que les deux timbres peuvent
apparaitre concurremment, dans une méme inscription (e. g.
Schw. 634 [lesb., IVéme s.] orpot[&]yoiot, ligne 7, et orpoTeics,
1.15), ou un méme dialecte ainsi pour «quatre» (thess. Terpo-,
mais beot. meTpa- [§ 4]), ou pour d’autres termes (beot. ’Exé-
otpotos, M. S. L. 7.448 (Bréal), au VIeme s., et ZodoTpaTos au
IITléme s., B. C. H. 60, 181 sq. [Feyel]®®), des catégories morpho-
logiques entiéres ne connaissent que -o-, a I’exclusion de -o-.
C’est le cas, par exemple, du préfixe privatif, toujours &-; de la
désinence d’accusatif pluriel des thémes consonantiques, toujours
~as (e. g. Schw. 620 [lesb., IVéme s.| &vdpas, ligne 21, et ipnos,
1.42); ou, pour le cas qui nous occupe, du suffixe *-mp. Citons,
entre autres: en arcadien, ¥pepdtov, Schw. 661.15 (Veéme s.);
T&ua, Schw. 657.39 (IVeéme s.); en lesbien, yaeiopa, Schw. 620.49
(IVeéme s.); en thessalien, Schw. 3590 (IIIéme s.) ToArTeUpaTos,
ligne 6, ypdupara, 1. 11, dwipara, 1. 21, mpdypa, 1. 35, Aelkou-

% M. Lejeune, Phonéiique®, p. 169.

57 Q. D. Buck, The Greek Dialects, p. 20.

%8 L2 date d’attestation des inscriptions a naturellement une trés grande impor-
tance: au IIleéme s., le vocalisme o de ZwoTpaTos doit étre da a Pinfluence de
la xow.
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we, 1. 42; en béotien, Schw. 523 (Illéme s.) mmdpora, ligne 63;
couvdAAaype, 1. 65%.

Pour illustrer le traitement vélaire d’une sonante-voyelle,
point n’est besoin de rester dans les limites de I’éolien ou de I’
arcado-cypriote. I1 y a déja bien longtemps que Meillet, dans
un court article®®, qui ne semble pas avoir eu tout 1’écho qu’il
méritait, a indiqué que o pouvait remonter a *z dans les exemples
suivants: ionien-attique eikooi, trop mal analysable au senti-
ment des Grecs pour avoir pu subir I'influence de noms de nombre
comme TPIAKOVTY, ce qui est pourtant ’hypothése généralement
aujourd’hui encore adoptée®; hom. &- << *sp- (&mwaTpos); grec
occidental, sinon kofopds, en regard de wabopds, malheureuse-
ment d’étymologie incertaine, du moins Tog- (BvToQrjiov sur
Pinscription des Labyades a Delphes, Michel 995 ¢ 20; &vtégiov
a Gyréne, Notiz. Arch. 4, 96) en regard du vocalisme -o- de T&gos
(cf. &vtdgios, Soph., Is., etc.), famTw, ainsi que les termes de
la famille de yp&ow, dont voici des exemples: a Mélos, ypdthov,
I. G. X11/3, 4871; 4872; a Anaphe, d&vtiypogov, I. G. XII/3,
3430; en Argolide, ypoo&, I. G. IV 1484.271; &yypoos&, 1. G. IV
1485.140; &¢yypoopd, I. G. IV 1485.136, ypoeis, I. G. IX 1484.282;
292, ypooeUs, Ditt.?2 261.16, etc., qu’on trouve aussi a Elée (Schw.
409), Sicyone (Schw. 151); a Delphes, ouyypoods, S. I. G. 246
I 51, etc. (et en Argolide, I. G. IV 742.2; 823.49)%.

Ces formes pourraient s’expliquer par un vocalisme *-0- an-
cien® et étre comparables a celles du type -tpogds. Mais, outre
que celles-ci apparaissent en général & c6té d’'un verbe de voca-
lisme *-¢- (Tpépw), ce qui n’est pas le cas pour ypdow, le degré
zéro de ce verbe doit étre issu des noms®, et raisonnablement

%  On trouvera des données éoliennes et arcado-cypriotes plus nombreuses chez
C. J. Ruijgh, Mnemosyne 4: 14 (1961), p. 195 et sq.

8 A. Meillet, Sur une origine de grec 0o, M. S. L. 16, 1910-1911, p. 217-220.

% Vocalisme de gikoot1 donné pour analogique par exemple par P. Chantraine,
Morphologie historique du grec®, Paris 1961, p. 150.

62 De plus, pour Meillet, si ’on ne peut invoquer le cas de €BSopos, ou «le timbre
de la voyelle est commandé... par la voyelle suivante», ni celui de Tpdpos, am-
bigu, au contraire 80105 «juste, saint» pourrait étre ’équivalent de skr. satydh
«vrai», got. sunjis, etc., avec o < *p.

8 Bechtel, Griech. Dialekte 11 114; Buck, Greek Dialects, p. 45.

8  E. Benveniste, Origines de la formation des noms en indo-européen, Paris 1935, p. 167.
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admis pour ces derniers, dans lesquels «plutdt que d’un voca-
lisme -0- alternant, il s’agit d’un flottement dans le timbre en
grec méme, cf. orpdtos... Nous n’avons donc qu’un vecalisme
zéron®, Et il est particulierement significatif que des formes de
ce type apparaissent dans un dialecte ot la vocalisation en *-ro-
de *-r- parait normale: le lesbien a ypdmmoaTta = YypdUpaT;
YPOTTTA = YpatrTass.

Nous devons tenir pour d’autant plus remarquable I’avis de
Meillet concernant ’origine de -o- dans ces termes (<*p), qu’a
Iépoque ol il a été émis, il ne pouvait que difficilement étre
autre chose qu’une intuition. On voit 1a combien précieux est le
témoignage du mycénien: c’est la continuité de matoro- & paTpo-,
de arepo- a &heigo-, de amo a &puo-1Tw, de foromo- a Opdvos,
etc., qui permet a cette intuition de devenir déduction, et de
poser que, dans des conditions mal définies, le traitement vélaire
des sonantes-voyelles a été connu de P'ensemble du grec.

23. On peut en trouver des témoignages autres que les exem-
ples isolés qu’a devinés Meillet, ou que ceux —premiers membres
de composé ou éléments de vocabulaire— que le mycénien a
permis de dégager. Ainsi, certaines séquences morphologiques sont
intéressantes, en particulier celle qu’on trouve dans les dérivés
en -ouvos, -ouvt), ol le suffixe est vivant sous forme -6-cuvos, -1:
ces noms¥, si 'on met a part les rares dérivés de noms divers
comme Je0TTOCUVOS ou  PavTdouvos, comprennent deux groupes
principaux, tous deux en -6-cuvo-: dans les uns, la finale semble
ajoutée a des neutres en *-5-%: c’est le type ynfoouvos «joyeux»,
Hom., en regard de yfifos, ou le suffixe d’adjectif -ouvo- pour-
rait étre joint au suffixe & vocalisme -0- du substantif: *-oo-ouvo-,
avec une simplification de la sifflante double aprés voyelle bréve
qu’on connait par ailleurs®. Mais les plus nombreux des dérivés
en -0-ouvo- sont faits sur des thémes en *-n-, le plus souvent

6% P. Chantraine, Dict. etym., p. 235 et 236, s. u.

8  Thumb-Scherer, Handbuch der griechischen Dialekte, Heidelberg 1959, 11 p. 88.

§7  Voir P. Chantraine, Formation des noms, p. 210-212, pour tout ce qui concerne
ces noms.

% P, Chantraine, /. ¢., p. 210.

8 M. Lejeune, Phonétique?, p. 82.
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animés, en -wv, -pwv (type TéKTwv, -ooUVn; VMWV, -ooUVN;
-ppoov [e¥-, ow-, elc.] -ppoouvn), soit, parfois, neutres (m&Aciopa,
TaAauopoouvn). Or, rien ne justifiant que le -0- de la forme -éou-
vo- sous laquelle le suffixe s’est répandu puisse étre une voyelle
de liaison tirée des noms thématiques™, on peut se demander
s’il n’est pas issu d’un *-p-: un &ppdouvos (Hsch. &pudouvor
&pxny TIs & ANoxedaipovi &ml Tfis elkoopias TV yuvoukddv)
pourrait étre un dérivé en -ouvo- de *&pup au sens étymologique
de «ajustement», et avoir ainsi un -o- de méme origine que celui
de &ppodTTw. En interprétant ainsi le o de la séquence -6-
ouvo-, on rendrait superposables, pour la structure, dérivés en
-6ouvo- de thémes en *-s- (*-oo- -+ -ouvo-) et de thémes en
*-n- (*-(w)p- + -ouvo-); les uns et les autres conserveraient, au
prix d’altérations phonétiques, le suffixe du nom de base auquel
s’ajoute -ouvo-.

24. Par ailleurs, dans une méme séquence morphologique
d’un méme dialecte, la nasale peut apparaitre sous forme soit
-0- soit -a-. CG’est le cas, par exemple, des dérivés de structure du
reste peu claire, en -Bio-, formés sur des neutres en *-mp, comme,
de &ppa, &-/&ppddios (appellatif, Pd., et nom propre 1. G. I1X/2,
472.4), mais de ¥elpa, yewddiov (Dem., etc.). Si ces derniers
dérivés ne sont pas probants, parce qu’ils pourraient étre post-
verbaux™, il vaut la peine d’examiner les formes verbales cor-
respondantes.

On a vu que pour &ppa (myc. amo), on avait au premier mil-
lénaire d’une part &ppdTTw, clairement tiré du théme nominal
a élargissement *-f-, *&pudT-yw, mais d’autre part &ppdlw, Ce
dernier semble dérivé d’un théme en occlusive sonore, moins
probablement dorsale, le théme a dorsale &puoyny semblant lui-
méme déverbatif’?, que dentale (cf. &ppoddios). Il est en tout cas
remarquable qu’en regard de cet &pud-Cw, qui aurait peut-étre
un doublet en -p&-fw, si I'on pouvait faire confiance a la glose
d’Hésychius dppdlerr &ppdler™®, un certain nombre de neutres

70 P. Chantraine, Formation des noms, p. 210.

t  P. Chantraine, Dict. etym., p. 111.

2 P. Chantraine, /. c.

Et cf. Spudlow, E. M. 631.49, Aet. 16.26 (v. I. &pudlew).
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en -pa alent a leurs cotés des verbes en -u&-w qui se comportent
comme des dénominatifs: type m&dua «couvercle» [ mwu&lw «bou-
cher»; €pua «appui» | épudCw «soutenir»; &ypa «appui, soutien»
cf. myc. ckamate- dat. sg., PY Ta 642.3; ckamap: instr., PY Ta
713.1) | éxu&lw; mais ce dernier se trouve chez des lexico-
graphes (Eust., Hesych., Sch. Eur., Or. 265), la forme verbale
usuelle, chez les Tragiques par exemple, ayant le vocalisme radical
~0-, OYu&lw (cf. &ypor woépTnue, Hesych.).

Il arrive que ces neutres aient deux dénominatifs, 'un en
-u&-Cowo, l'autre, attendu, en -paived, mais Iextension de ces der-
niers est moindre, et leur registre d’emploi différent: la forme
en -pdGw (par ex. Bouvpdlw, dvopdlw, Yepdlw) est largement
répandue, en particulier dans la prose ionienne-attique; celle
en -paive (Baupaive, dvopaivw, xeipaivw) est poétique, et ne se trou-
ve en prose, en dehors d’Hérodote, chez qui elle pourrait étre un
homérisme, qu’exceptionnellement, et cela surtout a la troisieme
p. du pluriel du présent passif (dvupaivovtan, 7z. Locr. 100 c¢;
foavpadvovton, Gallicr. ap. Stob. 4, 28, 17), et a ’aoriste sigma-
tique (ovopnva, Is. 3, 33). Si nous laissons de c6té ici le probléme
de la répartition de ces doublets, nous devons nous demander,
tout se passant comme si les verbes en -padew étaient les dénomi-
natifs normaux de neutres en -y, si ’on ne doit pas supposer que
-u&bw repose sur *-udd-yw; celui-ci résulterait d’une dissimilation
des deux nasales de *-pd&v-yw > -paive, bien qu’on n’ait d’exemple
de perte de la nasalité, dans un cas semblable, que pour la pre-
micre, et non la seconde des deux consonnes (type wopvduevos >
Bapv&uevos)™;  mutatis mulandis, ce probléeme de dissimilation
rappelle celui que pose éventuellement &puohi& (§ 25). En tout
cas, sl nous ne pouvons donner de réponse certaine a la question
posée, on notera, en ce qui concerne notre probléme, la variation

(EpIuSLo | (xenuédoo.

25. Cette variation peut apparaitre, encore, au niveau du
suffixe, dans un doublet comme &ppohi& (P. Teb. 112 [II s. av.
J. G.], 121.78 [I s. av. J. G.] | &puohi&k «provisions, vivres»,
Hes. Op. 560.767, Hippon. 103), délicat, d’une part parce que

¢ M. Lejeune, Phondtique?, p. 131.
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la forme en -o- peut avoir été influencée par le verbe &pudlw,
&ppoTTw, et les dérivés contenant -o- (&puoymn, &ppodios, &pUoOoTIS,
dpupooTds, GpudoTwe)™, d’auire part parce qu’elle est attestée
relativement tard, enfin parce qu’elle appartient & tout un en-
semble de thémes en *-/- posant eux-mémes des problémes mor-
phologiques, que nous devons examiner rapidement.

En effet, a coté de &puori&, &ppoMd, nous sont donnés par
Hésychius™:

&pudyora: Ta dpTUnatar TapavTivol, ainsi que

SpHIBOA,

Pun et 'autre obscurs™; et, de plus

NPHAAWCaTO" EAPeV
&PHWAX SpTUPATA. ~ApKodes™

Hoffmann™ compare €iSwAov, eiddhpos a &pupwla, &pua-
M&. Cette comparaison ne nous semble pas cependant rigou-
reusement fondée. Car les dérivés en *-I- de *weid- sont des forma-
tions primaires, dans lesquelles le suffixe, sous ses diverses formes
alternantes (eiSwAov, J&eidehos, €i8&Mipos) s’ajoute directement
a la racine®. Il n’en est pas de méme pour &ppwAx,, *&ppoids
(fpucAwoaTo), dpuodik, &puohid: le suffixe en *-/- s’ajoute a un
suffixe en *-m-. On peut, il est vrai, considérer que celui-ci est
élargi par celui-la, ou qu’il s’agit d’un suffixe ancien *-mel-.5

Une autre hypothése possible, mais malheureusement indémon-
trable, est que &pupwAa, &puoAi& seraient a rapprocher trés
étroitement de &ppa. Irait dans ce sens la dualité des esprits, doux
dans un cas, rude dans l'autre, dualité qu’on retrouve pour le
dérivé en *-mp. En effet, ce dérivé est en mycénien amo, et non

75 Voir Frisk I p. 143.

76 Voir Frisk, /. c.

"7 Tentatives d’explications hardies chez A. v. Blumenthal, Hesychstudien, Stuttgart
1930, p. 26.

" &ppwlo est rattaché a apuoAy par O. Hoffmann, Die griech. Dialekte I, Got-
tingen 1891, p. 101. Voir Bechtel, Die griech. Dialekte, Berlin 1963, 1 p. 388.

Lo

8  Pour les dérivés en *-/- germaniques, baltiques, indiens apparentés, voir Pokorny
p. 1.127.

81 Frisk, Eranos 41, 1943, p. 50-55, propose les deux hypothéses.
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*a,mo avec le syllabogramme a, = ha, graphie qui, avec la pré-
sence d’un redoublement «attique» (peu vraisemblable dans une
forme en 4-) au participe parfait araromotemena KN Sd 4416 *op-
opuoTuéva, engage a considérer que les formes mycéniennes ne sont
pas aspirées, et reposent sur *ar-mp®2, doublet de *ar-s-mp qui
est a origine des formes a aspirée du premier millénaire. C’est
a cette forme 2 suffixe *-mp-, et non *-smp-, que peut se rattacher
Parc. &ppwAa (si son esprit doux ne résulte pas d’une transmis-
sion fautive), cela de maniére d’autant plus plausible qu’on a,
au premier millénaire, une autre forme a esprit doux, &pua «nour-
riture», chez Hippocrate (cf. Hellad. gp. Phot., p. 553 B), et dans
une variante de Hes. T4, 639 (v. [. &pueva, dont il faut noter
Pesprit doux). Dans la mesure oll &ppox a un sens trés voisin de
celui de &ppwla, et olt 'on rattache ce dernier a d&papiokw, il
est préférable de distinguer ce terme du tardif &pua «fardeau»,
Aqu., Deut. 1, 12, etc., qui, lui, pourrait étre dérivé de la racine
de oipw®. Et &puwAa aurait I'esprit doux de &ppcx et de amo,
&ppoAid Pesprit rude de Gppa, &pudTTO.

On doit essayer de pousser plus loin I’analyse de ces formes.
Etant donné, en effet, qu’il y a quelques traces en grec du premier
millénaire, et de facon treés problématique au second (§ 1), d’un
suffixe *-mr- (avec degré long -pwp dans Tékpwp, degré réduit
-uop dans Tékpap), on peut se demander si le grec n’a pas pos-
sédé des dérivés de la racine *ar- munis de ce suffixe: soit *&ppoop
sans qu’il soit nécessaire de supposer que myc. amo représente
cette forme plutdt que *ar(s)mp-, et &puop, *&puop (selon le
traitement de *7, op ou op), d’olr auraient pu étre tirés *&puwp-o,
*&puap-iadt. On peut supposer, sans trop d’invraisemblance, que
ces formes ont été dissimilées en &ppwAa, dppoi&, si on évoque
des exemples de dissimilation de deux 7 dans un méme mot,
comme TrEAwp (¥kWel-: cf. Tépas), att. vaukAnpos a cdHté de vou-

82 M. Lejeune, R. Ph. 34, 1960, p. 17 n. 44; R. E. A. 59, 1967, p. 286.

88 Pour Frisk, I p. 143, &pua «nourriture» peut se relier soit a afpw soit & &papiokw.

8  Le myc. amorama, KN Am 600, 601 g, n’est d’aucun secours, car, s’il a été rap-
proché de ces termes, il ne leur est pas superposable pour la forme et est, par
surcroit, de sens obscur. Récemment, H. Miihlestein (B* AIEONEZ KPHTO-
AOTIKON ZYNEAPION, Athénes 1968) P’a interprété &uwp-&uap «journel-
lement», en rapprochant cypr. &uaTti &uoTi «chaque jour»).
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kp&pos®. Il est vrai que la dissimilation se produit dans ces deux
derniers exemples dans P'ordre inverse: -l-r, non -r-[. Mais le pre-
mier -7- a pu étre conservé dans dppwla, &pupodid, s’ils sont bien
formés comme nous lindiquons, par sentiment de la liaison
étymologique avec les formes en op- de la méme famille: &ppa
(&pua), GPMOTTW.

26. La wvariation o/a pourrait apparaitre dans d’autres
couples, mais ils font difficulté®®.

Trop d’incertitudes pésent, pour qu’on puisse tirer parti de
ces termes, sur ’étymologie de &uotov «avec ardeur, sans rela-
che» dans lequel on a cherché un composé du préverbe év- avec
degré zéro et d’un adjectif en *-fo- de la racine *men-, *mp- >
po-, et &upata (&pota TavTa Xpdvov, Schw. 381, dans un traité
entre Etoliens et Acarnaniens), que certains préfeérent interpréter
comme un composé de *men- (= &3oAws), au degré zéro, plutdt
que comme valant fjuato®”. Il se pourrait, en revanche, qu’en
regard de &mogeiv, aoriste de &magiokw, la forme &mogeiv,
qu’Hésychius glose dmatfjoan, et dont pourrait étre rapproché
&mopwAios®, gardat trace d’une vocalisation vélaire de *z.

D’autres exemples, au premier millénaire, d’un double trai-
tement o et ¢ de la nasale-voyelle sont a utiliser avec prudence.
Il est difficile d’interpréter, en particulier, le cas de l’adverbe
duapTfi «en méme temps», ancien instrumental d’un composé
ayant peut-étre au second membre ’adjectif en *-fo- de la racine
de &papiokw®®, parfois écrit sous forme du datif en -fj%. Dans
toutes ses attestations homériques (E 656, = 571, ® 162, X 81),

8 M. Lejeune, Phonétique®, p. 130.

8  On ne peut utiliser dans la discussion les formes alternantes d’un suffixe tel que
*_went-: des toponymes comme nedowota-de (latif) pourraient avoir en théorie
le suffixe sous forme soit *-wont- avec le vocalisme -0- que A. Heubeck pense
propre aux toponymes (B. z. N. F. 11, 1960, 4-10; 12, 1961, 95-96), soit *-wni-
avec un vocalisme zéro qui, il est vrai, est vocalisé en -a- dans les dérivés en *-wni-
yo- > -co10s (sur lesquels voir A. Heubeck, Minos 8, 1963, 15-20).

87 P. Chantraine, Dict. etym., p. 77 et 71, respectivement, avec bibliographie.

8  Frisk, I 126.

8 . Pokorny, Indogermanisches etymologisches Worterbuch, Berne 1959, p. 57.

%  Sur ces adverbes en -n(1), voir P. Chantraine, Grammaire homérique 1, Paris 1958,
p. 249; Bechtel, Lexilogus zu Homer, Halle 1914, p. 35.
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ce terme a des variantes en 6p-; la lecon d’Aristarque est &p-,
non op-, et 'on a pu supposer que dans OpopTf] (et OpapTEiY,
SpapTndnV), I’ -0- était attique®. De toute facon, en raison de
Pexistence de Opos (*som-0-), sous P'influence duquel un premier
membre de composé *sm-, devenant & devant consonne (&-Trag)
et op- devant voyelle (&p-a€a) a pu étre refait en 6u-, un exemple
comme celui-ci n’est guére utilisable. D’ailleurs, si le o- du pré-
fixe y résultait d’un traitement phonétique (dit «éolien»), on
attendrait non seulement une psilose, mais aussi un traitement
analogue pour la liquide intérieure, soit *dpopTos®. On ne peut
donc jamais démontrer que la forme antévocalique du préfixe
*sm~ est en grec, a codté de qu-, 6p-, puisque ce dernier peut
s’expliquer a partir de I’adjectif a vocalisme *-0- pos. Il n’est
par conséquent pas sfir qu’on ait un doublet &u- | 6u-, comme
on a, devant consonne, un doublet &-/ éol. (avec psilose) 8-%

(6Tprxes, &aTpos ).

27. Meéme si on laisse de co6té ces termes difficiles, il reste
que les deux traitements des sonantes-voyelles peuvent coexister
dans un méme dialecte, et notamment en ionien-attique. Cela
invite a rechercher si la possibilité d’un traitement vélaire de la
liquide-voyelle —a laquelle nous nous attacherons maintenant
plus particuliérement— ne se révéle pas, en ionien-attique, dans

%1 Ainsi Wackernagel, Untersuchungen, p. 70. Au contraire, pour Magnien, M¢élan-
ges van Ginneken, Paris 1937, p. 218, -o- est éolien. Voir P. Chantraine, Gramm.
hom. 1, p. 16.

9  Du point de vue de la méthode, il est préférable de mettre en lumiére cette dif-
ficulté. Cependant, elle peut étre illusoire: au premier millénaire, &uPpoTos a
a la fois a << *p, et po < ¥, de méme qu’au second millénaire anowoto (*°n-owni-)
«sans oreille». Ce cas n’est du reste pas rigoureusement paralléle, puisque ces
deux derniers exemples comportent le préfixe privatif, qui, au moins dans sa
forme antévocalique, peut comporter une voyelle d’appui: *orn > &v-.

% Frisk, IT p. 342.

%  Au second millénaire, on n’a pas de bon exemple d’un préfixe o- < *sm-: ce
préfixe pourrait figurer au premier membre du toponyme oduruwe, KN Ce 902.6,
si on le comprenait «qui n’a qu’un chéne (Spus)». Mais le premier membre s’
explique mieux par év-, forme arc.-cypr. de &va-. Une difficulté supplémentaire
vient de la forme uduruwo, KN V 145, qui doit désigner le méme toponyme, et
dont le u- initial pourrait résulter d’une assimilation de o0- a u- intérieur: cf. uru-
pijajo, ol on a vu une forme & assimilation de *OAvpTrioio:.
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des formes autres que AvSpo- ([ano(r)-), ©pdvos (torono-| tono),
Bpxamos (oka, cf. &pyxn).

La difficulté est ici de faire le départ entre ce qui est slirement
vocalisme *-0-, et ce qui peut étre représentation vélaire d’une
liqguide. Un grand nombre de termes sont ambigus: xopuds
«souche» (cf. kelpw) ou oToApds «action de s’éloigner» (cf.
oTéMw) peuvent avoir un radical au vocalisme soit *-0- (*kor-,
*stol-), soit zéro (*kr-, *st[-), et §’il serait séduisant d’interpréter,
e. 8., Prhoynds par *bhlg- en raison du degré zéro qu’a le dérivé
en -m... lat. fulmen®, cela est indémontrable. L’ambiguité peut
étre levée, si Pon a affaire a des séries morphologiques de struc-
ture bien définie: ainsi les noms d’agent ou d’action thématiques
ont clairement un vocalisme *-0- (type Tpomds «courroie», ou
TpOTOS «tour, maniere», de Tpémw). Inversement, le systeme
morphologique des adjectifs en *-{o- requerrait pour des termes
comme @opTos «fardeau», ou mOATOs «bouillie» (sans parler
de -opTos: § 33) une interprétation par un degré zéro *r, */ >
-or-, -0l-, que certains rapprochements rendent d’ailleurs vraisem-
blable, cf., de *bher-, skr. bhyta-, et en regard de TwoATos, lat.
puls, pultis (*plt-) ou m. irl. littiu, etc.%®. Mais ces noms tradition-
nellement®” sont considérés comme comportant un vocalisme
*_).98

Parfois, I’étymologie invite a considérer que tel terme con-
tient une liquide-voyelle a résonance vélaire: opB&s pourrait
étre bati sur *wydh- comme skr. @rdhva- «haut»®, et 8pyis avoir
le méme degré zéro que av. ar9zi-1%0. Parfois, aussi, le jeu des
diverses formes d’une méme famille donne a penser que, dans

%  Pokorny, I. E. W., p. 125.

%  Pokorny, p. 802.

97 P. Chantraine, La Formation des noms en grec ancien, Paris 1933, p. 300; Schwyzer,
p. 501.

% L’accentuation radicale de pdpTos ou de éATOS n’implique pas que ces substan-
tifs aient une formation radicale différente de celle des adjectifs en *-f0-, norma-
lement oxytons: on sait que la barytonése peut étre liée 4 la substantivation
d’un adjectif (voir J. Kurylowicz, L’Acceniuaiion des langues indo-européennes, Cra-
covie 1958, p. 68-69); et cette remarque vaut pour les noms du type 8pdvos du
§ 20.

%  Voir Pokorny, p. 1167.

190 Voir Pokorny, p. 782.
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certaines d’entre elles, -op-, variante de -ap-, remonte a *r; ainsi
pour &pyxn | épyxapos (§ 21), ou encore pour le présent a infixe
nasal de la racine de ©pookw: ©8opvupcn, Soph., Fr. 1127.9,
Nic., Tkh. 130, 2 co6té de OBapvucBorr dyelew et de OGapveter
bxevel. omeipel. guTevel, deux formes transmises par Hésychius, et
qui offrent le degré zéro attendu pour un présent en nasalelol,

Nous allons clore ici cette liste non exhaustive de termes de
vocabulaire isolés, dont le compte serait a reprendrel®?, pour
étudier de plus prés un exemple du méme type, &pviui, auquel
nous nous arréterons en raison des attestations mycéniennes de

formes nominales apparentées.

28. La racine de &pvUm apparait en mycénien avec voyelle
-0- dans le nom propre ofinawo, au nominatif, PY Cn 285.14, a
comprendre ‘OpTivaFosi®, et dont le premier membre est le
méme qu’au premier millénaire celui de ’hom. ’OpTiAoyos. Or,
au premier millénaire, a cet ’OpTi- du premier membre répond,
au second membre d’anthroponymes un -6ptds: AukdpTtos
MeyahomoAiTas, Ditt., Syll.2 626.2 (IIléme s.), dans une inscrip-
tion trouvée a Epidaure; Kuvoptas, Paus. 3, 13, 1, etc.

I1 semble que cette correspondance, qu’on observe au premier
millénaire entre un premier membre *OpTi- et un second membre
-6pTas, apparaisse déja a I’époque mycénienne, ol un certain
nombre d’anthroponymes masculins a finale ...ofa pourraient
étre identifiés comme composés en -6pTds, sous réserve cependant
que les interprétations d’un nom propre n’étant jamais vérifiables,
puisqu’un nom propre est par définition hors contexte, toutes
celles que nous allons proposer ne peuvent étre que des hypo-
theéses.

Des noms propres alphabétiques Auk-, Kuv-6pTds, dont le pre-
mier membre est un nom d’animal (AUxkos, xUwv) pourrait étre
rapproché le mycénien azkota, KN As 1516.9; PY An 218.6, etc.,

101 Voir Pokorny, p. 256.

12 Nous laissons de c6té, entre autres, le probléme de worokijonejo (¥Fpoy-) en regard
de dpyiwv: le vocalisme radical en est d’autant plus difficile & définir que les
deux termes ne se rattachent pas directement I'un a Pautre du point de vue
morphologique (voir nos Composés du type Demiourgos, Paris 1965, p. 17-19).

13 Cf. O. Landau, Mpykenisch-Griechische Personennamen, Goéteborg 1958, p. 92.
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si Pon en faisait un *Alyoptds, composé du nom de la «chévre»
(cf. askipode nom propre, PY Mb 1397, etc.). Si 'on admet la
possibilité d’un tel nom, il sera licite de chercher d’autres traces
d’un second membre -ola «-SpTas». Les uns peuvent avoir au
premier membre un préverbe ou un préfixe; ainsi anota, anth-
roponyme masc. au nominatif, PY Jn 750.5, dont le premier
membre pourrait étre soit la particule privative &v-, soit le pré-
verbe dva- (dvw), ce qui est préférable en raison de I’existence,
chez Homere, (et aprés lui) d’un J&vopviuml®; peryota, KN V
1002, de lecture du reste mal assurée (peripata, Ventris; kirijo-,
Chadwick) pourrait étre, de méme, un *TlepidpTas; daota, KN
Ve 125, fait davantage difficulté, car on congoit mal, devant un
second membre a initiale vocalique, une forme comparable au
da- de dakoro PY An 207.8, etc., peut-étre issu de *dm-koro'%, et
rien ne permet de poser un *dmps- (cf. de(u)omoTNS) qui justifierait
I’hiatus. Aussi est-il plus prudent de le mettre au nombre des
anthroponymes en ...ofa obscurs, comme entre autres, werota,
PY An 129.8.

29. Deux noms en ...ota ont I'air de faire couple avec des
noms en ...ofo. S’il n’est pas illusoire, I'un de ces couples est in-
téressant: il comprend les anthroponymes cnossiens neoto, As
1519.8 et neota, As 1516.13. Or neoto, que Georgiev a interprété
par veoTTos!%, pourrait étre compris comme NéopTos, car celui-
ci existe comme appellatif au premier millénaire, ol il se dit,
notamment, de personnes: & véopTos &3¢ vUppx, Soph., 77. 894
(Iyr.); T&v véopTov ‘Epmidvav, Soph., Fr. 872.1 (lyr.; veopydv ou
-oupydv codd. Plut., Lyc. et Num. comp. 3)107.

¢ Y 812 &v 8&pa Tudeidns dpTo; € 3 &v 8’&pa Sioyevis dpTo...

105 A. Heubeck, I. F. 64, 1959, p. 130 sq.; J. P. Olivier, 4 propos d’une «liste» de des-
servanis de sanctuaire..., Bruxelles 1960, p. 100-105 (dakoro «qui nettoie la maison»).
*Dip(s)- pourrait apparaitre sous forme do- au premier membre de dopota, PY
Tn 316.5, s’il était & comprendre SeodTaS.

106 Voir Landau, p. 87.

107 A. C. Pearson, Fragments of Sophocles I11 p. 72 (Cambridge 1917), note que véop-
Tos signifie simplement «youthful», et non «newly arisen», comme en Trach,
894, 0. C. 1507. Le seul autre exemple de ce sens est dans une glose de Photius,
p. 295, 18, véopTos: E€pnpPos.
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Ce véopTos appartient a une série de composés en -opTos,
illustrée par des termes qui se trouvent le plus souvent chez les
Tragiques: moAivopTos «qui s’élance de nouveau», Esch., 4g. 154
(lyr.); méSopTos «qui s’éléve du sol», Soph., Ichn. 212; HéopTos
«suscité par un dieu», Pd., 0. 2, 40; Esch., Pr. 765; xoviopTos
«nuage de poussieére», substantif au contraire des termes précé-
dents, n’est pas restreint a la poésie (Hdt. 8, 65; Plat., R. 469 d;
etc.)198.

Au couple neota | neoto est peut-étre comparable le couple
owota, PY Jn 725.6 | owoto, PY An 261.7, dont le datif owoto, PY
Vn 130.6 (régi par paro), est précieux: sans lui, on devrait peut-
étre faire du nominatif owofo un théme en -r- ayant pour génitif
owotoro, PY Sh 734 v, du reste de lecture peu stire. Mais on ne
voit pas exactement comment identifier le premier membre ow-:
*o1w(0)- (cf. olos et owowe «a une seule oreille», PY Ta 641.1)1%9,
n’est pas tres satisfaisant pour le sens; pour oi- (cf. ois), qui, de
ce point de vue, le serait davantage (cf. Auk-, Kuv-6p1ds, askota;
et Oi-Bwtas, Paus. 7, 17, 6, owidetai dat. plur.,, PY Un 718.2),
on n’attend pas d’élision.

Quoi qu’il en soit, on peut donc avoir au second millénaire
comme noms propres formés sur épvUpi, des composés a premier
membre ‘OpTi- (ofinawo), et a second membre soit -ofa (type
askota), soit -oto (type meoto), ce qui rappelle au premier millé-
naire non seulement *OpTi(Aoyos) [/ (Auk)dpTds, mais une trilo-
gie telle que Aooci(Beos) | (Oed)SoTos | (Oe0)ddTns!®. A cet égard,
Pexistence en mycénien de o#i-/ -oia] -ofo appartient a un sys-
téme connu.

30. Mais ce n’est pas tout: d’autres formes ont, a co6té de
celles-ci, un vocalisme -¢-, et sont en ef- (*’Epti-) | -eta (-€pTas)
—mais non en *-gfo «-epTosn—, et 'on devra se demander si,

108 Voir Pisani, Ist. Lomb. 77, 558.

1% Ventris-Chadwick, Documents, p. 337; mais également interprété comme adjectif
en *-went-, *ous-o-went- ou *ouspi-weni-, cf. Gallavotti, P. d. P. 1956, p. 23 sq.;
Palmer, Gnomon, 1957, p. 577; autre avis chez Doria, P. d. P. 1961, p. 56-62;
Lee, P. d. P. 1960, p. 407.

10 Aocifeos a Larisa, I. G. IX/2 568.27; ©ebd8oTos (Erétrie), Ditt., Syll.2 323.1 (IV
éme s.); @e086Tns (Thasos), 1. G. X11/8 299.20.



50 FRANCGOISE BADER

elles aussi, elles s’intégrent a un schéma familier en grec, et quel
est leur rapport morphologique avec les précédentes.

’EpTi- n’a pas, que nous sachions, survécu apres le second
millénaire, ol on le trouve dans les anthroponymes elimede: dat.,
PY Fn 324 *Epmi-pn8ei; etirawo nomin., PY Cn 655.9; dat.
Cn 131.10; gén. etirawojo, PY Sa 1264, interprété a juste titre par
Miihlestein comme «Umkehrung» de Acéptns, composé de
ASFSs et d’un nom d’agent de la racine de &pvip, Epébuolll.
Le second membre de ce nom de Laerte se retrouve peut-&tre au
second millénaire dans les anthroponymes ayeta, PY An 261.4,
si ’'on y voit un composé de *sm- [cf. a,tero «&Tepos» == ETepos]
et de -€pTas, et, avec préverbe, apijeta, PY An 657.7, qui pourrait
étre *’Apgi-épTas.

Il n’existe pas, a notre connajssance, de composé en *-gpTos.
11 y a donc dissymétrie entre les deux séries:

—avec vocalisme -o-: *OpTi- [ -6pT&s | ~0pTOS
- —avec vocalisne -e-: *EpTi- [ -pT3s.

On ne peut expliquer cette dissymétrie qu’en rendant compte
d’une part de ’absence de *-eptos, d’autre part de la coexistence,
dans cette série, de formes en -opt- et -epT-. Cela reviendra, en
fin de compte, a4 essayer d’interpréter le vocalisme -o-, difficile
dans ces formes nominales qui ont chance d’étre primaires, comme
dans le verbe.

31. Toutes les formes de &pviwm, en effet, hors le parfait
Spwpa, font probléme du point de vue du vocalisme. Pour I’
aoriste sigmatique, au lieu de la forme attendue a vocalisme -e-,
qui n’est attestée que dans des gloses (Epoeo* Sieyeipouv et Epon-
6punon, Hsch.), on a généralement, et cela deés Homere, une
forme en -o-, Gpoe. Pour Iaoriste radical, qui est moyen, on attend
un vocalisme zéro; or on a généralement, avec -o-, &dpTO, Spe-
vos et, avec -e-, peTo’ wppnn, Hsch. Au présent, si le vocalisme
du dérivé &pébw ne surprend pas, pour la forme a infixe nasal
qu’est &pvUp, on attend un degré zéro *r (cf. skr. rpoti), dont

i Mihlestein, «Deutung einiger Linear-B Wérter», Studia Mpycenaea, Proceedings of
the Mycenaean Symposium, Brno 1968, p. 113-116. Interprétation *EpTi- également
chez C. J. Ruijgh, Etudes sur la grammaire et le vocabulaire du grec mycénien, p. 254.
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on admet qu’il est normalement représenté en grec, hors des
parlers écliens et arcado-cypriotes, par ap/pali2,

La forme en ép- du présent a été diversement interprétée.
Un des types d’explication proposés consiste a y voir une forme
analogique. Selon M. S. Ruipérez''®, deés I'indo-européen, le
vocalisme radical des présents en *-neumi aurait pu étre refait a
partir des adjectifs verbaux a sonante-voyelle longue issue d’une
forme élargie de la racine: la coexistence dun *sty-to- (*ster-)
> oTpato-, et d'un *stf-fo- (*ster-a-) > oTpwTo- aurait pu entrai-
ner, a coté du régulier *stfneumi, un *stfneum: > *oTwpvim >
otopvium en vertu de la loi d’Osthoff; et c’est ainsi que s’expli-
querait, entre autres, le vocalisme de &pvUpi.

D’autres types d’explication, partant de la forme a degré
zéro attendue, ne font entrer en jeu que des actions phonétiques.
Pour les uns, on a affaire & une assimilation en &p-, sous I'influence
du -v- suivant, de *&p- (*&pvOm) ou de *ip- (cf. «ipvnu et
Iépithéte de Zeus °Emipvutios); pour d’autres, a un traite-
ment «éolien» dp- de *p-115,

32. Or nous avons essayé de démontrer que, loin d’étre
seulement éolien, ce traitement vélaire pouvait coexister avec le
traitement -g- dans n’importe quel dialecte du grec alphabétique
comme en linéaire B. S’agissant du traitement des liquides-voyel-
les, on peut méme dire que, dans les limites de notre documenta-
tion, le grec du premier millénaire va plus loin sur ce point que
celui du second: en mycénien, on n’a pas, pour la liquide, de
doublet pour un méme terme comparable a celui qu’offre, pour
la nasale, un exemple comme celui de pema/ pemo. En grec, au
contraire, de tels doublets existent pour les liquides comme pour
les nasales, en premier membre de composé, e. g. &dvdpa-/ &vdpo-
(cf. aipo-/ aipo-), ou dans des termes isolés comme &pyxn /

1z Voir § 2 et note 7.

18 M. S. Ruipérez, El vocalismo del tipo pvUm, o1dpvim, Emerita 17, 1949, p. 106-
118.

Hs  Assimilation de *&p- pour J. Schmidt, Persson; de *ip- pour Fick; d’une forme
a «geschwichten e-Vokal» radicale pour Specht: voir Frisk, G. E. W. 11 422-424.

s E. Risch, Worthildung der homerischen Sprache, Berlin 1937, p. 227-228; C. J. Ruijgh,
Etudes, p. 374 (qui semble ignorer ’hypothése de Risch).
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Spyxo-pos (cf. &ppa | &ppo-TTw). Clest 1a un point digne d’é-
tre signalé, car il y a en général selon les cas, sans qu’on puisse
en donner d’explication, préférence pour 'un des deux timbres.
C’est vrai de certaines situations morphologiques (cf. § 21), mais
cela I’est aussi au niveau de termes isolés (cf. &pudle, mais yei-
p&lw, etc.). L’un d’eux est &pvUm, dans I’hypothése ou op y
représenterait un traitement vélaire achéen, et non plus éolien,
de la liquide-voyelle (cf. note 55).

Dans cette hypothése, épvUm serait le présent a infixe nasal
de degré zéro attendu, et correspondant a skr. ynomi; et si 'on
cherchait a reconstruire le paradigme ancien de ce verbe en
grec, on ne poserait pas, comme le font certains'', un présent
*IpvOw1, un aoriste &peTto, Epoe, un parfait Spwpa. I nous
semble que, sous réserve d’accepter le traitement phonétique
décrit, on peut admettre comme archaiques, bien entendu le
vocalisme -o- du parfait dpwpa, mais aussi le degré zéro -op- <
*r du présent a infixe nasal, et de ’aoriste moyen radical corres-
pondant Sppevos (dpTo, OpeTo), ainsi que le vocalisme *-e-
de Paoriste sigmatique €poe conservé par des gloses. A partir
de la auraient pu jouer des actions analogiques diverses et du
reste limitées: action de l'aoriste radical &pto sur l’aoriste sig-
matique €poe, qui aboutit a la création de dpog, factitif répondant,
et lié par 14 de maniére particuliérement étroite a I’aoriste radical
intransitif correspondant. Inversement, et en vertu du méme
lien, &peTto a pu étre refait, sous I'influence de I’ancien #€poe, en
gpeTo, a moins qu’on n’ait la le prétérit d’un présent radical
thématique embryonnaire.

L’hypothése d’un traitement -op- de *7, «achéisme» conser-
vé, hors composition, dans cette forme isolée, comme ’est hors
composition également, le traitement o de *p dans la forme isolée
&ppolw, &puodTTw, peut recevoir confirmation de ’emploi du
terme, uniquement poétique, encore que cet argument ne soit
pas indispensable, puisque nous avons cru pouvoir discerner, en
attique et dans la xown, et pas seulement dans le dialecte épique,
d’assez nombreuses traces d’un traitement vélaire des sonantes-

16 Voir Frisk, IT 422-424.
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voyelles, en particulier des liquides (&v8po-, Udpo-, paTpo-)it.
Mais, surtout, la généralisation du traitement -op-, et non -ap-,
de *r peut, dans les formes a degré zéro de cette famille, avoir
été destinée a éviter une homonymie avec les formes de &papioxow
(&puevos, (TUA)&pTns, (dw)apTh [&papiokw] [ Eppevos, (kuv)SpTds,
(ve)opTos [Epvup] )18,

33. L’analyse phonétique de dp- comme reposant sur *7 don-
ne a présent le moyen de voir comment s’organisent les diverses
formes de composés nominaux décrites.

Pour P’adjectif en *-fo-, -opTos est la forme a vocalisme zéro
*r attendue, qu’offrent, par exemple, skr. rta- «mu» (et arta- <
*d-rta-), lat. ortus, ombr. ortom «ortum», urtas «ortae», «surgen-
tes», wurtes «surgentibus»®. Si -opTos est la forme attendue, on
concoit qu’on n’ait pas *-gptos: un vocalisme plein de timbre
-¢- ne conviendrait pas a un adjectif en *-fo-.

Quant a la dualité -opt-/ -ep1- (-6pTSS, *OpTI-| -EpTdS, ’EpTi-),
elle devient claire si I’on voit dans la forme en -op- une ancienne
forme a degré zéro *y: alors la dualité -¢pTas [-OpTas est de méme
type que celle qu’on observe entre -Botns et PoTns, ou -PHTNS
et -B&tns (&): 'un des deux éléments de ces couples a le degré ra-
dical plein (-épTa&s, -BwTns, -PNTNS), Pautre le degré zéro (-6pTas,
-BoTns, -p&Tns (&), ce qui s’accorde avec le fait que les deux degrés
radicaux se rencontrent dans les composés en *-£3-1%0,

34. La raison d’étre de cette dualité nous semble tenir claire-
ment au fonctionnement méme, en grec, du suffixe *-fa-, qui, en
composition, est d’une part I’élargissement du plus ancien suffixe
de noms d’agent composés *-t-, d’autre part le substitut des suf-
fixes de simples *-fer (a vocalisme radical zéro: Sotnp) et *-for

17 Cet argument ne vaut de toute facon pas pour oTépviip, qui, pour étre d’emploi
le plus souvent poétique, apparait parfois dans la prose attique, ainsi chez Xéno-
phon ou Thucydide, ainsi que chez Hérodote (ou il pouriait étre un homérisme).
Nous nous limitons d’ailleurs, en ce qui concerne ce type de présents, au cas de
3pvUw, sans aborder celui de oTopvTu1, compliqué par la présence d’une laryn-
gale [skr. stmati, etc.].

18 Ou avec celles de &pvupat selon C. J. Ruijgh, Etudes, p. 374.

119 ‘Walde-Hofmann, Lateinisches etymologisches Worterbuch 11, 222; Pokorny, 328.

120 E. Frankel, Geschichte der griech. Nomina agentis..., Strasbourg 1910, 33 sq.
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(a vocalisme plein: dckTwp), suffixes a 'origine exclus de la com-
position'?, Or, en tant que successeur de *-f-, *-f-a- doit étre
accompagné du vocalisme zéro. Il est vrai qu’en grec les composés
ol *-t- est conservé sans étre élargi par *-d- sont en général batis
sur le theme II de racines «disyllabiques» (lequel contient d’ail-
leurs le degré zéro de la racine): -PAn-1-, -yveo-T-, dpn-1-, -KUN-T-,
-TTTW-T-, TPN-T-, -Ppw-T-. Mais, anciennement, le suffixe ¥--
accompagne le degré zéro de la racine (cf. skr. -ji-t-, bhy-t-,
-vr-t-, -ga-t-, -na-t- (NAM-), -my-t-, -ha-t- (HAN-), -mi-t-, etc.,;
théme III dans -stu-t-, -§ri-t-, -Sru-t-, etc.), et c’est le méme degré
qu’'on attend en grec dans I’élargissement *-f-g- de ce suffixe.
De plus, le degré zéro est normal, quand le suffixe se substitue
en composition a *-tAp du simple, puisque les noms en -Tp ont
le vocalisme réduit, par opposition aux noms en *-for, de vocalis-
me plein (type Sothp | doTwp). Il v a cependant, ici, une réserve
a faire: les noms en -épTns et -6pTns, que nous examinons, sont
des noms propres, et le suffixe de nom d’agent (simple) normal
dans les noms propres est *-for, et non *-fer 122, Aussi, dans la
mesure ol I'on a affaire 2 des noms propres?, on peut considérer
que le degré zéro éventuel de -6pTas n’a rien a voir avec celui
du nom en *-tfjp, mais continue simplement celui de *-r-z- (ce
dernier attesté en avestique: vazarst- (= skr. *vdja-ri-) «mit
Energie sich aufmachend»'?). Et -éptns pourrait avoir le degré
plein d’un *”EpTowp, dont il est, en composition, le substitut.
Quant au couple ’Epti-/ ’OpTi-, il est, en toute hypotheése, a
associer au couple -€pTns/-OpTns: lorsque, par suite du renverse-
ment dans ’anthroponymie des membres du composé, le nom
d’agent se trouve au premier membre, il est en *-fi-, et un premier
membre en *-fi- de composé progressif est fonctionnellemement I’
équivalent d’un second membre en *-/4- de composé régressifi?:

121 Delbrick, Syntax I1I, 161; Wackernagel, Aind. Gramm. 11[1, 188 sq.; Frinkel,
Nomina agentis, 65.

122 Voir E. Benveniste, Noms d’agent et noms d’action, Paris 1948, 54-55.

123 ]l n’existe pas, a notre connaissance, d’appellatif en -dpTas.

122 Voir Wackernagel-Debrunner, Aind. Gramm. 11/2 p. 43.

125 Cf. note 18. Un composé est dit progressif lorsqu’il présente 'ordre des membres
déterminé - déterminant (type PwTidveipa), et régressif dans le cas contraire

(type &vBpoPpws).
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les vocalismes de ’Epti- et de *Opti~ sont donc respectivement
justiciables des mémes explications que ceux de -épTns et de -op-
TGS,

35. Telles sont les formes que donne, en composition nomi-
nale, la racine de &pvUui. Les unes ont le vocalisme plein qu’on
peut attendre, en composition, pour un substitut de nom d’agent
en *-for: -£pTds (myc. -eta), et, avec ordre des membres inversé,
EpTi- (myc. efi-); les autres, si I'on admet que ép y vient de *7,
ont le vocalisme zéro également attendu, qu’il s’agisse d’un
composé d’un type ancien en *-4-, élargi en grec en *-f-g- (-6pTas,
myc. -ota), et, avec ordre des membres inversé, ‘OpTi- [ myc. ofi-)
ou d’'un adjectif en *-fo- (myc. -oto, cf. -opTos dans des appella-
tifs au premier millénaire). On a donc:

| au second membre | au premier membre

avec vocalisme zéro -0lo -0pTOS ‘ oti-, *OpTi-[et Opoi-]
-ota -OpTaS
avec vocalisme plein | -eta, -€pTaS l ett-

Ce tableau n’épuise évidemment pas la totalité, au premier
millénaire, des composés nominaux de SpvUpi, au nombre des-
quels il faudrait, de plus, compter les composés en -wpnsi?. Il ne
vise qu’a mettre en lumiére les différences (rares) entre les formes
grecques de cette famille au second et au premier millénaire: au
second millénaire n’existe pas encore la forme ’Opoi- née plus
tard d’un développement particulier de *OpTi- sous 'influence de
Paoriste sigmatique (factitif) ®dpoe!?’. Au premier millénaire, les
composés en -opTos n’existent que comme appellatifs, mais, sur-
tout, *’Epti- a disparu: les formes en op-, seules vivantes dans le
verbe, ont fait triompher ’OpTi-, forme archaique aux points de

126 Nous ne tenons pas compte, ici, de ces appellatifs: vewpns «qui vient de se pro-
duire», Soph.; aUTwpns «(oracle) qui agit spontanément», Call.; UAndpns =
UAdpns, Nic.; karopns, Hsch.

127 On ne peut faire état de Josekodo, KN Fh 371, dont I'interprétation par *’Opaoi-
Kwdos est d’autant moins assurée que, si dpoe- existe au premier millénaire
(COpoé-Ados a Thespies, 1. G. VII 2.062), les rapports morphologiques de *Opoe-
et de ’Opo1- ne sont pas clairs.
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vue morphologique, puisqu’elle conserve un vieux suffixe *-#-
de nom d’agent, et phonétique, puisque semble bien s’y conti-
nuer un traitement vélaire de la liquide-voyelle, traitement qu’
on définira non plus comme «éolien», mais a proprement parler
comme «achéen» (cf. note 55).

36. La coexistence des résonances vocaliques -o- et -a- ne
doit donc pas surprendre en mycénien, puisqu’elle se manifeste,
non seulement en éolien et arcado-cypriote, mais en grec occiden-
tal et en ionien-attique. Seul, sans doute, le désir, 1égitime mais
non exaucé dans le cas particulier, de reconnaitre a un phoné¢me
préhistorique unique tel que *7 ou *z un seul successeur historique
dans un dialecte donné, lorsqu’on ne peut justifier phonétique-
ment dans tous les cas la diversité des traitements, pourrait mas-
quer la réalité des faits.

Cela serait d’autant plus regrettable qu’il y a un cas célebre,
apres tout, dans la phonétique grecque, et grossicrement com-
parable, o ’on doit se borner a identifier, sans pouvoir en donner
d’explication slre, un double traitement en lui-méme aussi em-
barrassant que le double traitement des sonantes-voyelles: c’est
celui de *p, qui devient tantdt ¢ (Quydv), tantdt *i- (&s). Notre
impuissance a rendre patentes les raisons de cette dualité ne nous
empéche pas de l’admettre, et notre attitude ne doit pas é&tre
différente a D’égard de *y-, et a I'égard des sonantes-voyelles,
mémes si les unes et autre posent des problémes différents, en
particulier parce que, dans la série *y-, un méme terme offre
soit I'un soit Pautre des deux traitements, alors que 1’un et Pautre
sont possibles pour un méme terme possédant une sonante-voyelle
(type pemo| pema, *Ovopo- [ *Ovoua-).

Si les voies sont difficiles qui permettent d’attribuer 2 cette
derniére un double traitement dans un méme dialecte du premier
millénaire comme Ilonien-attique, c’est en raison de la nature
des deux séries de formes sur lesquelles s’appuie la démonstration:
I'une est un ensemble susceptible d’une autre explication —il
s’agit des premiers membres de composés, olt I’'on a pu rechercher
une «voyelle de liaison», au risque de disjoindre, pour la structure,
&v8po- de &vdpa-, ainsi que de ano(r)-; I'autre est une collection
de termes isolés, ne formant pas systéme, dont les explications,
non solidaires les unes des autres, entrainent des difficultés qui
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peuvent paraitre mineures du fait du petit nombre de cas d’
espéce que chacune d’elles concerne: ainsi en est-il pour le degré
radical de 8pvUw, ou pour le suffixe de 8pdvos qu’on disjoint de
celui de 96pvag, ou, pis, de fono.

I1 faut rejeter ces analyses morphologiques trop peu systéma-
tiques, et rendre a la phonétique ce qui lui revient. Le probléme
est en effet phonétique au niveau du mycénien, ou la différence
qui sépare foromo- de tomo est une variante phonétique, dans le
radical (-po- | -op-), mais non morphologique, dans le suffixe,
*-no- dans les deux cas, et ou ano(r)- qui, pour le probléme qui
nous occupe, est a dvdpo- ce qu’est lono a lorono-, ne peut com-
porter de voyelle de liaison. Phonétique, le probléme ’est aussi,
par récurrence, au niveau du premier millénaire, ou 8dpv(xf),
8pdvos ou *Avdpo-(undns) continuent immeédiatement fono, torono-,
ano-(mede), tout comme @&pos continue pawea.

37. Les conclusions qu’on peut tirer du double traitement
des sonantes-voyelles comportent des aspects négatifs, et tout
d’abord sur le plan de la phonologie. ’

En effet, s’il est théoriquement impossible!?® qu’un phoneme,
dans une position donnée, ait deux traitements'?® la distribution
des formes, en 1’état actuel de nos connaissances, défie ’analyse
structurale, et ne peut étre décrite qu’empiriquement, car elle
nous apparait, au premier millénaire aussi bien qu’en mycénien,
comme largement contingente. Ainsi, au premier membre de
composé devant second membre a initiale consonantique, on a
soit uniquement a, dans le cas du préfixe privatif, soit un flot-
tement qui apparait comme dialectal dans le cas de certains
préfixes (&vo-/ ov-; &-[ &-(maTpos), soit, enfin, une large prédo-
minance statistique de o, méme en attique (&vdpo-, aipo-), aux
dépens de -a- (&vdpa-, aipo-), lorsque le premier membre est un
théme en *-7- ou en *-n-; mais, a P’état libre, on a seulement

12 Voir Bloomfield, Language, Londres 1935, p. 355-356.

129 Un troisiéme traitement, a résonance vocalique -u-, est du reste possible en grec:
cf. &yupis, PpUSE, etc. (Schwyzer, Griech. Gramm. 1 p. 351). Mais le traitement
-1p-, -1A- (type kipvnu1, idvapar) doit étre analogique: M. Lejeune, Phonétique?,
p. 180.
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-a- dans les séries suffixales (-pa) ou désinentielles (-os << *-ps
a l’accusatif pluriel)!®. Dans les termes isolés, on a tantdt -o-
(5pvUpl, &pUOTTW), tantdt -a- (&pkTos, TaTds). Tout ce qu’on
peut dire, c’est que, méme si le traitement a est le plus fréquent,
et le traitement o exceptionnel, «les conditions qui régleraient
leur répartition ... sont aussi indéterminables que celles qui
reéglent la répartition de vp, pu et de op, pa, sur le principe de
laquelle on ne sait rien».

Depuis Meillet, en effet, aucun progres ne semble avoir été
fait sur ce point. L’existence d’une double résonance vocalique
pour les sonantes-voyelles n’a jamais recu d’explication satis-
faisante (cf. § 1), ni de la phonétique, puisqu’au voisinage d’une
consonne labiale, en particulier dans le suffixe *-mp-, on peut
avoir -a (-pa), et pas seulement -0-, ni de la morphologie: aucune
donnée formelle ne prouve que arepo- soit un théme en *-r-, mais
arepa- (A +RE4PA) un théme en *-p-. On pourrait émettre
d’autres hypothéses: penser, par exemple, que *-r- et *-p- se
sont a Porigine vocalisés en un timbre intermédiaire entre a et
0, noté tant6t par I'un, tantét par l'autre —mais ce serait une
supposition gratuite—; ou imaginer une opposition entre une
forme de finale absolue, ol la sonante aurait été vocalisée en -a
(type &pua), et une forme intérieure, a vocalisation vélaire (types
‘Appo-, évveo- en composition, &ppdTTw en dérivation, amota
dans la flexion), avec des extensions analogiques possibles, ainsi
de I’ ¢ du nominatif-accusatif & certains premiers membres de
composés (&ppa-Tpoxin), et a toutes les formes casuelles (&pupa-
Tos), ou de I’ o de ces dernieres a certains nominatifs (amo, pemo).
Mais aucun fait autre que la dualité des premiers membres de
composé (type *Ovopa-/ Ovopo-) opposée a l'unicité des simples
(6vopa) ne démontre réellement une telle hypothese, et, de toute
facon, 14 ot plusieurs explications sont possibles, c’est qu’aucune
ne s’imposel3tPis,

180 Nous laissons de coté le probléeme des formes verbales, o le vocalisme zéro al-
tern int, notamment & ’aoriste. avec le vocalisme -e- de présent, prend généra-
lement le timbre a (ow&pny, éTpdTny).

181 Meillet, M. S. L. 16, 1910-1911, p. 219.

11bis J] existe une situation comparable d’un point de vue typologique, mais qui
n’implique pas une parenté génétique, en balto-slave, ol les sonantes-voyelles
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38. Sur le plan de la dialectologie, nos conclusions ne seront
guére moins négatives.

On a vu que la possibilité d’un traitement vélaire de la sonante-
voyelle débordait largement le champ de I’éolien et de I’arcado-
cypriote: 8dpvaf est cypriote, mais aussi laconien, KuvopTds,
nom du fils d’un roi de Sparte (§ 28) est dorien, etc. On observe
seulement, d’un dialecte a l'autre, une normalisation, qui est
affaire de degré plus que de nature: des dialectes comme 1’éolien
(béot. oTpoTds) ou P’arcado-cypriote (arc. TéTopTos) choisis-
sent plus souvent la vocalisation vélaire, d’autres, comme ’ionien-
attique, plus souvent la vocalisation en -a-. Mais, ce qui est re-
marquable du point de vue de I’histoire du grec, c’est, bien da-
vantage que la dualité pemo/ pema qu’on observe en mycénien,
la continuité de pema a oméppa, mais aussi de pemo a oTeppo-
(A\oyos), de amo a &puod-TTw, ou de matoro-(puro) a pPIATEOS-
(Trohis) ano(r)-(mede) a ’AvSpo-(undns), oka a &pyo-pos, lorono-
a Bpovos, -oto, -ota a -opTOS, -OPTAS.

Aussi le double trajitement des sonantes-voyelles, tel qu’on
peut 'observer non seulement en mycénien, mais encore au pre-
mier millénaire dans des exemples comme *Ovupa-kAfis/ ’OvupokAfys,
ne peut a aucun prix étre considéré comme un critére permettant
de classer entre eux les dialectes grecs, moins encore de rattacher
le mycénien a tel ou tel d’entre eux'®2. Il n’est qu’un mécanisme

ont également un double traitement, I'un 4 résonance vélaire *u, Pautre a réso-
nance non-vélaire *i. Ce double traitement a été diversement interprété. Il aurait
une origine indo-européenne pour certains (ainsi Trautmann, Balt.-SI. Wib.,
Avant-Propos, p. V; J. Endzelin, Lettische Grammatik, p. 79), mais phonologique
pour J. Kurylowicz, L’Apophonie en Indo-Européen, Wroclaw 1956, p. 227-243.
La situation définie par cet auteur évoque a certains égards celle du grec: «balto-
slave R devient uR aprés les vélaires, iR- aprés toutes les autres consonnes. Cette
répartition ne coincide pas avec les faits ... Non seulement iR est-il introduit
aprés les vélaires, mais aussi, quoique plus rarement, uR apparait aprés les autres
consonnes. L’apophonie normale ¢R: iR est facilement restituée aprés les conson-
nes vélaires toutes les fois que le lien sémantique entre la forme dérivée & degré
zéro et la forme-base a degré plein est resté vivant» [p. 241], ce qui rappelle ce
qui se passe en grec, par exemple, pour les formes verbales, 4 résonance en -a-
(cf. note 130). Mais les «formes & R ... ont un caractére résiduaire» [p. 242],
de méme qu’en grec un certain nombre de formes & résonance vélaire.

182 Le traitement des liquides et nasales voyelles a été exploité pour situer le my-
cénien par rapport aux dialectes historiques, cela dés P’article Evidence de Ventris
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dont il nous serait précieux, si nous en étions capable, de démon-
ter les rouages, afin de mieux comprendre les conditions de for-
mation de la langue grecque. Car le laxisme n’est qu’apparent,
qui consiste a admettre comme survivance achéenne, jusqu’en
‘ionien-attique, un double traitement des sonantes-voyelles: cela
invite au contraire a mettre en question la possibilité d’utiliser
ce traitement comme isoglosse, et & reconsidérer entierement les
théories traditionnelles concernant la division des dialectes grecs.
Loin d’aborder ce point, qui suscite de nombreuses et longues
discussions!®, nous nous bornerons a remarquer que l’existence

et Chadwick, 7. H. S. 73, 1953, p. 103. Voir notamment Ruipérez, Minos 3,
1955, p. 166-167; Risch, Etudes mycéniennes (1956), p. 171; Anthropos 53, 1958,
p- 160 n. 40; Heubeck, Glotta 39, 1960-1961, p. 164; Ruijgh, Mnemosyne 4: 14
(1961) p. 193-216. Pour tous ces auteurs, le traitement vélaire caractérise I’éolien
et ’arcado-cypriote par opposition a ’ionien-attique et au grec occidental. Nous
ne suivons naturellement pas W. G. Cowgill, Ancient Greek Dialectology (article
cité n. 135), pour qui «the Mycenaean treatment of syllabic nasals remains
problematic; but for dialectological purposes, we can say that Mycenaean clearly
shows something different from any later known Greek dialect» (p. 90-91).

138 Voir, notamment, & ce sujet E. Risch «Altgriechische Dialektgeographie»,
M. H. 6, 1949, 19-28; «Die Gliederung der griechischen Dialekte in neuer Sicht»,
M. H. 12, 1955, 61-76; «La position dialectale du mycénien», Etudes mycénien-
nes, Paris 1956, p. 167-172; 249-258; «Die Entzifferung der Minoischen Linear-
schrift B», Anthropos 53, 1958, p. 143-160; «Frihgeschichte der griechischen
Sprache», M. H. 16, 1959, p. 215-227; W. Porzig, «Sprachgeographische Unter-
suchungen zu den altgriechischen Dialekteny, I. F. 61, 1954, p. 147-169. En gros,
pour I'un et pour 'autre, les ancétres des loniens-Attiques et des Arcado-Cypriotes
forment encore au second millénaire un groupe dialectal sensiblement un. Les
théses de Risch, séduisantes pour certains (J. Chadwick, Greece and Rome 3, 1956,
p. 38-50; «The Prehistory of the Greek Language» [= ch. 39 de «The Cambrid-
ge Ancient History», Cambrigde 1963]; P. Chantraine, Grammaire homérique®,
p. 503-508), sont combattues par d’autres: F. R. Adrados, «Achiisch, Jonisch
und Mykenisch», I. F. 62, 1955-56, p. 240-248; A. Tovar, «Nochmals Ionier
und Achaeer im Lichte der Linear-B Tafeln» Mvruns x&pw II (Vienne, 1957),
p. 188-193; C. J. Ruijgh, «Le traitement des sonantes voyelles dans les dialectes
grecs et la position du mycénien», Mnemosyne 4: 14 (1961), p. 207-216. La ten-
tative faite par C. Gallavotti pour rattacher le mycénien a 1’éolien («Il carattere
eolico del greco miceneo», R. F. I. C. 36, 1958, p. 113-133) n’a généralement
pas €té suivie (cf. F. Kiechle, «Pylos und der pylische Raum in der antiken Tra-
dition», Historia 9, 1960, p. 1-67). On trouvera une vue d’ensemble commodé-
ment présentée chez W. C. Cowgill, «Ancient Greek Dialectology in the light
of Mycenaean»: Ancient 1. E. Dialects, ed. Birnbaum et Puhvel), Berkeley et
Los Angeles 1966, p. 77-95.
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méme de ce double traitement peut étre un appui a la théorie
de Bartoné¢k, selon laquelle la coexistence de deux variantes lin-
guistiques dans un méme état de langue est «rather a feature
characteristic of a period preceding to a greater or less extent
that of definitive choice rather than an indication of dialectal
mixture»3: la coexistence en lesbien de ocTpdTayos et de oTpateia,
ou en attique de aipo- et de aipo-, ne signifie pas que ces dialectes
soient mixtes, formés du mélange de plusieurs dialectes, mais
seulement que le choix entre deux variantes initialement possibles
n’y a jamais été tout a fait définitif.

39. La lecon théorique a tirer de cette étude sur le double
traitement pandialectal des liquides et nasales-voyelles concerne
en fin de compte surtout la méthode. Il faut étre conscient qu’
avec le déchiffrement du mycénien est née une nouvelle sorte de
grammaire comparée. Celle-ci confronte non plus deux langues
qui, tout en étant parentes sont différentes, mais deux niveaux
chronologiques différents d’une méme langue, séparés 'un de I’
autre par un grand laps de temps, sur lequel nous ne savons rien.
Le role de la comparaison peut alors étre de combler ce vide
diachronique —et il aurait été tel ici, si le débat avait porté sur
le probléme de la descendance dialectale du mycénien posé par
le traitement des sonantes-voyelles—. Mais elle peut aussi aider
a décider si les structures, telles qu’on peut les observer synchroni-
quement a chacun des deux niveaux linguistiques, sont a opposer
ou a mettre en parallele, et, ici, elle est peut-étre, sinon plus con-
vaincante, du moins plus facile 2 manier que la grammaire com-
parée traditionnelle. '

On aurait pu, en effet, emprunter les voies que trace cette
derniére, pour montrer que le degré zéro était normal au premier
membre de composé dans les thémes en *-7- et en *-n- (cf. § 17),
et que Tarpo-, &vdpo- avaient un *-y- comme skr. pitr-yajfia- «sacri-
fice aux manes» (et cf. got. bropru-lubs «amour du frére»), nr-patr-
«pasteur d’hommes», J&xpo-, arepo- un *p comme asSma-varsa-
«pluie de pierres», (asman-, correspondant étymologique de &x-

188 Proceedings of the Cambridge Colloquium on Mycenaean Siudies, Cambridge 1966,
p- 97.
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pov), raja-putra-(rajan-) «fils de roi»'35, Nous avons volontairement
laissé¢ de coté un argument de cette sorte, pour montrer ce que
la connaissance du grec gagnait 2 une comparaison interne. L’
interprétation de Torpo- comme devant comporter un degré zéro
*r > po en raison de I’existence de ce méme degré, dans les mémes
conditions, en indien, reste du domaine de la vraisemblance, non
de la certitude, parce que cette comparaison externe, de langue
a langue, ne peut se fonder que sur des données morphologiques
—Ilesquelles ne peuvent en outre étre rassemblées que dans un
ensemble tel que celui que forment les premiers membres de com-
posé, a l'exclusion de toute collection d’éléments de vocabulaire
plus ou moins isolés: I'évolution phonétique propre au grec,
d’une part, au sanskrit de l'autre, fait que la démonstration n’est
pas susceptible d’achévement. Au contraire, le moyen de conduire
cette derniere a son terme nous est fourni par le mycénien, des
lors qu’on admet, entre ce dernier et le grec alphabétique, une
rémanence qui permet aux deux niveaux de s’éclairer mutuel-
lement.

En effet, entre deux hypothéses théoriquement possibles pour
Pun des deux niveaux considérés, c’est souvent I’autre niveau
qui permet de choisir. Il est vrai, on I’a répété, que le mycénien
éclaire le grec alphabétique, si bien que matoro- qui a un doublet
phonétique mato- (paTop-), montre que P&Tpo- est une forme
a *-r-, et non a voyelle de liaison. Mais il est également vrai, et
on le dit moins souvent, que le grec alphabétlique, 2 son tour,
peut permettre de mieux cerner les faits mycéniens: si, en my-
cénien méme, rien ne donne a choisir entre l'interprétation de
arepo- par *&Aeipop ou par *&Aeip-p, le fait qu’existe au premier
millénaire, dans les mémes conditions morphologiques, c’est-a-
dire au premier membre de composé par opposition au simple,
un &Aeipo-, qui ne peut phonétiquement reposer sur une forme
a *r, invite a choisir la seconde hypothése. La est 1'originalité
de cette nouvelle grammaire comparée du grec: elle n’a pas, au
contraire de la grammaire comparée habituelle, & reconstruire

185 Voir Wackernagel, Altindische Grammatik, 11/1, Géttingen 1957, p. 52-54, sur le
degré zéro que prennent au premier membre de composé les thémes en *-r- et

en ¥.p-,
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un point de départ, puisque ce dernier est donné par le mycénien,
mais elle a a relier 'un 4 Pautre les deux bouts de la chaine, et
en cela la continuité du mycénien matoro-, arepo- au grec paTpo-,
&Aerpo- est exemplaire.
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