Ya sabéis, lectores, que quien os habla
—mds que escribe—sahora, y desde aquf
estd leyendo, como lectura de actualidad
histérica, las «Cartas y discursoss de Oli
verig Uriinwell - cun efucidaciones de
Tomés Carlyle,—de aquel Protector de la
Comunidad-—Republica s queréis, en in-
glés «Commonwealth» —de Inglaterra,
Escocia e Trlanda, del que disolvi6 el
Parlamento el 20 de abril de 1653, en

nombre de Dios—in God's name».  {En |

nombre de Dios! ;
Aqui, en nuestra Espafia de hoy, que

atraviesa por una honda crisis politica, |

civil, no muy diferente a la que atrave
86 el Reino Unido briténico s mediados

del siglo XVII, agui no hay quien pueda |

disolver, ni legal ni ilegalmente, el Paria-
mento en el nombre de Diocg, en ese nom-
bre que tantos inocentes piden a diarie

que sea santificado. Y ello porgue los que |
de veras creen en Dios v em su nombre, ni |
sahen, ni quieren, ni pueden disolver Par- |
lamentos. y los que pueden dizsolverlos y ¢

acaso quieran hacsrlo, sépanlo 0 no, son
los gue no creen ni en Dios ni an su nom-
bre. Aungue lo invoquen. 2

iEn nombre de Dins! ;Sabéis, lectores,
Io que esto guiers decir en boca de un
areyente como Cromwell, de um creyents

garitano? De uno que reformé el ejércifo |
segin normas de lo que él crefa el reino |

de Dios, v no el de la tierra,

Cromwell, a quien se ha acusado de
haber queride alzarse rey, se pronuncié
en uno de sus discur=os, el del 22 de ju-
nio de 1655, contra la monarquia heredi-
taria. «Estoy hablando—dijo,—segtim mi
juicio, contra el hacer hereditario <l go-
bierno. Toner hombres escogidos, por su
amor a Dios, 2 la Verdad y la Tusticia,
§ no tenerlos hereditarios. Porque comes
estd en el «Felesiastéen: «;Quién sabe si
ha de engendrar un necio e un hombre
pradente?y: No: Cromewell, el Protactor,
no traté de hacer hereditario su protec-
torado. La idea fué de ofrns; fué de sus
lacayos. Y es que Cromwell era Trey—es
decir: regente, director—por naturalers
‘propia, por gracia de Dina,

1Ni cresia cug 1a evracia de Dios ez el

nombre de Dins, no! Un rey por la gracia

de Dios—por la G. de Dios,—sea lo que

fuere esta ficeién teoldgico-mondrauicn
constitucional—mds bisn anticonstitncio

nal,—no por ello pueds hahlar ew nomhre |

de Dios. ;O de qué Dios? Una R, O. tiene
con la gracia menos. =
- Oliverio Cromwell, qua ne era un don
Manuel Pavia y Lacy cualquiers, disol-
¥i6 el Parlamenio inglés a mano armada

muy poeo #ue ver cos el orden divino. Y §

¥ en el nombre de Dins. Y al afio v meses |

de haberlo hecho, hahlando, como Pro-
tector ya, en otro Parlamento, el 17 da
setiembre de 1658, decfa: «Seamos en
cuanto cane en este larso asunto, breves;
o estudiande el arte de los retéricos. Da
~los retéricos, con los que mo pretendo te-
ner mucho que ver; mi con ellos, ni con

= 1 e Tl ot
aquello en que tratan: palabras. La ver-
dad es que nuestra tarea es decir cogasy.
«Nuestra tarsa—oficio, si queréis, en in-
glés «business», nezocio,—es decir, cosas!»
Y en aquel Parlamente que disolvié
mwell en 1655 en mombre de Dios se
decfan palabras, pere ne cosas. Y cuan-
tasmds palabras, menos cosas. «Pala-
bras, palabras, palabras», segiin la frase
del gran trigico.
La palabra misma Parlamento, de
pariam; esto e8: «parolares, «parabolares,
'deriva de «palabran y «palabran de «pa-
Irabolas=rodeo, circamloquis. Come es la
.curva asi Hamada la que describe un pro-

| ¥ectil que ns va en limea recta. Por lo

: : -
que una palabra ne es siempre un dicho,
Se puede parlar sin decir aada, ¥ ese

ariar sin decir nada es el mas propio del
Parlamento. Y el mas habil y méas dies-
iro parlamentario es el que mejor se lag
arregla para hacer como que dice alge
in decir nada—en lo que dicen que era
maestro D. Cristine Martes,—a en com-
batir-lo que quisre que sea aprobade o en
apoyar lo que tiende a que sea rechazads.
Y a esto se Je Hama eficacia. kb

IDecir cosas! [Pues ab{ es nadal... O que
los dichos se comyi
Aickos, no las palsbras.

dcon un: «he dicholy para que se haya di-

che algo. Mis sencille conchiir con un:
e abladol» Come e sea lo de aquellos
predicadores apologétices, loa de las con-
ferencias de piilpito, que ' sueltai un:
«queda, pues, evidemtemente demostra-
do...» por si el piblico ne se percatd de
ello. Lo cual es equivalente a lo- del pin-
tor del cuento, el que puso 1o de: westo es
un gallon. O el «nodon (nudo) del escudo

| de Sevilla. A pesar de lo cual

que a las veces estdn de m4s esas aclara
iomes y acotaciones, «He dichols «Bue- |
1o, iy ha dicho usted... qué?» !
Ahora vendria aqui come anillo al de- |
\de comentar la paviada, la jornada del 3/
‘de emero ds 1874, cuands al ser derrotade
Castelar v elegide para formar otro po-
der ejecutivo D. Eduarde Palanea, don
Manuel Pavia disolvié el Parlamento de
la Repiiblica egpaficola. Pero no en el
rombre de Dios. Temifase la anarquia.
Esa Jornada es muy mal conocida de la
juventud liberal espafiola de hoy. ;Pero.
hay hoy juventud liberal? [Siente la ju-
ventud actnal, 1a mis avanzada en g1
propioc parecer, el liberalisme? ;Siemte 'a
historia? _ :
Muche mos tememos que 1a juveatud
politica; esto es: civil, espagiola de hey
apenas si coroce la historia més viva——
viva hoy—de Esnafia, 1a de despudés del
2 de Mayo de 1808, la del reinade dal ah-

{ yecto Feraando—sin pico, —de Tsahel 1T, g

Amadeo, de la Reptiblica, de Ta Restanra- |

i cidn, de la Regenrcia, del reinado actual.

Ni la de éste siquiera, ni Ja de 1a Repen-
cia que culming em 1898, el afio del desas-
e colonial y patrimonial. «;Nada de his-
teriasly, narece decir esa juventmd. V..
aa nos val... i ;
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