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Los republicanos espafioles de bue-
na fe y limpia coneciencia—f °
T ".f.v_‘.':rL_h‘ i',-«' * '. (. n_‘ h_r_ it ...-

L= S N fienen puesta
la mirada en los socialistas, que tam-
bién son republicanos. Que son hoy
los mejores republicanos, acaso, de
entre los organizados.

- Recientemente, un periodista repu-
blicano, creemos que de los de buena
iffe, llamaba «cerrazon» a la actitud
fde EL. SOCIALISTA, que se negaba a
prestarse a colaboraciones con el lla-
mado caudillo de la Democracia Re-
publicana, fanfasmoén escénico que
jamds se ha conducido de una manera
clara. Y EL SOCIALISTA, contesfan-

. do a eso, escribe;

«Nosoiros no hemos dicho gque no
hay opinién republicana, sino que
hemos coincidido con Lerroux en que
fno hay figuras en ese partido, agre-
gando que las que aun subsisten no
nos merecen confianza, salve excep-
ciones muy honrosas.
~ Republicanos, en las Cortes, fuera
de ellas, hoy y mafiana, nosotros, los
socialistas espafioles. jEstda elaro? Pe-
ro Lerroux, Emiliano Iglesias, Soria-
no y tantos otros, no.

Levantar muertos jugando a la

Constitucion, a la Libertad, al bloque

.de las izquierdas, no.
La clase trabajadora que actua en
politica tiene una linea clara frazada.

No ha traicionado jamds a la de-|

mocracia. No ha claudicado. No ha
transigide en nada. Si la Republica
no esta implantada no es culpa de los
socialistas, sino de los jefes—no de la
masa—de los partides republicanos.»

Lo que estd bien claro.

Hace poco se publicaba una carfa
de Lerroux en que exponia por qué
no cree posible, o mejor, convenien-
te, formar un frente con ofros caudi-

lles ¥y ex caudillos republicanos, v en

esa carta se dirigian ataques muy

transparentes contra alguno de ellos. |

Pues por laz mismas o andlogas ra-
gones por las que el caudillo de la
ex Democracia Republicana se niega
a formar frente—o espalda—con al-
guno de los otros caudillos, por esas

mismas 0 por otras andlogas razones
se nlegan los socialistas a formar

con €], - S

Recutrdo -cuando se me metié en
una candidatura de diputados a Cor-
tes por Madrid, hecha por la enfon-.
ces recién formada

publicana, y cémo dije en ‘piblico
gue éstos, los que se llamaban radica-
les, debieron haberse entendido con

gocialistas y reformistas, v recuerdo
céme el buene de Salillas se extendi6

cialistas y republicanos

‘Democracia Re-

en consideraciones sobre el nimero
de puestos que habria correspondido
a unos y otros. Todo ello era electo-
reria de comité y empefio de que fue-|
se e] caudillo el arbitro del reparto.
Pero bien claro se vid que eran otros
los que tenian mas fuerza.

En las ultimas elecciones a Cortes,
los socialistas obtuvieron una gran
mayoria sobre los radicales en Ma-
drid, y la obtuvieron por haberse
pronunciado de una manera clara, ne-
ta, decisiva y sin distingos ni reser-
vas en lo gque hace al problema de
Marruecos. Y en este respecto no po-,
dian competir con ellos los radicales,
que, faltos de opinién colectiva pro-
pia y pendientes de la definicion dog-
matica de su caudillo, se encontraban
icon que éste opinaba de otro modo
contrario respecto a ese problema. O
mads bien, no opinaba.

Lerroux, o ha esperado el Poder—
si es que lo ha esperado y no mejor|
se ha aprovechadg de él—de conduc-
tos peligrosos para la libertad, o ha
jugado a esperarlo. -
- El republicano a que EL SOCIA-
LISTA contesta, eseribia: |

«;Qué equivocacién tan grande la
de los obreros organizados! Para fodo |
encuentran un motivo de disculpa
mmenos para lo que ellos creen errores
idel republicanismo.»

Pero no, no es eso; no se trata de
errores de]l republicanismo; se trata
de algo peor que errores de sus cau-
dillos de ocasion. Que si alguna vez
se han puesto en trato con elementos
obreros ha side con los més turbios,
icon los mds ambiguos, con los que,
pareciendo mds exaltados y mas ra-
‘dicales, son, sin embargo, los enemi-
gos de la libertad: con los obreros an-
tiliberales y antidemocrédticos.

Ni se engafia a nadie con pasillos.
teatrales, casi comicos, como el de
acudir a los Poderes publicos a pedir
el indulto de Mateu y Nicoldu, y acu-
dir en persona—un pretexio para
personarse—cuando se sabe que el in.
dulto estd ya concedido. L

. Los sociglistas de buena fe, como
saben que hay intereses de pequefia
burguesia y que hay pequeiios bur-
gueses convencidos, aungue sea equi-
vocadamente, de que el método socia-
lista les perjudica, y que enfre esos
pequeiios burgueses hay muchos li-
berales, hondamente liberales, par.
tidarios de un régimen de cauce ii-
bre, de libre lucha, de libre coneu-.
rrencia, lamentan que estos libera-!

mente, mdas legalmente, con una Re-
publica, aungue sea de capitalistas,
que no en una Monarquia, aunque
ésta pretenda establecer lo que se lla-
ma socialismo de Estado.

- ;B Inglaterra?—se nos dird—. Pero

Inglaterra es una Monarquia—una

aparente Monarquia—perfectamente
constlﬁucmna[,;\ i e AR e
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Al republicanismo en Espafia le es-
torban Ilos republicanos del antiguo

\régimen. Y aqui si que es verdad esto

de antiguo.
Miguel DE UNAMUNDO

(De Ei Meveantil Valenciano.)
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les no socialistas no se organicen en[

republicanismo.
que 1o gue se llama la lucha de cla-
ses—seg ello lo que fuere, que algo y
muy real es—se desarrolla mucho
ineior. mds libremente, mas humana-

Saben muy bien
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