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ay que levantar
) |a censura

Una buena parte de la prensa de Ma-
drid, y a su cabeza «El Liberal», han cm-
prendido una accién para que se levante
la previa censura, considerandola inefl-
caz y hasta contraproducente. Asi lo
creemos. Como creemos que la previa
censura es mas un gesto que otra cosa.

En primer lugar es dificilfsimo encon-
frar quienes la ejerzan a satisfaccion
completa de quienes la establecen, dado
fue apenas hay quien sea censor por Vo-
cacién y gusto, sino cumpliendo un co-
metido en general nada grato. Y es fan
dificil censurar equitativamente a crite-
rio ajeno, como es dificil juzgar con sere-
no espiritu de justicia cuando se sabe que
el juez puede ser condenado por lenidad
de juicio si no satisface el sentido de sus
superiores. JQué hombre de ilustrado cri-
terio es capaz de distinguir, por ejemplo,
entre crifica negaliva y positiva?

Agréguese que algunos de les censores
han sido publicistas, periodistas acaso, ¥
tienen el sentide del productor y no el del
crnsumidor de literatura periodistica,

Y ahora vamos a citar algunos casos
de que tenemos directa e inmediata no-
ticia.

Hace ya diag enviamos al semanario
«Espafia», de Madrid, un articulo titnla-

do «San Carlos en Arameon, en que de-|

entiende en Inglaterra la institucién mo-
narquica. Pero al reproducir «El Sccia-

|'listan, de Madrid, ese articulo el dia 15

le fueron tachados esos dos incisos,

se diga publicamente gque hoy los hay

censura no se protege en nada a la ins-
titucion mondrquica. Y entendiéndolo
asf, seguramente, nuestro censor de Va-

tarico.

tes articulos compuso uno nuevo y apa-
recié éste sin una sola tachadura. Y po-
demos comprobarle documentalmente.

sura que semejante restriceién es causa

ires y de que tomen cuerpo suposiciones
‘gratuitas, Diremos mds, y es que hay
huecos, como hay silencios, mucho méas

esquiera palabras,

Esto sin tener en cuanto Ia literatura
clandestina; las hojas — a las veces ac-
tas — wque corren a hurtadillas de unos
en otros. Y a las que acaso 58 les aumen-
ta con algo de una en ofra reproduccidn,

Espafia publican los espaficles, y le con-
I_testzm}.os que en gran parte era culpa
[}
i

ciamos en sustancia lo mismo que en el se resigna a que no se limple cierta ropa
que bajo el titulo de «Un deber de la Igle-| sucia y cuando no le dejan limpiarla en
sias se nos publicé en estas eolumnas el casa la envia a otra para que en ella la
dia 20 de enero. El director de «Espafian limpien. Porque si la ropa sucia hay

nos devolvid el articulo porque habia si-‘ii‘“que lavarla en casa, es menester que seu

do tachado por entero, Conociendo lo que| permitido lavarla en ella y ponerla lué- :

- . x | 2
pasa lo enviamos a otro semanario, «Nue-/| go al sol, en el corral doméstico,

i [
wo Mundo», v aparecié en éste, entero ¥| Los politicos del antiguo

régimen... |
= . . i, ; A ]
sin la menor poda, ¢l dia 8 de febrero.|;Pero ne!, no es eso, sino antiguos poli- |

+Es que lo que es perfectamente inocen-
ts on el «Nuevo Mundo» es tendencioso
en la «Espafian? No; es que no cabe ejer-
cer bien la censura cuandop el censor te-
me ser censurado a su vez.

Pero hay ofro caso mas -reciente. En
nuestro ultimo articulo en estas mismas

columnas, ¢l que bajo el titulo de «Socia-

listas y republicanos» aparecié el dia 13
de este mes, habia al principio de €l — lo
recordara el loctor — un inciso que deciad
«Y nunca ha habido en Espaifia més re-
publicanos que ahora los hay», y a su
final, hablando de Inglaterra, esto: «Don-
de no corre esa monserga de la cogobera-
nia, donde la gracia de Dios se deja pa-
ra el mundo intimamente religioson. El
censor de Valencia, con muy buen senti-
do, con buen sentido de buen mondrquico
— es de creer que lo sea, — dej6 pasar,
jclaro estd!l, esos dos incisos, pues el pri-

merp €3 una apreciacion de hecho opi-ff

ique hemos llamado siempre el régimen,
el mondrguico tradicional, es el mismo,
y no sabemos que Espafia cambiara de

parece gue a los que estd preparando el
terreno el Directorio no es a peliticos de
un nuevo régimen, sino a nuevos politi-

gimen, contestamos que no vemos la no

de la censura a los censores; explicarfa
mos esto de gque no vemos la novedad

gados; pero no lo vemos. ;De régimen?
No, no wemos la novedad. Y si los cen-
sores de los censores la ven, que nos la
muestren. Para lo cual hay que levaniar
la censura previa. - '
Migue!l de UNAMUNO,

iticos del régimen, porgue el régimen, ol

rable, ¥ el ofro es un dato de cémo se i

Podra haber quienes crean gue ha ha-§
bido en Espafia épocas en que habfa masj
republicanos que hoy los hay; pero lo qus|
si podemos asegurar que el impedir que/
m4s que antes de mediados del fGltimo se-}
tiembre no contribuye en nada a que nol
anmente su numero, sino acaso a todo lo| -
contrario. Con esa manera de ejercer la;

lencia, de cuyo monarquismo no tenernos|
por qué dudar, dejé pasar ese juicio his-|

~ Otros casos podriamos citar como el deg
quien con parrafos tachados de diferen-|

Dice la prensa de Madrid que ha em-|
.;prendido esa aceidn contra la previa cen-| -

'de que circulen los m4s absurdos rumo- |

demoledores que cualquier escrito o cual-|

Iace poco se nos quejaba un politicol
de izquierda de las cesas que fusra de|

de la previa censura, que hay quien nol

régimen el 13 de setiembre de 1923, Y nos | -

cos del régimen. Por lo cual ecuando con | :
evidente ligereza se habla del nuevo ré-

vedad. Y si no creyéramos ir acaso af
perder el tiempo y el trabajo, por obral

Podra decirse que estamos ciegos o ce- |
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