O que hay en Norteamérica es de los

espafioles, O &l revés. Conviene, sin em-
bargo, advertir que, aunque a primera vista
pudiera parecer ésta una teoria reversible,
una especie de «tanto monta, monta tantos,
la teoria cambia radicalmente si cambla el
enunciado. A pesar de las apariencias no
es Igual que lo que haya en Norteamérica sea
de los espafioles que «<lo que haya en Espa-
fia sea de los norteamericanoss, En Norte-
américa hay més cosas —no por nada, sino
porque es més grande— por lo cual si lo que
hay en Norteamérica fuese de los espafioles
8s Indudable que los espafioles saldriamos
ganando. Ahora bien, si fuese al contrario,
sl lo que hay en Espafia fuese de los norte-
americanos, como en nuestro pais hay menos
cosas —es mucho més peguefio— Norte-
américa saldria perdiendo. Algunos ingenuos
pensardn: «Si ellos pierden, estd claro que
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ganamos nosotross. Pues no. Espaia no sal-
dria ganando por una razén muy sencllla: por-
que el hecho de que lo que hay en Espafia sea
de los norteamericanos no supone que lo
que hay en Norteamérica sea de los espafio-
les. Si asi fuese, més de un desaprensivo
aprovecharfa la coyuntura para apoderarse de
la General Motors o para cambiar su teléfono
por la ITT. Si asi fuera, nos podriamos dar
con un canto en los dientes, Y debe ser cosa

de la Providencla gue no quiere que andemos
a cantazos con la dentadura. El caso es que
nada supone lo contrario, y por eso, si lo
que hay en Espafia es de los norteamerica-
nos, lo que hay en Norteamérica puede no
ser de los espafioles. Se dan, sin embargo,
casos bastante confusos; por ejemplo: Jesis
Hermida. ;Es de los norteamericanos, o de
los espafioles? Como vive en Norteamérica,
parece l6gico pensar que es de los norteame-
ricanos, pero como es espafiol, también. De
cualquier manera, es éste un caso especial y
habria que ponerlo en manos del derecho in-
ternacional para saber a qué atenerse. De
momento, lo mejor es Ir haciéndose a la idea
de que lo que hay en Norteamérica es de
los espafioles y pedir derecho de voto —aun-
que sea de castidad— para poder participar
en el proximo impeachment.
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LAS
ASOCIACIONES

El tema es bastante origi-
nal, ya se dan cuenta. Una
asociacién es un partido poli-
tico sometido a un proceso
fisico-quimico, no existiendo
la menor posibilidad de que
al final del proceso lo que
resulte se parezca ni poco ni
mucho a lo que era. Los mas
rebeldes suponen que en el
fondo de la asociacin estara
el «tesoro indiscreto» del par-
tido, de igual manera que
nuestros ilustres soci6logos
suponen que en el fondo de
su sociologismo esta el socia-
lismo. Mera ilusién de los
sentidos. Esa ilusién provie-
ne de dar méas importancia a
los hechos que a las palabras.
El mundo de los hechos es
un mecanismo inerte en el
que sdlo la palabra es capaz
de introducir cambios cualita-
tivos. Y si no lo creen ahi
tienen la prueba. La palabra
«asociaciéns=, que no refleja
nada existente, es mds real
que el hecho que describe,
que es un partido politico.
Pero la frase «partido politi-
co» también es més real que
el hecho que describe, que
es una asociacién. El error
estd en confundir lo que es
concebible con la realidad.
Ectamos tratando de adaptar
las palabras a los hechos, y
al final nos espera no ya la
catdstrofe seméntica, sino,
lisa y llanamente, la catéstro-
fe. Si yo digo «corazéns, es
evidente que merezco innu-
merables felicitaciones. Difi-
cilmente podriamos llamar al
corazén de otra manera. Es
més, se trata de un Grgano
que, mas o menos, tiene for-
ma de corazén. Lo mismo
pasa con la palabra «gatos.
;Imagina alguien que los ge-
tos tuviesen forma de perros
o de camaleones? Lo que
hace que el corazon sea un
corazon, y el gato un gato,
es la palabra, no el hecho.
Es la palabra «gato» la que
nos da idea de los gatos. La
palabra es lo evidente, lo
obvio. Porque si hubiéramos
llamado gatos a los perros
desde un principio, al ver un
perro nuestra idea de los ga-
tos habria sido una idea bas
tante equivocada. Un gato, ©
a lo que nosotros llamamos
gato, serd o no un remolino
atémico, pero la palabra
«gato» es inmortal, es indes-
viable, como el destino.

Todo lo que sea ver las
asociaciones politicas a otra
luz, es no haber oido hablar
de Edison ni de la bombilla
eléctrica.
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