REFLEXIONES CRITICAS SOBRE CIERTOS
ESTUDIOS REALIZADOS ACERCA
DEL HISPANO-ARABE Y EL LEXICO
ESPANOL DE ORIGEN ARABE-

Felipe Maillo Salgado

Las notas gue siguen son una serie de observaciones que pretenden ser una
contribucion, modesta por clerto, para aquél que se interese por el tema de los
arabismos v del hispanoc-arabe.

Del fruto de mis lecturas he extraido el material necesario para claborar unas
consideraciones criticas sobre la bibliograffa mas importante, existente en este do-
minio de la arabistica, a fin de justipreciar el avance de dichos estudios ¥ poner
de relieve, en lo posible, tanto las deficiencias como los logros en ellos realizados,
con el objeto de bosquejar un plan metodoldgico que permita levar a cabo inves-
tigaciones de esta indole, evitando al menos los errores pasados.

En la Peninsula, ya desde ¢l medievo, se le concedid mucho interés al voca-
bulario. Del siglo X (quiza del 1X) arranca el Glossarium latino-arabicum !, cu-
¥o material es casi esencialmente del siglo XI, escrito, segin Menéndez Pidal, en
el oriente peninsular, cn tanto que Joan Corominas piensa que debid ser en el
occidente®, A principios del siglo X111 le sigue el Vocabulisia in arabico’, atri-
buido por Simonet al tedlogo catalin (mallorguin, segiin Corominas) fray Rai-
mundo Martin, quien parece lo redactd al servicio de la misidn catdlica,

Existen ademas bastantes glosarios de voces vulgares, incluidos en obras de
medicos, botdnicos y farmacéuticos andalusies de las siglos X, X1 v XI1 que nos
praporeienan interesantes datos no sélo de los dialectos mozdrabes, sino también
acerca del hispano-drabe v de sus cambios fonéticos. Pero es con mucho el dacu-
mento mds valioso de la Edad Media, referido al tema, ¢l célebre Focabulista arai-

Bstue pbservaciones criticas s hacen sobre obras v articulos compuesios antes de 1934,
V' tilossaricen fatino-arabicum, ex unica oui exstal codice Leidenst undecimo saeculo in Hispania
conscripto, edidic Ch, F. Seybold, Beroline, 1964,
2 Alonse AAMORA VICENTE, Dislectologia Fepanole, Madrid, 1974, p. 19,
U Vovebuwitia i aradico, publicato sepra un eodice della Bibl, Ricardiana i Firenze, da €, Shia-
parelli, Firenze, 1871,
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g0 en letra castellana®, compuesto por fray Pedro de Alcald en 1501 ¢ impreso
en Granada en 1505, La obra es un diccionario del dialecto arabe hablado en Gra-
nada, redactado # manera de los modernos cuestionarios utilizados hoy para en-
cuestas dialectoldgicas v geoprdlicas. Bste diccionario, sin embargo, habia sido
precedido en la dltima década del s, XV por los famosos repertorios de Alfonso
de Palencia v de Anronio de Nebrija que consignaban un buen niimero de voces
arabes.

En el siglo X ¥ resalia por su importancia la Doctring Christiana en lengia
aratiga v castelfana®, editada en Valencia en 1566, obra cuyo interés radica, en-
tre otras cosas, por la referencia casi constante al dialecte arabe de Valencia,

A pesar de todas estas obras v trabajos lexicograficos citados, se tendria que
esperar al siglo XVII para que se hiciesen trabajos especificos en materia de ara-
bismos, En eleclo, en este momento se dan los primeros ensayos para aclarar el
componente ardbigo de la lengua espafiola, inaugurando asi una corriente de es-
tudios cuyo objetive principal era, en suma, dilucidar Ta influencia de la lengua
arabe sobre la espafiola.

La primera tentativa peninsular en esta materia se debid al P. Irancisco Lo-
pez Tamarid, intérprete de Lengua Arabe del Santo Oficio en Granada, que com-
puso un Compendio de Alvunos Vocablos Ardbigos, Introducidos en e Lengua
Castellana, en glouna manera corruptos de gue contineamente wsamaos,., %, pu-
blicado en Madrid en 1631, El estudio, que consigna 539 palabras romances cuyo
arigen seria drabe, es bastante completo, teniendo en cuenla la fecha de su elabo-
racion, Articulade por orden alfabético, Ia letra A se compone de 243 voces gue
son casi en su tolalidad de procedencia drabe.

En las otras letras encontramos, por ¢l contrario, muchos vocablos gque no
pueden ser considerados como arabismos. Ejemplo de ello son los siguientes: ba-
crfa, halfena, banco, bava, barro, berrdga, camisa, canagl, casiafa, caraeoles, co-
rral, cozing, digue, farel, gallo, porra, horno, lengua, mante, wadexa, murcielo-
oo, wutria, parriffa, pordal, pestiflo, ele, Expresa dudas acerca del origen de wi-
mizague, almodrote, capon, corral, cozina, gallo, jugar, peregll, pulpa v saya, di-
ciendo que pueden ser también términos latinos; mientras que del arabismo me-
ravedi nos dice que wparece lalinon, A mds de eso recoge, en diferentes aparta-
dos, ocho palabras utilizadas tan solo en el reino de Murcia v nueve propias del
reing de Portugal.,

El autar, por otra parte, unas veces explica el signilicado de las palabras ¥
otras no; ello parece ser debido bien a lo dudoso de la efimalogia, bien a la rareza
de uso del término, haciéndose necesario, en este Gllimo caso, explicar su contenido,

Por la misma época el P. Francisco de Guadix compondria un repertorio pa-
recido al de Tamarid que Tue muy utilizado por Covarrubias en la elaboracion

1 Palro de ALCALA, Peted Hispand de lingea avalica fbel deo. Panli de Lagarde studio er sump
libus repetiti. Gotiingae, TEESD,

i Doetving Chvivtiang en Lenpua arauwisae p costellang, Yalencia, 1366, Segunda edicion, repro-
duccitn en faesimil de Ta ariginal por D, Roque Chabreis, ¥alencia, 1911, con prisdogo de D Jolidn
Rihera.

b Fste reperiorio estd incluida en la obea de Gregorio Mayans ¥ Sisear, Orienes de to Lengoio
Fxpafinle, Madeid, 1873, pp. 194213,
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de su Fesoro. Tanto Tamarid como Guadix, a juzgar por los extractos QUL SE Co-
servan en dicho Tesoro, conocian perfectamente el drabe vulgar, pero nada mds;
de ahi que estableciesen etimologias, en ocasiones, gue mis se basaban en conje-
furas que en exposiciones sistermndticas, para ello tendrian que haber prestado aten-
cion a los cambios experimentados par las palabras drabes dentro del espafiol,
¥ ni ung ni otro lo hicieron,

Otro afamado arabista del tiempo fue Diego de Urrea, intérprete del rey le-
lipe I, el cual prestaria preciosa ayuda a Sehastian de Covarrubias. Este siempre
manifestd gran confianza en las informaciones que aguel le prestd, dadao que co-
noeia, segdn Covarrubias, «magistralmentes la lengua drabe, o que no le impi-
did a veces dar explicaciones mas ingeniosas que verdaderas; basta remilirse a cier-
tos articulos del citado diccionario,

En 1606 se publica en Roma [a obra del Doctor Bernardo Aldrete Vocablos
Ardbigos que ai en el Romance”, Esle (rabajo se divide en dos partes: la prime-
T es una lista de términos romances que, a juicio del autor, han sido prestados
por los drabes, v ain cuando ello sea parcialmente cierto, en vista de que la ma-
yoria de las vooes son efeclivamente de origen greco-latine, hay unas pocas que
son realmente arabes, asi: gocar, candil, zeragiielles, (.. En otro apartado reca-
ge un total de 97 vacablos en su opinion procedentes del drabe, si bien algunaos
no lo son; ejemplo de cllo son aspe, barrena, cazador, chiepin, chinelu, flota, ...

En 1611, con su saber, amén del material elaborado por sus predecesores,
¢l lexicdgrafo Sebastian de Covarrubias pudao llevar a feliz término el Tesoro de
fia Lengua Casteflane o Espanola®, que COMpParta wn gran nimere de voces dra-
bes, registrando entre ellas nombres provios v comunes, asi como términos arcai-
cos 0 en uso. Bsta obra, de grandes dimensiones, es un filon de datos tanta histd-
ricos o etnoldgicos coma liloldgicos v lingiiisticos, bien que en lo concerniente
a voces drabes muchas veces el autor prefiera etimologias hebreas, dado que co-
nocia mejor dicha lengua que el drabe, Sea comao fuere, gran proporcion de sus
definiciones seguirdn siendo reproducidas mas o menas resumidas por los diccio-
narios siguientes a partir del Diceionario de o Lengua Casteffana, lamado doe
Autoridades®, publicado entre 1725 v 1739,

Con todo, el siglo XVIII no seria nada prodigo en estudios referidas al
hispano-drabe ¥ menos atin en aquéllos relativos al léxico romance de origen ars-
higo. Cierto ¢s que en ese siglo Fray Bernardino Gonzalez, misionero Francisca-
no en Damasco, ordend y perfecciond en esa ciudad un extenso diceionario tilu-
lado Intérprete Ardbico-Castellano ' que, pese a estar inédito, ha sido utilizada

T Dsle reperioria fue recogido por 00 Ciregario MAYAMNS ¥ SISCAR en Cheigeney de fa Lenpun
fypaials, Madrid, 1873, pp, 185-193,

i Bebastidn DB COVARRUBLAS HOROZOO, Tesorn de o fengu castellang o cxpaiode (M-
ereid, 1011y, Editado por Martin Riquer, Barcelona 1934, Covareubias Tue aulor también de un die-
cionaria aribigo-espaiol que posee la Ribliotes del Bseorial,

* REAL ACADEMIA ESPAROLA, DNeciomario de la Lenprig Castellaong (F¥ocianaio de Ao
ledades) (0 vols, Madrd-1726-39), edicion facsimil, 3 vals, Macvid, 1974,

% E tioule que Mgurs cola fotccopda que posea del original {sigmatura n® 11, Seccion Dicciona-
riosh, que se halla en 1 biblioteca del Centro Frenciseana de Estudios Orientules de Mkt en F1 Cai-
v o8 el siguiente; fmidrpreie Ardiico Castellano. B qual enjen paa Avahi da tnterpretada fa Cavieit
it e sl mas wadborsal de Expadi, Compueste ¥ ordenado poe of MR, MG F, Bernarding Gen-
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posieriormente por olros lexicografos valiéndose de diversas copias u extracios
conocidos en Espafia. Dicho diccionario, cuvo primer borrador, segin el autor,
fue compuesto en Sevilla, es ante todo importante por su riqueza de voces sindni-
mas o cuasi sindnimas, muchas de ellas de origen ¥ raigambre hispano-drabe ',

Mo pasd desapercibida la valia de este diccionario manuscrito para el Po I
Caiies, quien, sin duda, no dejarfa de valerse de él durante la composicion de su
Diccionario Espafiol-Latino-Ardbizgo que verfa la Tuz en Madrid ¢l afio 1787 en
la imprenta de Antonio Sancha 2. Aun asi, en este siglo tan sélo es digno de men-
cion, en relacion con el tema que nos ocupa, un arabista menor: ¢l P, Patricio
José de la Torre Y, profesor de lengua drabe en el Escorial, que confeccionaria,
transcribiendo en drabe las voces de ese idioma, uma nueva versidn, con no pocos
anadidos ¥ correcciones, del Vocabulista ardbigo de fray Pedro de Alcald .

Habria, no obstante, gque esperar la nueva tentativie de Marlinez Marina, ya
en el siglo XI1X, para que se desarrollasen los estudios acerca del hispano-arabe
v del tema de los arabismos existentes en el espaiiol.

zalez, Fraife Mesar Fife delo Sante Provisgin dela Concepeiin en Espada, Peedicodor, Missionario,
1 oen ente Colepin de Tierra Sania de de Ciudad de Damasco. Lector Arabi.

A gste Hiulo, ¥ antes del proemio, sucede la presente explicazidn: «1zo fig) . Lucas Canallero
hijo de 1n Santa Provineio delos Angeles iraslada este inlerpeete castellano, de propia Mano Siendo
Colegial de la dicha lenpua en este hospicie de Damasco afio del Sehaor de 1707, v de diche R [eligia
sa] Gifeneral] indigno discipulo el qual trabajo que enestodiar §eserivie lubiere pongo ¥ afredee con
mi corazon o las Soberapas Planess de Maria 55 mi Madre y Sciora squien pido sea todo para hanra
¥ Glaria de su 85 hijo v salbagion de mi alma sienda en talo Su Maglestald Alabado Amens,

Mhe esto se deduce que ¢l cédice conazide par Asin Palacios, al que dedicd un estudio (vid. «El
ntérprete Ardbiga’ de Fray Bernardino Gonedlezs, BRAH, XXXV [1901], 267-279) era 1an siila
una copia realizada en 1727 del susodiche codice ariginal datada en 1707 (En ¢] Centro Franciscuna
de Fatndios Orentales de Bl Cairo existe otra copia manuscrita [slgnatura n? 6, Seccidn Dicoinnarios)
del misma eriginal reslizada en 1729,

Eire el primer Tolio verso del origing, inmediatamente antes del titulo eo cuntra renglones ¥ nibri-
cil, se consigna:

whppege aesoribic este trchimaen Arabo Ao de 1707 dia de lsangion de B 5 Do acabe clasimisme
af dia dela Concepaion de Mazin 55, 5%, N7 enoeste Hospigionde Danascos. [Rubricado:] Fr, Leess
Cinenllero,

I Ey posible que en fecha prasima emprenda un trabajo acerca de Lal diccionario. ¢l cval mere-
cerla ser pullicada ¥ no solamente abjelo de un estudio,

2 Cop una portada gue rern asi: s Diccionario fypmiol-Ledino-Ardbizo en que, sigmienda el dic-
cionario abreviado de la Academia, se ponen las correspandencias latinas v drabes, para (acilitar o
cornedio e la lemgua ardbiza a los misioneros, ¥ o los que viajaren o contratan en Alvica v Levante,
Compoeste por el P, Fr, Francisco Canes, Religioso Francisce-Descalen de la Provineia de 5. Juan
Bautises, su ex-Definidar, Misionera v Leclor que fue de Arabe en el Colegio de Damasco, Individuo
die Ta Academin de la Historia, Dedicado al Rey Muestro Sefors,

13 pperen de este personaje v de sus obras puede consultacse el articulo de losé SANCHEZ PE-
REZ, «bin arabista espafiol del siple XV 11 Fray Patricio José de ta Torres, Al-Amdalus, XV {1953),
450455,

4 Bl ttulo completa de la obea, que s¢ halla manuserita en el Escoriol es: Vocabulisto casteliann
ardhigo, compuesta v declarado e fefrn ¥ lengua casiellung por el MORP. Fro Pedro de Alcald, del
Orden de San Gerdnima, correpldo v gumentada y peesio en caracteres araligo por ef P Fray Patrl-
cio de fa Torre, de do s Qvden, Bitfiotecario. ) Catedrdlive de o tengea ardbiye evndite en e
Real Manasterio de San Lorenzo del Escorigf, (Bxistio una edicién incompleta de Lz obra impress
en Madrid en 1805),
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Ciertamente, el «Catalogo de algunas voces Castellanas, puramente ardbi-
gas, o derivadas de la lengua griega, v de los idiomas orientales, pero introduci-
das en Espafia por los Arabess &5, publicado en 1806, cerraba el largo paréntesis
en que habian permanecido los estudios de esta indole hasta entonces, Hay que
reconocer, con todo, que tal trabajo deja mucho que desear, vil que en ¢l se en-
cuentran muchas palabras dadas por drabes, cuyo origen latino no se puede po-
ner en duda (acabar, acabdalar, acreer, afeitar, ...) Engelmann eriticindolo du-
ramente propuso borrar de tal glosario mds de mil articulos '*. Sin embargo, es-
te repertorio no carece de interés, visto el gran ntmero de palabras que recoge,
nuned antes consignadas en los diccionarios.

Despuds apareceria el estudio de F. Hammer-Purgstal] 17 que, en palabras de
A. Steiger ¥, no es mds que un «lamentable intento reconstructivo del trabajo de
Martines Marina, adeleciendo de un vicio capital; la lalta de manifiesto criterio
hace inutilizables sus conjeturass.

Engelmann criticaria cdusticamente a Hammer, basdndose en 3 puntos: 1°
dicho autor ignoraba tanto el espaiiol moderno comao el antiguo; 2° no hahia sa-
hido aprovecharse de los estudios de orros orientalistas; 37 el trabajo en cuestién
habia sido realizado con prisas v descuidadamente ',

A partir de este momento los estudios sobre el éxico espaiol de arizen ari-
bigo adquicren una nueva dimension con la aparicion en 1861 del compendio de
Engelmann Glossaire des mots espapnols of portugals derivés de Parabe, cuyo
autor, si no romanista, tenia amplios conocimientos lingiiisticos, ademds de po-
seer un saber nada desdefiable del drabe.

Fue intentando hacer una nueva edicion del Vocabulista Aramigo de Pedro
de Aleald, nunca llevada a cabo por aguel entonces, cuando tuvo la idea de com-
poner el Glossaire, vista la gran cantidad de material que aquél contenia, No hay
que olvidar que el Vocabulista es una de las principales fuentes para el conoci-
miento del dialecto andalusi, por cuanto presenta una rica coleccion de VOCES, L1
s mayoria pertenccientes a la lengua vulgar coloquial, que alrecen la mejor hase
para establecer las correspondencias fondticas necesarias para explicar las rrans-
formaciones sufridas por los vocablos drabes en su adecuacion a las lenguas ro-
ménicas peninsulares,

El Glossaire, que va precedido de una introduccién en la que se estudian de
modo sistemitico las correspondencias fonéticas de los fonemas Arabes al pasar
al romance, no adquiriria la Asonomia que hoy tiene hasta su segunda edicion,
en que Dozy se hizo cargo de su reelaboracion a ruegos de Engelmann. Efectiva-

15 MARTINEZ MARINA sCatdlope de alzunas voces Castellanas, puramente ardbigas o deri-
vadas de la fengua griega, v de los idiomas arientales, pere introducidas en Espaia pot las Arahess,
Memorias de fn Real Academia de la Historia, 1Y, (LAS], pp, 37-49.

BB DOFY ¥ W. H. ENGELMANMN, Glossiire des miors SERUITRE of portirals deérives e arg-
fes 20 ed,, Lewde, 1868, p, 4.

" FREIHERRMN HAMMER-PURGSTALL, «lleler die argbischen Warter im Spanischen SBAK,
Wienphhkl., XIV (1434), pp. 87-132.

15 A, STEIGER, Comiribucidn o lu frandtivn del iispanc-drahe v de fos arabivimos en of iberorm-
ménico v of siciliano, RFE-Ansio XVII, Mlueric, 1933, po 9,

M0 it p. 3,
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mente, en 1869 R, Dozy, iniclador de estudios criticos acerca de la Edad Media
arabipo-cristiana peninsular, poseia los requisitos necesarios para empreader un
trabajo de esa envergadura, Sin ser romanista (campo en el que no ahondaria de-
masiado), tenia los suficientes conocimientos filoldgicos como para llevar ade-
lunte una tarea gue resultd una vez concluida la mejor gue jamds s habia realiza-
do sobre el tema. Superando a Engelmann, hasta tal punto gue sus adiciones su-
ponen casi el doble de los articulos que comportaba el compendio en su primera
edlicion, hizo gala de una capacidad de deduccion logica fuera de lo corriente;
confirma ctimologias con elementos nueyis; vefutd otras muchas, aduciendo prue-
bas, e hiza v rehizo articulos, muchos de los cuales son por s mismos verdaderas
monografias extremadamente ricas en inf ormacion. Toda esta serie de adiciones
darfa un mavor volumen al glosario que de 137 piginas paso a tener 400,

Dozy introdujo ademas cambios en la rithrica fonética y contesto dos impor-
lantes asertos de Fngelmann # gue postulaban lo siguiente: 17 el castellano ha-
bria dado un nimero infimoe de palabras al drabe en confraste con el hecho invar-
s0; 2% ningtin verbo castellano provenia de un verbo drabe. Dozy probaria que
caras afirmaciones eran falsas. Hoy, en efecto, sabemos que son muy numerosos
las Werminos de origen castellano que comportan diversos dialectos del Magreb.
Esta claro gque dichos términos no pasaron a la lengua lileraria, altamente conser-
vadora, pero si al drabe hablado. Pues al igual gue los mozarabes habian sido
clementos importantes en la transmision de la cultura ¥ lengua drabes, los mudé-
jares, a la inversa, fueron vehiculo de la lengua v las costumbres castellanas; asi,
cuando los moriscos Tueran expulsados llevaron a todo el norte de Alrica pala-
bras castellanas que se introdujeron en la lengua hablada de los magrebies,

Baste a titulo de ejemplo examinar el «Apéndice de las palabras gspaiiolas
usadas en el drabe vulgar marroquis, que A. Mekinassi registra en su Léxfoo de
las patabras espafiolas de origen drabe®, para darse cuenta de la gran cantidad
de términos castellanos todavia utilizados en cse pais. El niumero de hispanismaos
se ve acrecentado en lenguajes de cardeter profesional. L.ouis Brunol en su estu-
dio del vocabulario maritimo de Rabat v Sale anotd 430 términos de los cuales
217 eran de origen espafol.

En cuanto a la relutacion del segundo aserto de Engelmann, Dozy demaostra
que alpunos verbos ardbigos pasaron directamente a las lenguas romances peninsu-
lares, cse es el caso, sepin ¢l gran arahista holandes, de acicalar, alifar, tanmar,... ™

Con todo, el trabajo de Dogy no se puede considerar perfecto y menaos ann
completo, & mismo lo entenderia asi dadas las ampliaciones ¥ enmiendas que
recoge el Supplément wmex Dictionnaires Arabes, obra esta, publicada en 1881, b
sica tanto para el estudio del drabe bajo medieval como para el hispano-arabe
vy ¢l mozirabe; en ella, por ejemplo, aparece corregida la pakabra alewditla (Suppl.
I, 95), que vendria no del drabe sino del mozidrabe; también corrige amaptla
{Suppi. 1, 242) diciendo gue no s de ongen drabe, como se mantenia en el Glos-
suire, sing vocablo latino arabizado, ¥ eso sucede con otras muchas palabras.

W Qp. i, P
2 AL MEKINASSL, Ldvivo de las pafalives espafiodus de origen grabe, Tetudn, 1963 pp. 10U-136.
2 Qp, e, pp. 2y
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Dozy, por olra parte, registra clertas voces en su glosario como procedentes del
drabe siendo romances, asi tenemos alwrear, almefa, aimoiriche. .., olras veces sus
enmiendas a Engelmann no son correctas y desecha huenas etimologias dadas por
aquel, esto sucede con azahar (p. 223), azulefo (p. 119),...

Tampoco en materia de identificacidn de vocablos, aungue sea casi siempre
correcta, sc atiene a explicaciones fondticas generalmente, puesto gue las replas
que se presentan en la introduccion del glosario evidentemente no bastan, No di-
ce por elemplo como paso elcazaba, aloguarismo, almocreve,... Pero el aspecto
mds grave estd en su metodologia, aspecto que por otra parte ha pasado casi de-
sapercibido hasta ahora; en efecto, e Giossaire incorpora una serie de voces re-
cogidas en fuentes sumamente dispares v de épocas diferentes (Cstas se escalona-
rian grosso modo desde el siglo X1 hasta finales del XV, pero no es ahi donde
esti el error, sino en admitir tacitamente todos los arabismos como equivalentes,
esto es, gozando de igual valor v situdndolos en un plane de igualdad en su reper-
torio, lo cual ademds de no responder a Ia realidad, demuestra una actitud equi-
vocada *', pues los arabismos que encierra un trabajo de tipo cientifico de epoca
alfonsina no se parecen cn nada a los utilizados en el 5. XV por Luis de Marmol,
por gjemplo, en su Descripoion general de Africa. Sabido es gue muchos térmi-
nos cientificos o cultos de origen drabe, prestados en tiempos de Alfonso X, cua-
Jarian en el léxico general de la lengua castellana mas tarde, mientras que la ma-
vorfa de los nuevos arabismos que aparecen en las obras de Marmol, fruto de
observaciones de objetos o costumbres en tierras extrafias, desconocidos, por con-
siguiente, en nuestro pais, no fucron jamss adoprados ni tuvieron uso, es decir,
permanecieron ignorados para los espaiioles v no cuajaron en el idioma ni tan
siquiera durante un tiempo; por tanto, tales «arabismos» no deberian haber sido
consignados v, de hacerlo, habria que advertir su uso restringido o nulo, (no es
lo mismo el vocablo mezguino comprendido por todos v usado a lo largo de si-
glos, aunque con diferentes significados, que Ia palabra caziz { = hiedra), un hi-
pax legdmenon del Lifiro de lo Monieria),

Finalmente, en el Glosario de Dozy, coma sucede en los demis repertarios,
no existe datacidn ninguna, los términas aparceen explicados con mejor a peor
lortuna, pero también perdidos en la intemporalidad, revistiendo su significado,
la mayoria de las veces, un cardcter inmutable, lo cual, huelga decir, es completa-
mente lalso 4,

A pesar de todo, después de Engelmann y Dozy los romanistas poselan ya
un Util bastante seguro para el estudio del castellano v otras lengnas hispanicas.

El mismo afio de la edicion del Supplément, o sea, en 188D, fray José Ler-
chundi en colaboracién con Simonet publicaria la Crestomatia ardbico-espaiio-

¥ Evidentemente, por imposibilidad eronoldgicn, no podemes reprocharle que desconocicse [y
distincidn entre |5 dimensidn dineronica v la sincrdnica en la lenpgua, posteriormente establecida ¥ que
hoy resulta metodoldgicamente esencial; mas pot ello mismo muschas de sus consideracienes v defini:
ciones deben lomarse con precaucion,

- Estas cuestiones uparceen sealadis en mi estidio Lo aratisios dof casiediane gy o Saio Eodad
Medin, Salamanca, 1983, pp. 15-17,
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la ¥, cuyo vocabulario sigue sicndo Gtil hoy dia, sobre todo para la traduccidn
de textos ardbigos medievales, dado gue sus definiciones, a veces muy exactas ¥
matizadas, se basan por lo regular en los vocabulistas de la Edad Media y en el
Supplément de Dozy. De vuelta al Marruecos el P. Lerchundi publicaria su Voca-
bulario espafiol-ardbigo... %, fruto de una labor de muchos afios y excelenle com-
plemento a los diccionarios de drabe clasico, «especialmente util para el estudia
de algunas etimologias del castellano y, desde el punto de vista historico, de algu-
nas peculiaridades del drabe del sur de Bspafa» .

Poco mas tarde, en 1886, Fguilaz publicaria su Glosario etimologico M Hge
te trabajo contiene adiciones de elementos léxicos que aparecian en documentos
granadinos del siglo XV1 ¥, aunque estas adiciones fuesen ignoradas por Dozy,
debemos reconocer gue tienen un mérito indiscutible, ¥ es que ¢l autor (habiendo
utilizado el Vocabulista in arabico y el Vocabulista de Pedro de Alcala, asi como
la documentacion de varios archivos de Granada) incorporaba un buen nimero
de palabras al diccionario, gue testimonian hasta hoy la influencia residual de la
cultura hispano-drabe después de la caida de Granada. Asimismo consultd cuida-
dosamente el Supplément de Dozy, y aprovechose de todas las enmiendas que é5-
te habia hecho al Cilosseire.

Hay que mostrar, sin embargo, una prudente suspicacia [rente algunas de las
escrafalarias interpretaciones y aseveraciones que se formulan en este repertorio, va
que el autor, no siendo romanista desconocia las mas elementales procesos filologi-
cos (hecho gue se hace patente en los articulos de argayo, afenirante, zage, ... ); omras
veces da mdas de un étimo para un mismo vocablo v deja wal curioso lector que se
decida por el que mds le plazcan ® (esto sucede con aduar, alarido, halda, ...)

El peso de este glosario se hizo notar rapidamente, si bien, en muchas oca-
siones, fueron sus errores los gue se perpeluaron, baste pensar en determinados
articulos de los sucesivos diccionarios de la Real Academia que se elaboraron tris
su publicacion, (Los desatinos son particularmente notorios en lo gue conclerne
i I acentuacion de clertos arabismos),

Junto con el Giosario, los anteriores trabajos de Cordera™ en numismati-
ca, v los posteriores de Simaonet ™ en el dominio mozirabe, los de Ribera® en

3 Jost LERCHUND v F.. SIMONET, Crestomatia ardbige espafiels o caleccidn de fragmen-
o hisfiricos, peogrdfioes p lieravios relativos o Evpada bafe el perivdn de fa domingcion sarracidtie-
ooy, Granada, 1981,

% (st LERCHUNDI, Frcabwlario espafobardligo del diglecte de Mareiecos, con gran dime-
Fi e voces uspdas en Oriente v on Argefia, Tanger, 1392, Una segunds edicidn corregida ¥ auments-
d con 2,000 vocablos se imprimiria en Tdoper en 1916,

M Manuels MANZANARES DE CIRRE, drabistas espafoles del siglo XX, Madreid, 1972, n.
159,

i Leopoldo EGLTLAT ¥ Y AMNGLUAS, Gloserin stimaddaleo de malabray espafolos (cosieliams,
corfalanas, gallesas, walliorquinas, poclegueses, vilencianes ) b seprgadsl oo oeipen orienid fdralie,
hehrero, walive, perse ¢ teeeo), Granada, 1386, Reimp. Madeid, 1974,

Mga, i, .62

S Francisco CODERA ZAIDIN, Tratede de pimismdtive ardigo-cspafolas, Madrid, 1873

A Francisen |, SIMONET, Glosario de voces ihévicas v lafinay usadus entre los mogirabes, Ma-
drid, 1B8E,

2 Julidn RIBERA ¥ TARRAGEY, La suisica de fas Canipes, Madrid, 1922; «Historia de la M-
sican e Diserfocionss ¥ Opiserdos, Madrid, 1928, 1, 2, pp. 3-175.
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misica ¥ los mds tardios de Asin Palacios ¥ en toponimia, desentrafiarfan par-
celas [éxicas, nunca o parcialmente tocadas anteriormente, identilicando gran can-
tidad de voces antes desconocidas que se revelaron extremadamente ttiles para
los lexicoprafos e histariadores,

En 1935 se abriria una nueva etapa en los estudios relacionados con los ara-
bismos y el hispano-drabe, Arnald Steiger publica su monumental Contribucidn
i fa fonética del Hispano-Arabe ™ que, superando los esbozos fonéticas de En-
gelmann y Dozy, analiza los procesos fonéticos mediante los cuales las voces se
adaptaron al castellano. Este trabajo de investipacion, ejecutado sepin los méto-
dos modernos; permite conocer ciertas constantes fonsticas del hispano-darabe, pe-
to, desgraciadamente, al no intentarse Ta datacidn de los ejemplos, muchas de esas
constantes quedan perdidas o difuminadas entre las innumerables excepeiones.
A pesar de ello, este trabajo sigue siendo el mas importante realizado hasta hoy
en el campo de la fonolopla hispano-irabe,

En 1941 aparece la tesis doctoral de E.K, Neuvonem * Laos arabismos del es-
paiod en el siglo XTIT como su nombre indica es el estudio de unos 300 arabismos
perfectamente datados en sus contextos por los que se determina la epoci de en-
trada de los mismos en el eastellano, si pasaron por el habla vulgar o se debieron
a influencia culta, tomandose en cuenta, por otro lado, el papel desempefiado por
el regionalismo en la introduccidn de arabismos dentro del idioma, Este trabajo,
que abarca desde el siglo VIII al XITT es principalmente léxico, v tiene en cuenta
multiples aspectos: lucha de sinénimos, derivacion, inventario, frecuencia, uso
o desuso de arabismos,.., pero se desechan términos de la obra alfonsina, nom-
bres propios, gentilicios, etc. Por otra parte, aun cuando en el estudio no se des-
defien los asuntos fonéticos, dicho aspecto es en realidad puramente accidental.
La aportacion mds importante de este trabajo radica primeramente en las conclu-
siones sacadas de las estadisticas de frecuencias, demostrando que los cileulos
anteriormente realizados acerca de esta cuestion eran cxagerados; en segundo lu-
gar tienen importancia las sistematizaciones semdnticas que el autor hace de los
vocablos de origen drabe; éstas nos informan sobre los sectores de la actividad
humana donde se dejé sentir Ia influencia del arabismo, Esra obra, en suma, pro-
vee al investigador de una gran masa de constataciones referentes a la lengua, la
historia y la cultura de la Edad Media peninsular.

En 1947 se publicaria el Tesoro Jexicogrdfico ™ de Samuel Gili Gaya que,
reunienda todos los diccionarios generales y especiales comprendidos entre el Fo-
cabudario Latino-Espaiof de E. Antonio de Nebrija (1492) hasta el Diceionario de
Awtoridedes (1726}, intentaba componer un instrumento de alios vuelos, ya que
habia de abarcar la gran mayoria de los repertorios léxicos espaiioles de la época
clasica. ¥ aungue sdlo se publicaria la letra A de la proyectada obra, dado que
la gran mayoria de los arabismaos comienzan por dicha letra ese reperiorio resul-

Miguel ASIN PALACIOS, Condribucicn o l foponimia drabe en Eypaia, Madiid, 1940,
M Arnald STEIGER. Canreitnicidn a lar fanetica del .fré,\,]r_rarrr;.dmm.-_}. e fox arabismas on of thero-
ronRdnico v ol sicifiane, Madrid, 1932,
B Eore K. NEUYONEN, Loy arabisinos del exprrfod ew of siplio X10E Helzinki, 1941,
M Spmuel GILT GAYA, Tesoro Jevicogrdiee. 1492-1726, (Fasciculo 1-Lelra Ad Madrid, 1947,
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ta muy diil, por cuanto ofrece gran cantidad de cllos cuasi desconocidos o na re-
coeidos hasta entonces, debido a que en su mayoria pertenecen al campo [exico
de 1a botanica y de la medicina. Arnald Steiger publicaria en 1960 un articulo donde
recopilaba, estudiaba y aclaraba las «Voces de origen oriental contenidas en el
Tesoro lexicogrdfico de Samuel Gili Gayan (RFE, XLII [1960], 1-56) est udiando
v aclarando con gran aparato critico y erudito todos aguellos Lérminos.

En 1953 H.L. Smith presenta su tesis doctoral The Phonology of A rerbic Looit-
Words in old Spanish ¥, Su propdsito era demostrar la existencia de modelos re-
gulares de evolucion de los fonemas ardbigos en los préstamos del caslellano me-
dieval, Bste estudio, interesante para los dalos gue presenta sobre la fonologia
hispano-arabe, supera en un aspecto aguél de Steiger (Contribucion...) ¥ es que
rodas las palabras estin datadas aproximativamente.

Dicho estudio esti en la linea senalada por Yakob Malkiel ® en 1952; éste
en su articulo, dedicado a revisar la nueva edicion de la Historie de la Lengua
Espafiola de Rafael Lapesa, indicaba la necesidad de un cambio desde el 18xico
hacia la fonologia en el campo de los estudios hispano-arabes; ya que, como €l
probaba con argumentos y ejemplos, si el drabe no habia dado ningin fonema
a las lenpuas romances, no por ello habia dejado de revolucionar actisticamente
al castellano, pues el polisilabismo de algunos arabismos, habia cantribuido po-
derasamente al desarrollo de palabras oxitonas y de proparoxitonas.

Este desiderdtum de Y. Malkiel se ha realizado en parte, puesto que si las
investizaciones léxicas se han seguido haciendo, eso sl, cada ves mas meticulosas
¢ irreprochables, también se han efectuado estudios de indole fonoldgica.

De hecho los nuevos trabajos sobre arabismos tienen muy en cuenta las for-
mas hispano-arabes, asi sucede en el Diccionario Critico Etimolopico de la Len-
g Castelfany de Joan Corominas *, aparecido en 1954, especinlmente en el pri-
mer volumen gue es el que comporia mayor concentracion de arabismos. Coro-
minas no solo anade vocablos al léxico conocida, sino que pone en tela de juicio
la valides de etimologias propuestas por Dozy, Eguilaz e incluso Steiger, invali-
dandolas algunas veces (eso sucede con alcana, alborozo, alfeizar,...)

Mo vamos a negar aqui el inmenso valor de este diccionario etimelogico, sin
ningiin género de dudas el mejor que hoy tenemos, no obslanie, hay que decir
que, aparte de las omisiones, de los errores ¥ praobilemas sin resolver que pueda
haber, como en toda gran obra, dos deficiencias metodologicas sobresalen: la pri-
mera es el uso indiscriminado que se hace de diccionarios y glosarios de todo tipo
para documentar algunos vocablos (donde, claro estd, estos aparecen aislados,
sin significado, en el caso de determinados arcaismos) en vez de hasarse en la apo-
yatura que ofrecen los contextos donde eventualmente puedan aparecer; la segunda
es la practica de citar la primera documentacion de una voz sin haber examinado
un corpus exhaustivo, lo cual resulta peligroso, cuando no imprudente, pues ello

Y Harlie LAWRENCE SMITH, The Phorofogi of Aralic Lown- Wards i old Spaish. Univ.
al hinessorg Diss. 1953, 185 p. (of. «Dissertation Absiractss, Ann Arhor, Michigan, 1974).

M Yakoh MALKIEL, aReview of Ralael Lapesa, Historie de b Lenpua Espodols, T nd ed. (Ma-
drid, 1950}, Rorranee Phifofogy, ¥1(1952), 5203,

¥ Joan COROMINAS, (Meclonario Critico Efmoldgice de lo Lengie Cosfelfana, Herua, 1954,
4 viols.
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leppuesello puede, en ciertos casons, poner en telas de juicio las conclusiones de
un articula. De hecho es posible adelantiar muchas de las fechas de tales docu-
mentaciones con suma facilidad,

Debo afadie aprovechandome de mis propias investipaciones que cstos resi-
bios no se han subsanade en la nueva edicion de este diccionario etimoldgico ¥,

Respecto al Diccionaerio Historico de la Lengua Espafiola poco hay que de-
cir, la antizgua versidm en dos tomaos {(1933-36), que abarca A-C, es muy ulilizahle
por la gran documentacion que presenta, a pesar de [a cantidad de vocablos que
faltan. Muocho mejor se presenta Ia nueva version (1960-65), en la que por desgra-
cia todavia se estd al comienzo de la letra AL

Para completar el panorama de los iitimos 50 afios habria que hablar de mul-
titud de trabajos de rodo tipo extremadamente valiosos muchos de ellos, pero que
na voy a mencionar agui empeiado como estoy en hablar tan salo de las obras
mayores, pues ial tarea seria, a mas de inabarcable, demasiado prolija por tracar-
s de articulos de dimensiones variables; baste recordar la brillante obea de ). Oliver
Asin® o los trabajos de Griffin *.

Debe subravarse el estudio que 1K, Walch en 1967 presento como tesis doc-
toral: The foss of arabismes in the spanish lexicon V. Bsle trabajo, puramente lé-
xica, es un inventario de arabismos datados v ordenados alfabéticamente. El autor
estudia ¥ teoriza sobre el proceso diacrdnico de pérdida sufrido por palabras de
origen drabe dentro del castellano, estableciendo una distribucion de las mismas
en campos v categorias, merced a lo cual puede precisar a importancia de esas
perdidas; perdidas que segun sus explicaciones serfan corolario de fendmenos his-
toricos de emigracion v conguista, lucha sinonimica, etc.

Este estudio, a pesar de sus limitaciones (se omiten gran cantidad de arabis-
mos —algunos tan corrientes como mezguing o sriddiar— vy no se tocan en abso-
luter aspectos [dnicos) puede hacer las veces de sintesis aprovechable, por los nu-
merosos trabajos v opiniones que recoge, amén de ofrecer una rica bibliogralia
sobre el lema,

Tamhién habria que hablar de los muchos trabajos del estudioso romanista
J. Martinez Ruiz, entre log que resalla por su importancia los fnventarios de fie-
Aes moriseas. ., = tanto por ofrecer materiales de primers mano, indispensables
para el conocimiento del hispano-drabe, coma por los principios que aporta para
la datacidn de ciertos arabismos que ahi se documentan, El autor basandose jus-
lamente «en arabismos perfectamente fechados v localizados, realiza una prime-
ra aproximacion a lo que podria ser un atlas linghistico hispano-arabes. Esta obra

W Junn COROMINAS v losé A, PASCUAL, D¥ecicnaric Critice Edtrofdrice Custefiame o His-
parnice, Madreid, 1980-1981,

A Imaugurada mueho antes con Lo guee Toe su tesis dactoral dimladn «Orfzen drabe de rebato,
urrobda v sus homonimass, BRAE, XV (1928, 37-395 v 406:542

B David ALEXANDER| GRIFFIN, So principal abaje es o tesds doctorals fos monieehis
frices ded S Vooalahista ™ aieiboido o Kamos Marrd, BMadrid, 1961,

T Jahn KELVIN WALSH, The fosy of arahisie in the spanish fevicon. Univ. ol Yicginia diss.,
5aY, pp. 376 (O e Dissertation Ahsiraccae, An Arbor, Michigan, 1968,

A Juan MARTINES BULZ, frventarios de blenes morscos del retno de Cranada fsivle XV,
Lirgiifstica v Cheilizacidn, Madrnd, 1972,
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es, ademids, una Tuente de informacidn de primer orden sobre los moriscos ¥ su
lengua en el siglo XV1.

Por la misma fecha se publicaria la voluminosa monografia de G.B,
Pellegrini **; cuya novedad radica sobre todo en valorar el componente arabigo,
atendiendo esencialmente al léxico, en el comjunto de las lenpuas romanicas.

Resaltan asimismo por su dimensicn interdisciplinar los trabajos de la roma-
nista M? Teresa Herrera v de la arabista M.C. Vazquer de Benito efecluadas so-
bre el léxico de un campo tan poco hollado comao es del de la medicina v la farma-
copea medieval =,

Mencion aparte merece el libro que F. Corriente publicod con el titulo de 4
CGramatical sketch of the spanish arabic dialect bundfe*, Este estudio aparece es-
tructurado en tres partes: una fonoldgiea, otra morfoldgica y otra, en fin, sintde-
lica, siendo la parte mas densa la primera, es decir, la fonoldgica, ilustrada con
gran cantidad de ejemplos. La obra estd compuesta considerando el hispano-drabe
como un haz dialectal resultante de la interferencia del sustrato v la interaccion
de dinlectos drabes rraidos a la Peninsula, tomando muy en cuenta asimismao os
dos registros, que se daban a nivel de lengua {elisico v dialectal); fendmeno que
se daba también en los dialectos a nivel de habla, va que renfan igualmente dos
registros: uno mas cuidado, el de las personas cultas, ¥ otro mas bajo o inlra-
COTTECIa,

Eltrabajo de Corriente, imprescindible para tener una idea mas exacta acer-
ca del hispano-irabe, sigue manteniendo no obstante, vicjos hibites ¥ perpetuan-
do errores metodoldpicos que podian haberse evitado. Al igual que hizo Steiger,
sus cientos de ejemplos no estin fechados, ni tan siquiera de forma aproximati-
va, de 1al manera que las tendencias o constantes evolutivas de los lonemas dra-
bes (probados por los préstamos) no pueden conocerse con certeza, muchas ve-
ces, por desconocerse el momento en gue se producen esos cambios, quedando
los descubrimientos gue el autor haya podido hacer, en ocasiones, perdidos en
la intemporalidad y en un laberinto de excepeiones. También juegan un papel muy
importante en la consecucion del trabajo, los conocimientos que el autor tiene
de los dialectos modernos drabes, resolviendo con ello los problemas que se le
presentan cuando carece de testimonios medievales. Ahora bien, por mas que sea
pertinente emplear «el cotejo metddico de las exposiciones fonéticas conlenidas
ent los pramsticos indigenas, con los resultados de los acluales dialectos magre-
bigse ¥ —cosa que permite a veces comprender las eventuales alteraciones que
puede haber sufrido el componente fénico ardbigo en boca de hablantes hispanos—
el echar mano sistemdticamente de datos madernos acerca de los sonidos arabes
v utilizarlos coma pruchas para explicar cambios antiguos parece un poco arbi-
trario, va gue si ha podido darse una situacion lingiifgtica andloga en diferentes

450G, L PELLEGRINI, Gff Arabissd nefle Eingre Neolatine, Broscia, 1972, 2 vols,

# Maria Teresa HERRERA v Marla Concepoion VAZQUEZ DE BENITO, «los arahismos en
el castellana de la medicing v farmacopen medievales, Apuntes para un noevo diccionarios, Caiders
de fingivtigue fispaeigue mediceal, 6 (1981), 123-16%; 7 (1982), 173216 B (1483), 165-196.

47 Federiea CORRIENTE. A Gramarical sbefcl of the spanish arabic digloes Sundfe. Madrid,
177,

oA, STEIGER, op. cir, po 12,
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dreas ésta jamds es la misma, pues se halla separada por ¢l espacio v sobre todo
por el tiempo. Tales datas deberdn ser, pues, manejados con discrecion.

Los ¢jemplos que se aducen, por otra parte, para probar una tendencia o
sefialar una pauty fonética son en ocasiones errdneons, v, consecueniemente, nada
prueban: aleaparra (p. 420, azor (p. 48), choza (p. 55)..., son palabras romances
v no pueden hacerse venir del drabe,

Se nos dice que «hay algunos ejemplos en que el fonema arabe 72/ se repre-
senta en préstamos casteflanos por g o /» (p. 49) como Azivdlas/ > jirafa (que pass
a las lenguas hispdnicas desde el italiano o francés) y /zanjabil/ >>jengifire {pala-
bra pricga que se intredujo en la Peninsula a través del occitano). Las confusio-
nes de este tipo menudean mis de lo deseado, lo que hace pensar en ciertas prisas
a la hora de seleccionar las voces que habian de servir de paradigma. El fonema
/x/ [h] transerito por ¢ romance (p. 54) se ejemplifica entre otras palabras con
el término celife, palabra drabe venida a ravés del franciés, de ahi su ¢ inicial,
que nada tiene que ver con el hispano-drabe; la palabra afeand (p. 55)< /al-
xandat/(the shops) es en rigor el nombre propio de una calle de Toledo, v es posi-
ble que venga del hebreo y no del drabe, como supone Covarrubias en su Tesoro,

Muchos de los ¢jemplos que se dan son traidos por los pelos v por lo contro-
vertido dificilmente prucban lo que el autor senala. Intentando demostrar gue el
Fonema /n/ aparccia de forma pardsita en cicrios vocablos (p. 42) nos da una
serie de ejemplos que, si nos atuviésemos a ellos, no confirmarian en manera al-
guna esa tendencia del hispano-arabe, va que la solucion Smarisim/ >arancef es
imposible; /al-tabal/ >atafmjbal es un cruce de atabal con atambor; enxaravia
¥ enxavegas, palabras portuguesas, han desarrollado la nasal por analogia con
el prefijo en-, tan usual en portugués; finalmente, la solucidn /al-majdirra’ >al-
manjirra s posible gue se haya dado dentro del portugudés; asi de todos los ejem-
plos aducidos ninguno es objetivamente claro. Encontramos {p. 60) que /*/ pue-
de volverse /y/ en ocasiones, asi: /tarfd’s > faray (lamarisco) cuya solucion es
imposible de no hacerla venir del arabe vulgar hispanico fardf (pasando por las
Tormas castellanas) = *arafe > tarahe 2= (v en fin) faray (véase Dice. Etim. de
Corominas).

A la larga lista de imprecisiones que conticne la obra en su parte fonolégica
{de las otras dos partes nada diré por carecer de los especiales conocimienios que
requicren gsos temas, aungue es notorio el mayor rigor de la parte morfologica)
se le afinden las dificultades que el lector espaiiol tene para entender el libra, no
sélo por estar eserito en inglés, sino por el eclecticismo empleado, como su autor
mndica, en la terminologia, que ni es la tradicional, ni la estructural totalmente,
ni la generativa,.. Todo ello se conjuga para formar una obra en extremo drida
y dificil, cuyos mejores logros quedan empequenecidos por las deficiencias meto-
doldgicas v los problemas de comprension,

Para cerrar este rapido repaso de las principales obras dedicadas a los temas
fue nes ocupan, nada mejor que hacerlo con el broche de oro que supone la Lesis
doctoral de Teresa Garulo ™, un estudio de dialectologia realizada desde Ia pers-
pectiva de los arabismos, cimentado sobre los materiales que proporciona el Aoy

A Teresa GARULO MUNOZ, Los Arcbismar en of Lévico Andaluz, Madrid, 983,
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Lingiitstico v Etnogrdfico de Andalueia. La obra, estructurada en campos léxi-
cos, da lugar a un enjundioso trabajo, no sole de tpo linglistico sino también
etnoldgico, de marcado cardcter geografico por la propia naturaleza del estudio
vde la fuente en que se basa. El libro, lleno de vilidas conclusiones es, en defini-
liva, una prueba mads de la importancia que los atlas lingiiisticos maniliestamente
pueden tener como instrumentos de trabajo en relacion con la dialectologia, la
lexicografia, la lonética, etc.

Por las mismas fechas que la obra susadicha se publico mi estudio dedicado
a Los arabismos del casteffono en fo Baje Eded Medie ™. Bs una monografia que
hace hincapié sobre todo en aspectas semanticos € histdricos, conteniendo una
serie de consideraciones acerca de la introduccitn, cantidad, frecuencia, utiliza-
cién v pérdida de los arabismos durante el bajo medievo. No es a mi, empero,
4 guicn corresponde ponderar los logros de este estudio, si existen, ni extenderme
en los eventuales errores que, como se sabe v aqui bien se ha mostradoe, toda abra
de cierta entidad conlleva,

De este repaso eritico de la bibliografia examinada se despreden las siguien-
tes consideraciones de orden metodoldgico:

. La terminologia empleada en una investigacion debe ser clara y unifor-
me, univoca en lo pesible, dado que un término {uera de la teorfa que forma par-
te puede resultar equivoco (fonema, morfema, frase, ete, pueden ser términos equi-
vocos i en su uso no queda claro el marco tedrico de referencia). El socorrido
eclecticismo debe, pues, ser desterrado.

2. Losejemplos, siempre que ello sea posible, deben estar datados para po-
der precisar realmente una tendencia fonética o determinar el exaclo sentido de
un Lérming, productos ambos de un cambio.

3. Los cjemplos aducidos para probar alge deben estar exentos de dudas,
ser vilidos ¥ no controvertidos,

4, Las situaciones lingiiisticas paralelas no son muchas veces intercambia-
bles si estan separadas por ¢l espacio v el tiempo,

5. El eorpus examinado debe ser lo mds exhaustive posible a fin de fener
mias elementos de juicio vy poder sacar conclusiones vilidas,

. Se debe it a las fuentes no a diccionarios o glosarios, el criterio de un
lexicdgrafo tiene menos autoridad que la apovatura que conficre un documento,

7. Los significados no son inmutables, sino cambiantes, por tanta, e ini-
prescindible situarlos en contextos para poder precisar su sentido,

8. Los arabismos no son equivalentes, teniendo cada uno un dilerente va-
lor de uso.

9. A las prusbas fonéticas deben unirse las semdnticas y viceversi siempre
Qe 5 I'H.'L:L:.‘:i.'i'l'i:ﬂ.

10. Finalmente me parece recomendable v pertinente, cuando se llevan a ca-
bo investigaciones complejas v exhaustivas, el trabajo interdisciplinar.

M Felipe MATLLO SALGADO, Los geabismos def castelfann en fa Bugo Eded Media (Conside
rociones Rivtdricas v ilofdgicas), Salamagnea, 1983,



