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bioética

La ética de los cientificos (l)

El autor introduce para su posterior analisis el fendmeno de la racionalidad
cientifica, frente a las antiguas racionalidades religiosas y metafisicas

eremos como la ética cientifica

intenta enfocar los problemas anali-

zados (tanto positivos como negati-
vos) con el fin de que sus conclusiones
sean aceptadas como normas validas de
accién por las sociedades avanzadas y
pluralistas. Esas, como efecto del proce-
so de secularizacidn, se han independiza-
do en cierto sentido de las pautas mora-
les de génesis religiosa, concretamente
de las pautas cristianas. Verdad es que la
moral de los pueblos occidentales, aun la
mas secularizada, estard siempre muy
influenciada por las tesis del Cristianis-
mo; mas aungue esto asi sea, actualmen-
te no resulta posible imponer a todos los
individuos de estas sociedades un orden

moral absolutamente regido por esos
principios.

Al lado, enfrente o sobre la moral reli-
giosa ha ido cobrando especial importan-
cia la moral racional o filoséfica. Hace
unos cuantos anos en vez de filoséfica
hubiésemos podido escribir o calificar de
metafisica. Con todo, hoy es dificil emple-
ar este término, puesto que buena parte
de la filosoffa, especialmente la anglosajo-
na, se considera, si no antimetafisica, por
lo menos posmetafisica. A mi juicio, quiere
decir esto que no es que haya muerto la
metafisica, como tampoco lo ha hecho la
religion. Es muy facil que en el interior de
las personas, éstas sigan cultivando sus
ideas metafisicas y profesando sus creen-
cias religiosas. Mas en la vida civil habran
de respetar unas normas juridicas (mora-
les, por consiguiente) gue ya no traducen
de forma directa principios religiosos ni
metafisicos sino cientificos. Las reglas de
convivencia y accion propias de las socie-
dades abiertas, plurales (en el sentido de
Popper) no se deducen de modo directo de
las creencias religiosas o de los sistemas
metafisicos, sino de los criterios de racio-
nalidad que imperan en nuestras culturas,
la racionalidad cientifica.

Eso gue denominamos racionalidad
cientifica posee en nuestra cultura occi-
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dental un origen hondamente kantiano.
No se debe olvidar que el neopositivismo
y la filosofia de la ciencia son sucesores
del neokantismo. Un neokantiano fue E.
Mach, y neokantianos empezaron tam-
hién siendo diversos de los pensadores
que luego fundaron, por reaccién contra el
neokantismo, el conocido “Wiener Kreis”.
Reaccionan en contra del neokantismo,
mas no contra I. Kant. Lo que los empiris-
tas logicos pretendieron fue justamente
organizar las categorias a priori de la
razon en un sistema |dgico-matematico, y
desde ahfl definir lo gque es cientifico
(siguiendo pautas muy cercanas a las de
la Critica de la razon pura) y lo que no lo
es. Muy kantiana es ademas la filosofia
de K. Popper, que define el problema de
la demarcacién como problema de Kant.
Efectivamente, en Popper, como en el
convencionalismo, el sistema de las cate-
gorias a priori no tiene ya un carécter
inmutable y absoluto, sino variable; pero
aun asi, la epistemologla que subyace
sigue siendo de estricta base kantiana.

Es relevante no olvidar este parentes-
co kantiano de la filosoffa de la ciencia,
pues él permite entender el porqué del
auge del kantismo en un dominio segun
parece tan alejado de la cientificidad
como el de la ética. Merced a la docencia
de la escuela de Marburgo, la filosofia
tiene tres grandes campos, el de la Logi-
ca, el de la Etica y el de la Estética. En
todos estos ha de aplicarse un mismo
método, que en dltima instancia es el de
la Critica de la razén pura, esto es, el
método cientifico. Por lo tanto, en ética
también puede y debe hablarse de propo-
siciones factuales y de teorias. También
en el dominio ético tiene cabida el conven-
cionalismo, de forma que las grandes
categorias a priori pierdan su caracter
absoluto y pasen a ser un continuo proce-
so de descubrimiento histérico y social a
la vez. Todo eso acerca la I0gica a la ética,
y facilita que los desarrollos de la filosofia
de la ciencia y de ética analitica hayan
sido en los afios Ultimos muy paralelos.
En realidad, una obra como la de Rawls, A
Theory of Justice, aboga por el convencio-
nalismo hondamente kantiano, y es de
alguna manera equiparable a lo que en
filosofia de la ciencia ha sido la Légica de
la investigacion cientifica de Popper.

La gnoseologia de Kant se ha converti-
do en el santo y sefia de la racionalidad
cientffica, frente a las antiguas racionali-
dades religiosas y metafisicas. Esa racio-
nalidad cientifica es ubicua, evidentemen-
te, en el dominio de las ciencias de la
naturaleza. Mas si por algo se caracteriza
la modernidad es porque la racionalidad
cientifica se ha apoderado de toda la vida
del ser humano, invadiendo ademas el
campo de las ciencias sociales y huma-

nas. Anora hien, en éstas, las valorativas,
los dos criterios claves de valoracion son
el bienestar y la salud, los dos estricta-
mente médicos. De esta manera vemos
cémo las ciencias humanas, y la ética con-
cretamente, se han medicalizado. Es éste
el auge de la Bioética.

Lo previo quiere decir que la ciencia
en su conjunto, y las ciencias de la salud
en particular, no solamente plantean pro-
blemas a la ética, sino que también ofer-
tan soluciones, pues tienen una clase de
racionalidad, la cientifica, que de alguna
manera es exportable desde las ciencias
naturales al dominio de las ciencias del
hombre, y en particular de la ética. ¢Pero
qué ha de entenderse, exactamente, por
ética cientifica?

Ciencia y ética poseen fines muy dis-
tintos, como se deriva del analisis de sus
respectivos lenguajes. Las proposiciones
cientificas suelen emplear el verbo ser (o
no ser), mientras que las morales utilizan
preferentemente el verbo deber (0 no
deber). Una proposicion de la ciencia
puede ser: “El sindrome de Down es una
trisomia del cromosoma 21", en tanto
que una proposicién moral tipica es ésta:
“El hombre bueno no debe robar”. Estas
distinciones de lenguaje traslucen la
diversidad de objetivos, que en ciencia
son cognoscitivos principalmente y en
moral practicas operativas. Entre el orden
cientifico y el moral existe, pues, diferen-
cias logicas, que hacen en principio con-
flictivo todo intento de edificar una ética
cientifica equiparable a las éticas metafi-
sicas o religiosas.

Con todo, entre ciencia y ética hay ade-
mas profundas similitudes. De facto la
razén humana parece actuar de modo muy
semejante en el orden especulativo y en el
préctico, razén por la cual todo sistema
Iégico y la gnoseologia cientificas parece
en principio aplicable a la moral. En proxi-
mos captitulos vamos a ver como. [l



