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RESUMEN

La traduccidn de textos historicos es una disciplina que a menudo ha sido dejada de lado

tanto por los historiadores como por los propios traductores. Sin embargo, el estudio de
las traducciones realizadas tiempo atras nos puede ayudar a comprender mejor cOmo se
conformo la imagen que una cultura tiene dentro de otra en la actualidad. Dado que la
traduccion es una de las vias de contacto entre dos culturas mas importantes, es también
una de las herramientas de manipulacién del otro mas eficaces que existen. En este trabajo
analizaremos dos traducciones de un mismo texto histérico para comprobar cémo,
unicamente mediante el lenguaje, se pueden crear dos imagenes muy distintas partiendo

del mismo hecho.
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ABSTRACT

The translation of historical texts is a discipline that has been frequently neglected both

by historians and by the own translators. However, the study of translations made years
ago can help us to understand better how the image that one culture has within another
was created. Since translation is one of the most important points of contact between two
cultures, it is also one of the most effective tools for manipulation in existence. The aim
of this essay is to determine how two rather different images can be created from the same
text just by introducing minor changes in the language. To do this, we will analyse two

translations of the same historical text.
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1. Introduccidén

Es de sobra conocido que la invencion de la escritura es el hito fundamental que marca
el fin de la Prehistoria y el comienzo de la Historia como tal. Sin embargo, cuando
hablamos de la traduccion, préctica intimamente ligada a la escritura, pocos se atreverian
a calificarla de «milenaria», a pesar de que realmente lo sea. Desde el primer momento
en que dos civilizaciones con lenguas diferentes tuvieron que relacionarse, la traduccion
ha sido una herramienta necesaria para el desarrollo de dichos vinculos que siempre ha
quedado obviada a los ojos de la Historia. A pesar de ello, siempre ha estado ahi, tejiendo
con manos invisibles los destinos de grandes monarcas y de sus imperios, dejando
sutilmente su huella en libros que han llegado incluso a provocar cismas religiosos. Este
fue el caso, por ejemplo, de Martin Lutero, cuya traduccion de la Biblia al aleman,
publicada al completo en 1534, le enfrent6 con la Iglesia Catolica hasta el punto de ser
uno de los principales motivos que impulsaron la aparicion del luteranismo y de la
Contrarreforma.

No obstante, a pesar del papel central que la traduccion ha jugado en la historia,
siempre desde un segundo plano, al mismo tiempo es una actividad muy delicada. Al
igual que la historia se escribe, la traduccion esta formada por palabras, es decir, es un
relato y como tal esta sujeto a la ideologia de quien lo escribe. En los ultimos afios y
debido al brutal crecimiento que han experimentado las nuevas formas de comunicacién
como Internet, el mundo se ha vuelto cada vez mas global y, con él, la informacién. Las
noticias que antes tardaban dias o semanas en llegar de un lugar a otro ahora las podemos
recibir en un instante donde quiera que nos encontremos en la pantalla de nuestros
teléfonos. En este contexto, hemos llegado a la era de la posverdad y de las noticias falsas
o «fake news», en la que la tendencia general es la de cuestionar toda la informacién que
se nos cuenta. Nos encontramos en un momento en el que se han llegado a poner en tela
de juicio teorias cientificas tan fundamentadas como la eficacia de las vacunas o el hecho
de que la Tierra sea redonda.

Esta tendencia ha llegado también al estudio de la historia. Estas nuevas vias de
comunicacion también un servido como herramienta para dar voz a las minorias, para que
puedan contar su version de la historia. Gracias a eso, hemos empezado a comprender
que el relato que hasta ahora consideramos como objetivo e imparcial, como los hechos
que habian ocurrido en el pasado, en realidad eran solo una de las caras de la moneda.

Ahora mas que nunca somos conscientes de las diferencias de poder que existen en las
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relaciones entre culturas, asi como de la importancia de conocer nuestra historia, por lo
que, teniendo en cuenta el papel central que juega la traduccion en este sentido, es el
momento de centrarnos en el estudio de la traduccion a lo largo de la historia. El
conocimiento de los problemas que ha causado la traduccién en las relaciones
internacionales puede ayudarnos a aprender de nuestros propios errores para intentar
evitar que estos se repitan.

Como muestra, en este trabajo analizaremos dos traducciones publicadas con pocos
afios de diferencia de un libro de Juan de Escoiquiz, mentor del rey Fernando VII. Dicha
obra se titula Idea sencilla de las razones que motivaron el viage del Rey Don Fernando
VIl & Bayona en el mes de abril de 1808, y narra la vision personal del autor de uno de
los acontecimientos mas relevantes para la historia contemporanea de Espafia como fue
la reunion en Bayona de Fernando VII con Napoleon, ya por entonces Emperador, hecho
que provocé el inicio de la Guerra de 1808 entre Francia y Espafia.

A lo largo de la historia, las relaciones entre estos paises vecinos han sido muy
estrechas y, al mismo tiempo, muy convulsas. La dinastia reinante en Espafia en estos
momentos, la de los Borbones, proviene de Francia, pero hace poco mas de 200 afios nos
encontrabamos enfrascados en una guerra para evitar formar parte de ella. Aln hoy en
dia existe entre bastante desconocimiento mutuo; por eso, estudios como el que vamos a
llevar a cabo en este trabajo son importantes para conseguir comprender como se ha
formado la imagen de Espafia que tienen en Francia y viceversa y después utilizar este
conocimiento para eliminar todos los topicos y malentendidos posibles e intentar mejorar

las relaciones presentes entre los dos paises.



2. La Historia como narrativa

El pasado que «conocemos» depende siempre de nuestros propios puntos de

vista, de nuestro propio «presente». (Jenkins 2009:16)

Pero en general [los historiadores] han sido reticentes a considerar las
narrativas histéricas como lo que manifiestamente son: ficciones verbales cuyos
contenidos son tanto inventados como encontrados y cuyas formas tienen més en
comun con sus homoélogas en la literatura que con las de las ciencias. (White
2003:109)

Para més adelante poder centrarnos en la relacion que existe entre la historia y la
traduccidn, primero tenemos que dejar claros algunos conceptos que, si bien no gozan de
mucha popularidad entre los propios historiadores, lo cierto es que son fundamentales
para el tema que nos ocupa. El primero y se puede decir que el mas importante de todos
es la respuesta a la pregunta «;Qué es la historia?». Evidentemente, se trata de una
pregunta increiblemente amplia y de dificil respuesta, pero intentaremos responderla
desde el punto de vista linguistico para llegar a una conclusién todo lo concreta posible.

En primer lugar, tenemos que tener en cuenta la diferencia entre «pasado» e «historia.
Tendemos a considerarlo como un solo concepto, pero no son lo mismo. Para intentar
establecer la diferencia de manera clara, podriamos definir el «pasado» como todo aquello
que ya ha sucedido, mientras que la «historia» seria la narracion que los historiadores han
hecho y hacen del pasado. Por lo tanto, el pasado es el material de trabajo de los
historiadores y, segun Keith Jenkins, «la historia es, literalmente, lo que se encuentra en

las estanterias de las bibliotecas y de otros lugares» (Jenkins 2009:9).

Es verdad que podriais acudir a otros lugares en los que encontrar vestigios
del pasado —por ejemplo, a los archivos espafioles- pero, dondequiera que vayais,
tendréis que «leer». Y vuestra lectura no sera espontanea ni natural; habra sido
aprendida —a lo largo de varias asignaturas, por ejemplo- y dotada de sentido a

partir de otros textos. (Jenkins 2009:9)

Un aspecto clave de estas definiciones es que, intencionadamente, hemos denominado
a la historia «narracién». Los libros de historia estan escritos por personas que, por mucho
que busquen la mayor objetividad, siempre estdn condicionados por miles de factores
como pueden ser la época histdrica y la sociedad en la que se encuentren, su educacion,

los recursos a su alcance y un largo etcétera. Como bien hemos dicho, la historia se escribe



y el lenguaje nunca es inocente, siempre se elige. Y ademas, tenemos que pensar también
en el hecho de como se escribe. ¢Existe una metodologia, unas directrices que
proporcionen cierto sustento a la labor del historiador? No existe una, existen cientos de
ellas, con lo que el historiador debe elegir (consciente o inconscientemente) qué corriente
va a seqguir: el positivismo de Comte, el materialismo historico de Marx y Engels, el
historicismo de Croce, la Escuela de los Anales de Febvre y Bloch... ;Y como podemos
decir cual de ellos es el «correcto», el «verdadero»? A su manera, todos ellos lo son.
Todos se pueden basar en las mismas fuentes, en los mismos materiales de consulta, pero
cada una de estas corrientes examina el pasado desde una perspectiva diferente, por lo
que el resultado de sus andlisis es distinto. La historia no es una, fija y objetiva, sino que
es todos los relatos que se puedan hacer de los mismos hechos del pasado. Si la historia
fuera una, no tendria ningun sentido que se siga reescribiendo una y otra vez. Todo esto
implica que «la historia sigue siendo inevitablemente una construccion personal, una

manifestacion de la perspectiva del historiador como “narrador”» (Jenkins 2009:16).

[...] el pasado y la historia no estan intrinsecamente imbricados como para
gue se derive una Unica lectura de un fenémeno determinado; que es posible que
distintos discursos «lean» un mismo objeto de estudio de maneras diferentes, a la
vez que en el seno de cada uno de estos discursos existan diferentes lecturas para

diferentes espacios y momentos. (Jenkins 2009:11)

Por supuesto, es una ficcion del historiador considerar que las distintas
situaciones que él constituye como el principio, el nudo y el final de un curso de
desarrollo son «reales», y que él meramente ha registrado «lo que paso» en la

transicion desde una fase inaugural a una terminal. (White 2003: 137)

Por otra parte, como bien indica Jenkins, «ningun historiador puede abarcar ni recobrar
la totalidad de los acontecimientos del pasado porque su “contenido” es practicamente
ilimitado» (Jenkins 2009:15). El historiador siempre estara contando una parte de los
hechos, m&s o menos amplia, pero nunca se podra corresponder exactamente con lo que
fue el pasado porque este es inconmensurable. Ademas, su trabajo esta dificultado por el
hecho de que de ninguna manera puede obtener la informacion de manera «pura» 0
directa; es decir, un historiador tiene que trabajar siempre a partir de los testimonios,
objetos o documentos de otros porque no existe la posibilidad de viajar al tiempo que esta
estudiando para comprobar los hechos con sus propios o0jos. Esto limita ain mas el

porcentaje de «objetividad» que podemos atribuir a los libros de historia. Para poner un



ejemplo que arroje un poco de claridad sobre este planteamiento, podemos pensar en el
peso de la mujer en la historia. Sabemos que millones de mujeres han vivido en el pasado,
pero son muy pocas las que aparecen en los libros de historia antes del siglo XX.
¢Significa esto que ninguna hizo nada resefiable hasta entonces? No, mas bien significa
que, debido a que las sociedades occidentales han sido esencialmente machistas desde el
inicio, la mujer tenia un papel siempre secundario, con lo que los logros que obtuvieran
se perdieron en el tiempo porque no quedaron reflejados en ningin sitio y los

historiadores no han podido acceder a ellos.

En este punto, podriais deteneros un momento a pensar cuantos otros grupos,
pueblos o clases han sido o son eliminados de la historia y por qué; y cuéles
podrian ser las consecuencias si dichos «grupos» excluidos fueran los
protagonistas de los relatos historicos y si los colectivos que ahora son
hegemdnicos quedaran marginados. (Jenkins 2009:10)

Esta Gltima cita nos remite al concepto de lo Otro! de Foucault y a la enorme
repercusion que ha tenido en las teorias postcoloniales y en autores de esta corriente tan
importantes como Edward Said, Homi K. Bhabha o Lawrence Venuti. Incontables veces
habremos escuchado la famosa cita de George Orwell «la historia la escriben los
vencedores», pero pocas veces nos paramos a pensar en lo cierta que es. En Esparia, todo
el mundo conoce la historia del descubrimiento de América, de su posterior colonizacion,
tanto por parte de espafioles y portugueses en el sur como por parte de ingleses y
holandeses en el norte; sin embargo, poco o nada sabemos ni de la historia previa de los
pueblos nativos que habitaban dicho continente antes de 1492 (a pesar de que algunos de
sus imperios tenian miles de afios de antigliedad) ni de la propia historia de la colonizacion
desde el punto de vista de los colonizados. Y este es solamente un ejemplo que podriamos
trasladar al caso de Asia y la India, de gran parte de Africa, de Australia, y de muchos
mas. En el discurso de la historia, las voces de lo Otro han sido repetidamente acalladas,
de modo que la versién de lo Mismo siempre quedaba por encima de todo lo demas. Como
es logico, para poder construir la «verdadera historia», es decir, el relato de la historia que

mas se acerque a los hechos del pasado, deberiamos atender tanto a las versiones de los

! Foucault, historiador y fildsofo francés, desarrolla los conceptos de «lo Mismo» y «lo Otro». En la
historia, lo Mismo serian las culturas, potencias o sociedades que tienen o han tenido el Poder, lo que se ha
considerado tradicionalmente como ortodoxo; mientras que lo Otro serian esas otras culturas que han sido
marginadas o directamente eliminadas a lo largo de las épocas por los poderosos, aquellas que se veian
como desviadas de la norma.



poderosos como a las de los oprimidos y tratar de enlazarlas. Sin embargo, esto no es
tarea facil porque, l6gicamente, no existen tantas fuentes o testimonios que cuenten con
cierto rigor la version de los grupos oprimidos y, sin esto, nos es imposible conocer en el
presente su realidad en el pasado. Es cierto que cada vez mas autores intentan dar voz a
los Otros, como Howard Zinn con su famoso libro La otra historia de los Estados
Unidos?, pero nunca podran llegar a tener el mismo peso que la voz de lo Mismo. Y es
que «nuestras explicaciones de las estructuras histdricas y los procesos estan asi
determinadas mas por lo que dejamos fuera de nuestras representaciones que por lo que
incluimos en ellas» (White 2003: 124).

Pero volvamos sobre la teoria de que la historia tal y como la conocemos es una
narracion y que, igual que todas las demas narraciones, no puede ser totalmente objetiva.
Ya hemos comentado que el historiador compone la historia a través del lenguaje,
tomando lo que en un principio no son mas que acontecimientos neutros, sin valor, y
dotandolos de una estructura narrativa (White 2003:113). Inconscientemente (si
confiamos en la buena voluntad del historiador y en su busqueda de objetividad), va dando
mas importancia a unos hechos que a otros, va incluyendo unos datos y excluyendo otros
y va dotando a la narracién de un tono determinado (una narracién historica puede tener
cierto sentido épico, melancolico o incluso humoristico), pero ¢en qué se basa para elegir
qué es importante y qué no? Evidentemente, se basa solamente en su propio criterio. Es
mas, «todo lo que el historiador necesita para transformar una situacion tragica en comica
es adoptar otro punto de vista o modificar el alcance de sus percepciones» (White
2003:115). En principio, todas estas afirmaciones parecen atacar los fundamentos mismos
de la historiografia, pero en realidad no es asi:

Como debe ser configurada una situacion histérica dada depende de la sutileza
del historiador para relacionar una estructura de trama especifica con un conjunto
de acontecimientos historicos a los que desea dotar de un tipo especial de
significado. Esto es esencialmente una operacion literaria, es decir, productora de
ficcion. Y llamarla asi en ninguna forma invalida el estatus de las narrativas

histéricas como proveedoras de un tipo de conocimiento. (White 2003:115)

Sin embargo, aunque esta teoria no «destruya» la historiografia, si que sefiala uno de

sus puntos débiles mas importantes: la historia es manipulable. Para llegar hasta esta

2 Zinn, Howard. 1999. La otra historia de los Estados Unidos [orig. 4 People’s History of the United
States]. Traducido por Toni Strubel. Siglo XXI Editores.
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conclusion, primero debemos hacernos otra gran pregunta: ¢Para qué sirve la historia? La
historia forma una parte importante de nuestra personalidad, no tanto como individuos
sino como sociedad. «La funcion de la historia es ciertamente crucial en la creacion de
identidades colectivas, y la identidad colectiva de mayores consecuencias politicas es,
hoy por hoy, la nacional» (Alvarez Junco 1994:75). El pasado com(n de una nacion es
uno de los mayores elementos de unidad dentro de la misma, lo que la dota de identidad.
«[...]toda identidad colectiva es aprendida, es creada por élites interesadas en el proyecto
politico anejo a la misma y tiene que ser inculcada por los medios de comunicacién»
(Alvarez Junco 1994:89). ;Y qué pasaria si alguien, consciente del carécter
eminentemente linguistico de la historia, empezase a dirigir la narracién hacia un
determinado punto de vista? George Orwell ya plasmd con gran maestria esta idea en su
novela 19842 «Quien controla el presente controla el pasado. Y quien controla el pasado
controlara el futuro».

A lo largo de los siglos, no han sido pocos los que se han dado cuenta del poder del
lenguaje para moldear la realidad. Tenemos que partir de la base de que, por lo general,
el ser humano solo puede llegar a adquirir conocimientos a través del lenguaje. Desde
nifios, se nos ensefia en las escuelas diferentes materias como las matematicas, la
geografia, la musica, la filosofia etc., pero hasta la mas abstracta de ellas se nos explica
con palabras. Por lo tanto, alguien (supongamos que quienes escriben los libros de texto)
decide qué explicar y como explicarlo. Llevando este razonamiento hasta el extremo,
Ilegaremos a la conclusion de que la educacion puede ser un excelente método de control
ideoldgico, al igual que lo es la prensa. Un ejemplo muy claro de la utilizacién de este
principio lo podemos ver en los regimenes totalitarios que se desarrollaron a lo largo del
siglo XX. Tanto el nazismo en la Alemania de Hitler, como el comunismo de la URSS o
fascismo en la Italia de Mussolini y en la Espafia de Franco se valieron del poder de la
propaganda y de la educacién como algunas de las herramientas principales para hacer

prosperar su discurso. A continuacion vemos algunos ejemplos:

3 Orwell, George. 1970. 7984. Navarra: Salvat.
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& \
UNA JUVENYUD
FUERTE Y SANA
PARA LA PATRIA

Imagen 1. Cartel propagandistico de las Imagen 2. Cartel propagandistico de las
Juventudes Hitlerianas Juventudes Franquistas.

LETCTBO !5
Imagen 3. Cartel propagandistico del régimen de Stalin.
En estos casos, la importancia del lenguaje esta muy clara: Hitler, Mussolini,
Franco... ¢fueron gloriosos lideres o monstruos homicidas? Una vez més, depende del

punto de vista del historiador que nos lo cuente. Sin ir mas lejos, a continuacién presento

4 En el texto de la imagen se puede leer: (arriba) La juventud al servicio del Filhrer (abajo) Todos los
nifios de méas de diez afios a las Juventudes Hitlerianas.
5 En el texto de la imagen se puede leer: Gracias a nuestro querido Stalin por una infancia feliz.
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dos citas, ambas muy recientes, sobre la figura de Franco que, si no supiéramos de qué

hablan, podriamos incluso pensar que no tratan sobre el mismo tema:

Franco estd, salvando la escala de sus acciones, muy por encima de Churchill
o de Roosevelt, que ganaron mediante una abrumadora superioridad material (la
gue tenia al principio el Frente Popular en Espafia) y cometiendo actos de
crueldad y matanzas que jamas cometio el Caudillo (no hablemos ya de Hitler o
Stalin), pese a todos los infundios de sus enemigos. [...]Si, Franco es uno de los
maximos personajes de la historia espafiola, y la destruccion de su prestigio y de
su legado a manos de una masa de “garrulos sofistas” y politicos corruptos es una
de las mayores tragedias, pues esta volviendo al pais a viejos odios, divisiones e
impulsos totalitarios. (Pio Moa 2017)

What does render him more enigmatic is the fact that Franco saw himself in
the inflated terms of his own propaganda. His inclination to compare himself to
the great warrior heroes and empire-builders of Spain’s past, particularly El Cid,
Charles V, Philip 11, came to be second nature, and only partly as a consequence
of reading his own press or listening to the speeches of his supporters. [...]
Similarly, his cruelly repressive politics may seem to be contradicted by the
personal timidity which led many who met him to comment just how little he
coincided with their image of a dictator. In fact, the hunger of adulation, the icy
cruelty and the tongue-tied shyness were all manifestations of a deep sense of

inadequacy®. (Preston 2017: 1)

En cada una de estas citas se nos presenta un personaje totalmente distinto, a pesar de
que hablan de la misma persona. Cada uno de los autores nos presenta a Franco bajo su
perspectiva personal; para Pio Moa, Franco es «uno de los mayores personajes de la
historia espafiola» y sus matanzas fueron «infundios de sus enemigos»; Paul Preston, por
su parte, nos presenta a un hombre «timido», un «dictador» cuyas politicas fueron

«crueles y represivas».

® Lo que lo hace mas enigmatico es el hecho de que Franco se veia a si mismo segln los términos
exagerados de su propia propaganda. Su inclinacién a compararse con los grandes guerreros heroicos y con
los colonizadores del pasado de Espafia, en especial con El Cid, Carlos V y Felipe I, llegaron a ser
naturales, y solo parcialmente como consecuencia de leer su propia prensa o de escuchar los discursos de
sus defensores. [...] Similarmente, sus crueles y represivas politicas pueden parecer contradichas por la
timidez personal que llevé a muchos de los que le conocieron a comentar lo poco que coincidia con su
imagen de un dictador. De hecho, en su ansia de adulacidn, la gélida crueldad y timidez muda fueron
manifestaciones de un profundo sentimiento de incompetencia. (Traduccién propia para este Trabajo de
Fin de Grado)



En conclusion, la historia tal y como la conocemos (no el pasado, conviene recordar
la diferencia) es una construccion lingiistica que depende de muchisimos factores v,
como tal, siempre se puede manipular para ponerse al servicio de los intereses del
historiador. Esto no quiere decir que debamos renegar de la historia que se nos ha
transmitido hasta ahora; al contrario, la historia comin es uno de los elementos
fundamentales que componen la identidad de una sociedad y por ello debemos darle la
importancia que merece. Sin embargo, tenemos que darnos cuenta de que la percepcion
final de ella que tenemos cada uno es individual, cada uno se compone su vision del
pasado primero a través de lo que le ensefian, normalmente en el colegio, pero después a
través de los textos que lee y de las corrientes socioldgicas que sigue. Ya que nos es
imposible abarcar todos los diferentes relatos de la historia, tendemos a quedarnos con
aquel gue mas nos complace, aquel que mejor se adecua con nuestras ideologias. A pesar
de esto, debemos ser conscientes de que existen otras formas de ver el pasado e intentar
acoplarlas a la nuestra en la medida de lo posible porque solo de esta manera estaremos
acercandonos cada vez mas a la «verdadera historia», el relato del pasado como sucedio

en realidad.
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3. Manipulacién a través de la traducciéon

3.1. Definicion de traduccion

Translation involves far more than replacement of lexical and grammatical

items between languages’. (Bassnett 2002:34)

The emphasis always in translation is on the reader or listener, and the
translator must tackle the SL text in such a way that the TL version will
correspond to the SL version®. (Bassnett 2002: 31)

Para empezar a centrarnos en el tema central de este trabajo, lo primero que se necesita
es una definicion de dicho tema, la traduccion. Si buscamos en el diccionario de la RAE?,
encontraremos tres acepciones que nos interesan:

1. f. Acciény efecto de traducir.
2. f. Obra del traductor.
3. f. Interpretacidn que se da a un texto.

Lo cierto es que las tres acepciones nos dejan con méas dudas de las que teniamos antes
de consultar el diccionario: ¢(Qué es traducir? ;Por qué habla de interpretacion? Bien, a
simple vista, la definicion de la traduccion parece una tarea facil: es el paso de un texto
escrito en un idioma a otro idioma distinto. Sin embargo, si queremos adentrarnos en
aspectos mas concretos, mas técnicos, la cuestion se complica. Rapidamente empiezan a
surgir conceptos como el de equivalencia, el de interpretacion, el de traspaso cultural y
un largo etcétera, que se mostraran fundamentales en la cuestion de los estudios de
traduccion.

Roman Jakobson, en su articulo «On Linguistic Aspects of Translation», distingue tres
tipos fundamentales de traduccion:

1. «Intralingual translation or rewording is an interpretation of verbal signs by

means of other signs of the same language.»*°

" La traduccién es mucho méas que el remplazamiento de elementos Iéxicos y gramaticos entre lenguas.
(Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

8 El énfasis en la traduccion siempre esté en el lector u oyente, y el traductor debe hacer frente al texto
original de manera que la version meta corresponda a la versién original. (Traduccién propia para este
Trabajo de Fin de Grado)

° Definicion extraida de la 23.2 edicion del Diccionario de la lengua espafiola de la Real Academia
Espafiola.

10 Traduccion intralingtistica o reformulacion es una interpretacion de signos verbales por medio de
otros signos de la misma lengua. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

11



2. «Interlingual translation or translation proper is an interpretation of verbal
signs by means of some other language. »*!
3. «Intersemiotic translation or transmutation is an interpretation of verbal signs
by means of nonverbal signs systems. »?
Esto quiere decir que la primera definicion que hemos aportado Unicamente se ajustaria a
la traduccion interlinglistica, pero obviaria los otros dos tipos, por lo tanto, no es una
definicién suficientemente amplia. También significa que la traduccion va mas alla de lo
puramente verbal ya que, segun Jakobson, la traduccién intersemidtica hace uso de los
sistemas de signos no verbales. A pesar de esto, para el tema que estamos tratando nos
centraremos Unicamente en la traduccion interlinguistica, aquella que se realiza entre dos
lenguas diferentes.

En este punto, debemos pararnos a pensar como funciona el proceso mismo de la
traduccion. En primer lugar, el traductor se enfrenta al texto original; lo lee y lo analiza,
tanto en el plano lingiistico como en el plano semantico. Es muy importante que
considere ambos planos para el siguiente paso, que serd el de la transferencia a la otra
lengua, porque aqui es donde surge el problema fundamental de la traduccion. Un texto
se compone tanto de la parte formal como del significado y la tarea del traductor es buscar
«equivalentes» en la lengua de destino de modo que el resultado de la traduccion se ajuste
lo méximo posible en ambos aspectos al texto de partida. Para ponerlo de manera méas
simple, lo que hace el traductor, pues, es tomar cada concepto en la lengua original, sea
dicho concepto una sola palabra o varias, decodificar su significado y el uso que tiene
dentro del texto y tratar de reproducir esto mismo en la otra lengua de la manera.

Aqui es cuando el traductor se encuentra con el problema de que la equivalencia
«total» es imposible: cada palabra, dentro de su propia lengua, lleva asociados no solo los
significados que aparecen en el diccionario, sino también una infinidad de usos, matices,
connotaciones, etc, que son Unicos. Si nos fijamos con atencion, veremos que ni siquiera
los sinbnimos de una palabra son equivalentes perfectos: por ejemplo, para «virtud»
podemos encontrar infinitos sinénimos (moralidad, bondad, ética, decencia, pudor,
templanza, honradez...) que, sin embargo, solamente pueden funcionar como tal en

contextos muy determinados, es decir, no son reemplazables en el 100% de los casos.

1 Traduccion interlinguistica o la traduccidn en si es una interpretacion de signos verbales por medio
de otra lengua. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

12 Traduccion intersemidtica o transmutacion es una interpretacion de signos verbales por medio de
signos pertenecientes a sistemas de signos no verbales. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de
Grado)
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Exactamente lo mismo ocurre con una «mismax palabra en un idioma y en otro. Bassnett
(2002:26) ejemplifica esto con una palabra tan corriente como «hello», el saludo casual
en inglés. En espafiol, este saludo podria ser «hola», «;qué tal?» 0 «;si?», en francés seria
«ga va?» 0 «allé» y en italiano, «ola», «pronto» o0 «ciao». Mientras que el inglés no
distingue entre la forma que se utiliza cuando se saluda a alguien en persona o por
teléfono, las otras tres lenguas si que lo hacen. Ademas, el italiano «ciao» se puede utilizar
tanto para saludar como para despedirse, y tanto el espafiol como el francés incluyen una
pequefia pregunta retérica como saludo. Por lo tanto, cuando un traductor tenga que
traducir un «hello» a cualquiera de estos idiomas, tendra que fijarse no solo en su
significado, sino también en todo el contexto comunicativo que lo rodea para poder elegir
bien el mejor «equivalente» en ese caso concreto. «Equivalence in translation, then,
should not be approached as a search for sameness, since sameness cannot even exist
between two TL versions of the same text, let alone between the SL and the TL version.®»
(Bassnett 2002: 37).

¢Y qué pasa si, directamente, no existe un equivalente? ;Puede darse el caso? Por
supuesto. Cada idioma codifica la realidad de una manera diferente en base a su propia
experiencia de la realidad. Por esta razon los habitantes de climas frios 0 himedos cuentan
con mas palabras para categorizar diferentes tipos de lluvia o nieve que los de climas
calidos, por ejemplo. Por lo tanto, es posible que un idioma tenga un término asignado
para un concepto que en el otro idioma simplemente no existe. Cuando un traductor se
enfrenta a un caso como este, a menudo se habla de que es «intraducible». Existen
ocasiones en las que algo no se puede traducir debido a que no existe un sustituto Iéxico
o sintactico en el otro idioma (por ejemplo, el inglés no cuenta con un modo subjuntivo
al contrario que otras lenguas romances como el espafiol, el italiano o el francés), pero la
mayoria de las veces el problema reside en la diferencia cultural. Un ejemplo muy claro
es el que se nos presenta con la palabra «sobremesa» y su traduccién. En Espafia, esta
palabra nos remite a un concepto muy concreto y muy arraigado en nuestra cultura a todos
los niveles; sin embargo, si intentamos buscar una traduccion al inglés, nos encontraremos
con que no hay una palabra para «sobremesa» porque es algo que no se practica en su

cultura'y, por lo tanto, no entra dentro de su lenguaje.

13 Entonces, no deberfa abordarse la equivalencia en la traduccion como una bisqueda de igualdad, ya
que la igualdad ni siquiera puede existir entre dos versiones meta del mismo texto, y mucho menos entre la
version original y la meta. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)
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A pesar de todo, utilizar la palabra «intraducible» para referirnos a estos casos es
excesiva. Existen multiples soluciones para que un traductor pueda salir airoso de un
enfrentamiento de este calibre, desde la adaptacion hasta la nota del traductor, pasando
por la compensacion, la transposicion o el neologismo. «The SL phrase is replaced by a
TL phrase that serves the same purpose in the TL culture, and the process here involves
the substitution of SL sign for TL sign.}*» (Bassnett 2002: 32) Todo se puede traducir,
aungue a veces haya que recurrir al ingenio para ello. Ademés, como se plantea en la
siguiente cita, el traductor tiene la responsabilidad para con los futuros lectores de

encontrar una solucion a cualquier problema que se le presente:

Levy, the great Czech translation scholar, insisted that any contraction or
omitting of difficult expressions in translating was immoral. The translator, he
believed, had the responsibility of finding a solution to the most dauting of
problems, and he declared that the functional view must be adopted with regard

not only to meaning but also to style and form.'> (Bassnett 2002:31)

3.2. Traduccion entre culturas

Translation has been one of the most representative paradigms of the clash

between two cultures.’® (Roman y Vidal 1996:2)

A pesar de que la definicion de la traduccion que aportamos en el punto anterior es
correcta, sin duda esta incompleta ya que le falta una afirmacion fundamental: si, sabemos
que la traduccion se hace de un idioma a otro, pero mas importante es darse cuenta de que
la traduccion también se hace de una cultura a otra. Como Juri Lotman bien indica, «no
language can exist unless it is steeped in the context of culture; and no culture can exist
which does not have at its center, the structure of natural language.'’» (Bassnett 2002:23).
Un lenguaje siempre esta inseparablemente unido a una determinada cultura, y es dicha

14 e sustituye la frase original por una frase meta que tiene el mismo objetivo en la cultura meta, y el
proceso aqui consiste en la sustitucion de un signo original por un signo meta. (Traduccién propia para este
Trabajo de Fin de Grado)

15 Levy, el gran académico de la traduccion checo, insistia en que cualquier contraccion u omision de
expresiones dificiles en la traduccion era inmoral. El creia que el traductor tenia la responsabilidad de
encontrar una solucion hasta al problema mas desalentador y declar6 que se debe adoptar un punto de vista
funcional con respecto al significado, pero también con respecto al estilo y a la forma. (Traduccién propia
para este Trabajo de Fin de Grado)

16 La traduccién ha sido uno de los paradigmas mas representativos del choque entre dos culturas.
(Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

7 Ninguna lengua puede existir a menos que esté inmersa en el contexto de la cultura; y ninguna cultura
puede existir sin tener como centro la estructura de la lengua natural. (Traduccion propia para este Trabajo
de Fin de Grado)
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cultura la que proporciona una base conceptual al lenguaje. Antes afirmabamos que cada
idioma codifica la realidad en base a su propia experiencia de la misma; pues bien, la
experiencia de la realidad de un conjunto de personas también da forma a su cultura a lo

largo de los tiempos.

No two languages are even sufficiently similar to be considered as
representing the same social reality. The worlds in which different societies live
are distinct worlds, not merely the same world with different labels attached.®
(Bassnett 2002: 23)

Es fundamental tener todo esto en cuenta cuando nos enfrentamos a la traduccion como
disciplina. Més alla de la nocién presentada desde una perspectiva linguistica de que la
traduccion significa traspasar el significado representado por un sistema de signos a otro
sistema de signos, la traduccion también tiene una importante cantidad de contenido
extralinglistico (Bassnett 2002: 22). No solo las palabras estan siempre cargadas de
connotaciones gque son exclusivas para cada lengua y que vienen dadas por su uso cultural,
sino también todo el resto de elementos asociados a un texto nos dan informaciones sobre

la cultura en la que dicho texto ha sido producido.

‘[...] Nothing has meaning “in isolation.” The problem is always, what kind
of context?’ The problem is, indeed, what kind of context? Who chooses it? Why
and how was it chosen? The answers to these questions have even changed many
of the accepted ideas of translation theory.'® (Roman y Vidal 1996:3)

En el mundo de la traduccion, es de sobra sabido que el significado de una palabra o
fragmento siempre viene determinado por su contexto, por toda la situacién comunicativa
que lo rodea.

Entonces, desde una perspectiva mas amplia, el trabajo del traductor es mediar entre
dos culturas y, para ello, debe ser consciente del estado de las relaciones entre ellas. En
un mundo ideal, todas las culturas serian iguales y se relacionarian en un mismo nivel;
sin embargo, no hay méas que echar un rapido vistazo a nuestro alrededor para darnos

cuenta de que no es asi. Unas culturas (y con ellas unos idiomas) tienen méas peso en este

18 Ningun par de lenguas son suficientemente similares como para considerar que representan la misma
realidad social. Los mundos en los que viven diferentes sociedades son mundos separados, no simplemente
el mismo mundo con diferentes etiquetas. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

19 “Nada tiene significado “por separado”. El problema siempre es: ;en qué contexto?’ El problema es,
efectivamente, sen qué contexto? ;quién lo elige? ¢(Por qué y cdmo se eligié? Las respuestas a estas
preguntas han cambiado muchas de las ideas preconcebidas de la teoria de la traduccién. (Traduccion propia
para este Trabajo de Fin de Grado)
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mundo globalizado que otras, fundamentalmente debido a razones histéricas y politicas:
hasta hace no tanto y durante muchos siglos el poder politico internacional se dividia en
paises colonizadores y paises colonizados. Segun esto, la cultura del colonizador se
imponia, a menudo por la fuerza, sobre la cultura propia de los colonizados, que pasaba
a ocupar un segundo plano. Durante los siglos XIX y XX, con el surgimiento de los
nacionalismos y la progresiva desaparicion de los imperios, los paises colonizados
empezaron a reivindicar su identidad mediante la exaltacion de la cultura propia frente a
la del colonizador. Sin embargo, ain hoy en dia no se ha conseguido que las culturas
colonizadas adquieran el mismo peso que las de los antiguos imperios. Es por esto que la
labor de un traductor consiste en identificar la posicion de la cultura meta, es decir, la
cultura que va a recibir el texto traducido, frente a la cultura origen. Ser consciente de

dicha lucha de poder sera esencial a la hora de enfrentarse a una traduccion con éxito.

Translation always implies an unstable balance between the power one culture
can exert over another. Translation is not the production of one text equivalent to
another text, but rather a complex process of rewriting that runs parallel both to
the overall view of language and of the ‘Other’ people have throughout history:
and to the influences and the balance of power that exist between one culture and
another.2’ (Roman y Vidal 1996:4)

Por otra parte, no solamente cada texto esta enraizado en una cultura determinada, sino
que también aparece en un momento historico concreto. Esto quiere decir que cada una
de las obras producidas en un idioma estd enmarcada dentro de unas particularidades
temporales y culturales muy concretas que le confieren parte de su identidad. Sin
embargo, cuando dicha obra sea traducida a otro idioma, el texto traducido tiene que
crearse un hueco propio en la cultura de llegada, con lo que se produce una ruptura de
identidad entre el texto origen y el texto meta. El texto meta se enfrenta a una nueva
cultura que no es la suya, se ve bajo la luz de una nueva cultura con todo lo que ello
implica, por lo que un «mismo» texto puede ser interpretado de una manera totalmente
diferente segun los nuevos referentes culturales. «Not only is every stage in the
production of a translation profoundly marked by its historical moment, but its circulation

and reception inevitably trace a history that is distinct from the destiny of the foreign

20 | a traduccion siempre implica un equilibrio inestable entre el poder que una cultura puede ejercer
sobre otra. La traduccién no es la produccidon de un texto equivalente a otro, sino méas bien es un complejo
proceso de reescritura que va en paralelo tanto a la vision global del lenguaje y del ‘Otro’ que la gente ha
tenido a lo largo de la historia como a las influencias y el equilibrio de poder que existe entre una cultura 'y
otra. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)
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text?t» (Venuti 2005:801). Por ejemplo, obras de Federico Garcia Lorca como La casa de
Bernarda Alba o Bodas de sangre reflejan a la perfeccion la sociedad rural espafiola de
principios del siglo XX, con su religiosidad, sus pasiones y sus violencias, y hoy en dia
estan claramente enraizadas en la cultura de nuestro pais, hasta el punto de que son obras
que se leen en los institutos y no hace falta ser ninguin experto para comprenderlas. Sin
embargo, cuando estas mismas obras se traducen a lenguas con una cultura totalmente
diversa en este sentido, como puede ser la inglesa, los hechos que se relatan toman un
tinte diferente y no producen el mismo efecto al lector de la traduccion que el texto
original producia a su lector. Ademas, en ningun caso se puede decir que las obras de
Lorca traducidas a otros idiomas puedan llegar a tener el mismo estatus cultural en de los
correspondientes canones literarios que del que gozan dentro de la cultura espafiola.

Translations traditions represent a history of receiving foreign texts which
necessarily deviates from the reception of those text in the language and culture
where they were produced. The native significance and value of a foreign text are
rarely reproduced when it is translated because the translation assumes a place in
the different traditions of the receiving language and culture. These traditions not
only assign another set of meanings to the translation, but allow it to exert a
particular influence on subsequent writing in the receiving situation.?? (Venuti
2005:811)

Una vez mas, en la determinacion del lugar que va a ocupar un texto traducido dentro
de su «nueva» cultura juega un papel fundamental la relacion que esta mantenga con la
cultura origen. Segun Clem Robyns (1994), existen cuatro actitudes fundamentales que
una cultura puede adoptar frente a otra a la hora de traducir:

1. Actitud imperialista. La cultura fuerte, con mas poder, es la que traduce y en
dicho proceso impone sus normas, es decir, los aspectos culturales del otro que

puedan aparecer en el texto se modifican para que se adapten a sus propias

21 No solo cada etapa en la produccion de una traduccién esta profundamente marcada por su momento
histérico, sino que, ademas, su circulacion y recepcion inevitablemente marca un rumbo que es distinto del
destino del texto extranjero. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)

22 |as tradiciones de traduccion representan una historia del recibimiento de textos extranjeros que
necesariamente se desvia de la recepcién que dichos textos tuvieron en el idioma y la cultura en la que se
produjeron. La importancia y el valor originales de un texto extranjero raramente se reproducen cuando se
traduce porque la traduccion asume un lugar en las diferentes tradiciones del idioma y la cultura receptoras.
Estas tradiciones no solo asignan otro conjunto de significados a la traduccion, sino que también le permiten
ejercer una influencia particular sobre escritos posteriores en la situacion receptora. (Traduccion propia
para este Trabajo de Fin de Grado)
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costumbres. El resultado es una traduccion que para el lector resultara muy
fluida.

2. Actitud defensiva. Al contrario, la cultura que traduce percibe a la otra como
superior, por lo que deja pasar aspectos culturales del otro pero con ciertas
reticencias.

3. Actitud defectiva. En este caso, la cultura que traduce no pone ningun filtro a
todos los aspectos de otra que el texto pueda contener, se mantienen tal cual.
El resultado serd una traduccion muy exotica para el lector ya que encontrara
muchos elementos que le pareceran ajenos a su propia cultura.

4. Actitud transdiscursiva. Se pretende que todas las culturas sean iguales, sin
ninguna superior o inferior a otra. Es, por ejemplo, el planteamiento que se
mantiene en la politica linglistica de la Union Europea. Sin embargo, a la hora
de la verdad esto es una situacion utdpica que nunca llega a producirse; incluso
dentro de las instituciones siempre hay unas lenguas mas utilizadas que otras y
que, por lo tanto, tienen mas peso.

Dependiendo de cual de estas actitudes sea la predominante en la traduccién de los
textos, asi se creara la imagen de la cultura origen dentro de la cultura receptora o se
contribuird a mantener la imagen ya creada mediante traducciones previas. Y, de hecho,
no solo es importante fijarnos en como se traduce, sino también en qué se traduce. La
eleccion de las obras que deben ser traducidas de un idioma a otro no es casual, también
responde a diversos criterios subjetivos que pueden cambiar a lo largo del tiempo y, con
lo cual, contribuir a dar una forma nueva o diferente a la vision que la cultura meta tiene

de la original.

3.3. La figura del traductor

Como hemos visto hasta ahora, es muy importante tener en cuenta la relacion entre
culturas a la hora de traducir. Sin embargo, si hay un elemento absolutamente esencial
para la traduccidn, este es la figura del traductor. A priori, esta afirmacion puede parecer
demasiado evidente, y lo es, pero no siempre somos conscientes de todas las
implicaciones que tiene. En la traduccion, el traductor es el agente, es la herramienta que

une el texto original con el texto traducido. La labor de un traductor nunca es inocente.

If we are aware that translating is not merely passing from one text to another,
transferring words from one container to another, but rather transporting one

entire culture to another with all that this entails, we realize just how important it
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is to be conscious of the ideology that underlies a translation.? (Roman y Vidal
1996:5)

Al enfrentarse a una traduccion, de manera consciente o inconsciente, el traductor esta
continuamente haciendo elecciones: elige poner una palabra u otra, con las diferentes
connotaciones que cada una puede tener, o incluso elige entre traducir o no traducir
términos, expresiones, neologismos etc., mostrando asi su postura ma&s 0 menos
proteccionista con su propia lengua. No en vano, el traductor es uno de los agentes de
cambio mas influyentes de la lengua, al mismo tiempo que un usuario méas de dicha
lengua. Por esta razon, es fundamental que el traductor sea consciente, en la medida de lo
posible, de la enorme responsabilidad que su papel conlleva. Un buen traductor no es
aquel que mejor dominio tiene de los idiomas (aunque, evidentemente, esto también es
importante), sino que es aquel que mas consciente es de la relacién que existe entre las
dos culturas a las que se enfrenta. Teniendo esto en cuenta, todas las decisiones que tome
con respecto a las diferencias que existen entre dichas culturas deberian ser decisiones
conscientes y meditadas?*. Ante un texto con elementos culturalmente especificos de la
cultura origen, un traductor puede tomar dos posturas: la primera, dejar dichos elementos
tal y como aparecen, con lo que el resultado de la traduccion puede llegar a ser chocante
para los lectores de la cultura receptora; o puede domesticar de esas diferencias, es decir,
eliminarlas y sustituirlas por elementos méas cercanos a la cultura de llegada. En el primer
caso, la traduccidn sera mas fiel al texto original, mientras que en el segundo caso el texto
estara mas «despegado» pero al mismo tiempo sera mas cercano a la realidad de los

lectores de la traduccion.

When translating, one ego can be idealized, e.g. by selecting the vocabulary
over another, by placing more emphasis on the familiar part of that culture or on
its most exotic side; on that which makes us closer to it or ‘superior’: ‘exotism’

as opposed to ‘naturalism’.? (Roman y Vidal 1996:3)

23 i somos conscientes de que traducir no es simplemente pasar de un texto a otro, transferir palabras
de un contenedor a otro, sino transportar una cultura entera a otra con todo lo que esto conlleva, nos damos
cuenta de lo importante que es ser consciente de la ideologia que subyace en una traduccion. (Traduccion
propia para este Trabajo de Fin de Grado)

24 Es cierto que, en ocasiones, algunas decisiones no las toma el propio traductor, sino editores,
correctores, etc. En este caso, el traductor poco puede hacer, pero él es siempre el que primero toma las
decisiones en la cadena y el resto trabajaran sobre lo que él les entregue.

%5 Durante la traduccion, un ego se puede idealizar, por ejemplo, seleccionando un vocabulario sobre
otro, haciendo hincapié en la parte familiar de esa cultura o en su parte mas exoética; en lo que nos hace mas
cercanos a ella o ‘superiores’: ‘exotismo’ como oposicion al ‘naturalismo’. (Traduccion propia para este
Trabajo de Fin de Grado)
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Siguiendo ese razonamiento, rapidamente surge una pregunta: ¢hasta quée punto tiene
el traductor capacidad de eleccion?, o lo que es lo mismo, ¢hasta donde puede un traductor
alterar el texto original sin que se considere manipulacion? La respuesta a esta pregunta
no esta clara. El donde se trace la linea entre traduccion y adaptacion o reescritura depende
de muchos factores: la corriente general de pensamiento de la época, la relacion entre las
dos culturas, la tradicion que se haya venido manteniendo en la traduccion entre ambas e
incluso el grado de respeto que el propio traductor sienta hacia el autor original. Lo que
si esta claro es que un traductor en ningdn caso deberia tener autoridad para imponer sus
propios valores o su pensamiento al texto original, es decir, no puede cambiar la direccion
ideoldgica del texto solamente porgue no se ajuste a sus propias ideas. Como veremos en
el caso analizado més adelante, para variar 0 matizar la intencién de un texto no son
necesarias grandes manipulaciones, esto también se puede conseguir con una serie de

sutiles cambios que, sumados, acabaran por marcar la diferencia.

To attempt to impose the value system of the SL culture onto the TL culture
is dangerous ground, and the translator should not be tempted by the school that
pretends to determine the original intentions of an author on the basis of a self-
contained text. The translator cannot be the author of the SL text, but as the author
of the TL text has a clear moral responsibility to the TL readers.?® (Bassnett
1991:32)

A pesar de todo, las elecciones del traductor no siempre son conscientes. Al igual que
todas las personas, el traductor siempre esta condicionado por la época en la que le toque
vivir. La relacion entre dos culturas va cambiando a lo largo de los siglos, por lo que las
tendencias generales de traduccién cambiaran también. Como explica Venuti (2005:801),
lo que en un momento se considera una traduccion precisa mas tarde puede pasar a ni
siquiera considerarse una traduccion sino mas bien una adaptacién o incluso una revisién
del texto origen. Esto es muy importante porque el hecho de que muchos traductores
tiempo opten por la misma postura a la hora de traducir de manera continuada contribuira
a fijar la identidad de la cultura original dentro de la cultura meta, es decir, esta se

percibira como mas o menos exdtica dependiendo de la cantidad y tipo de textos que se

% Intentar imponer el sistema de valores de la cultura original en la cultura meta es terreno peligroso, y
el traductor no deberia verse tentado por la escuela que pretende determinar las intenciones original de un
autor basandose en un texto independiente. El traductor no puede ser el autor del texto original, pero como
autor del texto meta tiene una clara responsabilidad moral para con los lectores meta. (Traduccion propia
para este Trabajo de Fin de Grado)
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hayan traducido y del grado de acercamiento a la cultura meta que los traductores hayan

llevado a cabo en los textos traducidos a lo largo de los afios.

Changing interpretations of foreign cultures lead to changes in the selection
of foreign texts for translation. A social or political event on an international scale
might prompt a reassessment of foreign literatures which attracts or renews the
interest of publishers and translators.?” (Venuti 2005:802)

2 |_as interpretaciones cambiantes de culturas extranjeras conducen a cambios en la seleccion de textos
extranjeros para la traduccion. Un acontecimiento social o politico a escala internacional puede impulsar
una reevaluacion de las literaturas extranjeras que atraiga o renueve el interés de las editoriales y los
traductores. (Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)
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4. Estudio de caso: obra de Juan de Escoiquiz

[...] la facilidad de falseamiento es mayor cuanto mas aumenta la distancia;
pero la elaboracién de versiones nacionalistas sobre acontecimientos recién

sucedidos es también un fenémeno frecuente. (Alvarez Junco 1994:76)

Con el objetivo de proporcionar un sustento préactico a muchas de las afirmaciones
hechas anteriormente, en este apartado analizaremos y compararemos la obra ldea
sencilla de las razones que motivaron el viage del Rey Don Fernando VII & Bayona en el
mes de abril de 1808, publicada en 1814 por don Juan de Escoiquiz y sus dos traducciones
al francés, una por José Maria de Carnerero y la otra, posterior, por Anne-Joseph Bruand.

Segun el Diccionario biogréafico de Espafia (Novales et al. 2010:966), Don Juan de
Escoiquiz naci6 en Ocafia en el afio 1762. Siendo aun joven, entr6 en la corte al servicio
del rey Carlos Il y abrazd el estado eclesiastico. En octubre de 1795, Godoy le nombré
preceptor del principe Fernando, futuro Fernando VI, con quien entablé una muy buena
relacion. Apoyo al principe Fernando durante la causa de El Escorial, por lo que se le
envid al convento de Torddn. Ayuddé a preparar el Motin de Aranjuez y mas tarde, cuando
Fernando subid al trono, se le nombr Consejero de Estado y caballero de la gran cruz de
Carlos I11. Acompafi6 a Fernando VII en su confinamiento en Francia durante la Guerra
de la Independencia. En 1814, tras la guerra, fue nombrado Ministro de Gracia y Justicia
y mas tarde también Consejero de Estado y Bibliotecario Mayor. En 1819 dejo la corte y
se fue a vivir a Ronda, aunque seguia manteniendo el contacto con el rey. Alli murié en
1820. Tradujo las Obras selectas de Eduardo Young y el Paraiso perdido de Milton y fue
el autor de México conquistado. Poema heroico (Madrid, 1798), Manifiesto de los
intensos afectos de dolor, amor y ternura del augusto combatido corazén de nuestro
invicto monarca Fernando VII, exhalados por triste desahogo en el seno de su estimado
maestro y confesor el sefior..., quien por estrecho encargo de S.M. los comunica a la
nacion, y su capital en el siguiente Discurso, el cual, por uno de tantos portentos que
obra la providencia en S.M. y en nosotros, ha podido transmitirnos desde su reclusion en
Valencey, (Madrid, 1808), en la Coleccion de papeles interesantes, n° 12, Madrid, 1808
(incluye los Sucesos ocurridos en Bayona a la llegada de Fernando VII, ya publicados
antes en el nimero 9 de la Gazeta de Oviedo; e Idea sencilla de las razones que motivaron
el viaje del rey Fernando VII a Bayona en el mes de abril de 1808, Madrid, 1810) y del

Tratado de las obligaciones del hombre (Barcelona, 1821).
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A continuacion encontraremos un breve resumen de la situacion de la época en la que
fue escrito y publicado el libro que analizaremos para que el lector pueda situar el
contexto historico y los hechos de los que se habla antes de entrar en materia. Los datos
historicos reflejados en este apartado provienen fundamentalmente de tres fuentes: el ya
mencionado Diccionario biografico de Espafia, (1808-1833): de los origenes del
liberalismo a la reaccion absolutista de Alberto Gil Novales y otros, HE. Historia De
Espafia de L. Alvarez y La Espafia del siglo XIX, 1808-1898: (introduccion a la Espafia

contemporanea) de Vicente Palacio Atard.
4.1. Contexto histdrico

4.1.1. La situacién en Espafia

Carlos 1V (Portici 11 noviembre 1748 — Népoles 19 de enero de 1819) era hijo de
Carlos 11l y Maria Amalia de Sajonia, estaba casado con Maria Amalia de Sajonia y
pertenecia a la dinastia de los Borbones, que reinaba en Espafia desde el afio 1700. Heredd
el trono el 14 de diciembre de 1788 tras la muerte de su padre y, en un principio, quiso
continuar la politica reformista moderada y autoritaria de este, pero enseguida se vio
desbordado por las posibles repercusiones que podia tener la expansion de los ideales de
la Revolucion francesa de 1789 en Espafia. En 1792 decidié eliminar toda la influencia
ilustrada en su gobierno y, para ello, nombré a un joven Manuel Godoy como secretario
de estado y cerr0 la frontera con Francia para evitar el contagio ideoldgico.

Al afio siguiente, la ejecucion de Luis XV1 empuj6 a Carlos 1V a unirse a una coalicion
militar europea creada con el objetivo de luchar contra Francia. Dicha guerra le cost6 a
Espafia contundentes derrotas y unos altos gastos econémicos, con lo que, tras la Paz de
Basilea, firmada en 1795, Espafia qued6 subordinada a los intereses franceses.

La subida al poder de Napoledn en el pais vecino conllevé un cambio en la orientacion
de su politica exterior y Espafia se convirtié en aliada de Francia. Arrastrada por esta,
Espafia declaro la guerra a Gran Bretafia, quien aplast6 a la flota franco-espafiola en la
Batalla de Trafalgar. Esto supuso la pérdida de gran parte de la flota espafiola lo que, a su
vez, repercutid enormemente en la Hacienda ya que se vio privada de los recursos
procedentes de las colonias a causa de la interrupcion del comercio atlantico. Ante esta
situacion, Carlos IV respondié aumentando las contribuciones y poniendo en marcha la
desamortizacion de tierras eclesiasticas, con lo que se granjeo el descontento del pueblo,
de la Iglesia, de la nobleza y de su hijo Fernando, quien desconfiaba de la gran influencia

gue Godoy ejercia sobre su padre.
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Toda esta situacion se deterioré ain mas con la firma del Tratado de Fontainebleau en
octubre de 1807. Mediante dicho tratado, Espafia se comprometia a dejar paso libre a las
tropas francesas por su territorio y unir a ellas sus propias armas contra Portugal con el
objetivo de conquistarlo. Ademas, se fijaba un futuro reparto en el que Godoy recibiria
un principado.

El propio principe Fernando, alentado por su mentor, el canonigo Juan de Escoiquiz,
y contando con el apoyo de un numeroso grupo de aristocratas, clero e ilustrados
marginados por el rey, urdié varias conspiraciones contra su padre: primero, la de El
Escorial en 1807, que fracaso, y después la de Aranjuez en 1808, que resultd exitosa. Esta
ultima comenzé cuando Godoy, en marzo de 1808, planeé trasladar a los reyes a América
debido a su desconfianza en Napoledn. El pueblo se enter6 de dichas intenciones y
enseguida una pequefia multitud entré por la fuerza en el Palacio Real de Aranjuez; alli,
tomaron y encarcelaron a Godoy y obligaron a Carlos IV a abdicar en favor de su hijo,
quien en adelante seria el rey Fernando VII.

Este hecho fue decisivo para el futuro de la monarquia en Espafa. El que un monarca
legitimo fuera derrocado por una revuelta popular era un hecho sin precedentes y puso de
manifiesto el grado de descomposicion politica al que habia llegado la monarquia.
Ademas, se agravo aun mas cuando, tras su abdicacion, Carlos 1V solicitd la ayuda de
Napoledn para recuperar el trono. Asi, Napoledn decidid aprovechar la debilidad patente
para anexionar a su imperio el Reino de Espafia y, bajo la apariencia de una simple
reunion para debatir el futuro del pais como aliado, convoc6 a ambos monarcas en

Bayona.

4.1.2. La guerra de 1808

No se sabe realmente en qué momento Napoledn tomé la decision de invadir Espafia,
si fue antes de firmar el Tratado de Fontainebleau o si simplemente decidid aprovechar la
situacion de enorme inestabilidad politica que habia surgido en Espafia mientras sus
tropas la atravesaban. Sea como fuera, Napoleon tenia dos grandes razones para llevar a
cabo este plan: la primera, afianzar el bloqueo continental a Gran Bretafia, su gran nacién
enemiga en ese momento; la segunda, el eliminar a la dinastia de los Borbones. Como
comenta Vicente Palacio, «aqui entra en juego la razon psicologica: el temor a los
Borbones en cualquiera de sus ramas reinantes, como potenciales catalizadores de la
oposicidn legitimisma (sic.) en Francia. En la accion napolednica sobre Espafia este es el

primer error grave» (Palacio 1978:22). El segundo error que cometio fue subestimar a los
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espanoles; despreciaba a la familia de Carlos IV y, por ende, a todo su pueblo y pensaba
que no opondrian ninguna resistencia.

Siguiendo lo acordado en el Tratado, el 10 diciembre 1807 entraron por Irin 24.400
soldados imperiales con el general Dupont al frente. Ademas, se colocaron cerca de la
frontera con Espafia otros dos ejércitos y a partir de enero de 1808 empezaron a cruzarla
cada vez mas soldados para tomar ciudadelas cercanas. Ante este panorama, Godoy se
alarmé y avisd al rey, quien mandd una carta a Napoleon el 5 de febrero pidiendo
explicaciones. «Ante el temor de la ocupacion francesa, Carlos IV y Godoy habian
planeado el repliegue de la Corte sobre Andalucia, a fin de dirigir la resistencia desde
Cadiz o, en el peor de los casos, desde América, como habia ocurrido con la Casa de
Braganza portuguesa en Brasil» (Palacio 1978:24).

Como ya hemos comentado antes, la noche del 17 al 18 de marzo comenzo el Motin
de Aranjuez, tras el cual Carlos IV pidié ayuda a Napoledn para recuperar su trono. Con
el supuesto fin de establecer relaciones con el nuevo rey, Napoledn cit6 a Fernando VI
en Burgos, quien partio inmediatamente dejando en Madrid un Junta de Gobierno al frente
del pais. Mediante evasivas, Napoleon fue atrayendo a Fernando VI hasta Bayona para
tenerlo en suelo francés. Fernando VII aceptd, pero de todas formas Napoledn habia
ordenado en secreto llevarlo preso si no lo hubiese hecho. Asi, Fernando VII cruzé la
frontera con Francia el 20 de abril. Ya en el primer encuentro Napoleén le traté como a
un rehén. El 21 de abril Napoledn explic6 a Escoiquiz las verdaderas intenciones del viaje
y este intent6 disuadirle (segun su propio testimonio como veremos en el libro), pero no
sirvié de nada.

En primer lugar, Napole6n ofreci6 a Fernando VI intercambiar la corona de Espafia
por la del Reino de Etruria, pero este lo rechazd. A partir de este momento, Napoleon
decidié tratar con Carlos IV y con Godoy, que llegaron a Bayona entre el 23 y el 25 de
abril. Tras una serie de presiones, el 5 de mayo de 1808 Fernando se vio obligado a
abdicar la corona en favor de su padre, Carlos IV, y este lo hizo a su vez en favor de
Napoledn, quien designé a su hermano mayor como nuevo rey de Espafia, en adelante
José 1.

Mientras esto sucedia al otro lado de la frontera, a Madrid empiezaron a llegar los
avisos de Fernando y el animo del pueblo con respecto a los soldados franceses empezo
a caldearse, pero estos ni siquiera se imaginaban lo que estaba a punto de pasar. El 2 de
mayo de 1808 el pueblo de Madrid se levantd contra los franceses. El desencadenante de

este levantamiento popular fue el intento de llevar a Francia a los dos hijos de Carlos IV
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que seguian en Madrid, la Infanta Maria Luisa y el Infante Francisco de Paula, por orden
de Napoleon. Al ver que los franceses se querian llevar a los dos Unicos miembros de la
realeza que quedaban en la ciudad, el pueblo se alz6 contra los soldados. Sin embargo,
los franceses eran claramente superiores en fuerza y rapidamente reprimieron dicho
alzamiento. La represion fue brutal, con fuertes medidas de castigo: el dia 3 de mayo hubo
fusilamientos maltiples en Principe Pio y en los jardines del Buen Retiro, y en la edicion
del 4 de mayo del Diario de Madrid (ver Anexo 1V) se public6 una serie de articulos que
destacan por su severidad: «Art V. Todo lugar en donde sea asesinado un francés, sera
quemado». Aun hoy en dia no se sabe con certeza el numero de victimas que se
produjeron en este suceso.

Con esta represion los franceses creyeron haber sofocado por completo los intentos de
rebelion por parte del pueblo espafiol, pero nada mas lejos de la realidad. Al contrario,
solo sirvié como sefial para la insurreccion en muchos otros puntos del pais. «Entre el 24
de mayo y el 2 de junio la rebelién se generaliza: Cartagena, Murcia, Valencia [...],
Zaragoza [...]; aunque Barcelona queda sometida por Duhesme, se sublevan Gerona y
Lérida; y lo mismo hacen Santander, La Corufia, Leon, Logrofio y toda Castilla la Vieja,
asi como Sevilla, Méalaga, Granada y Cadiz; por fin, Badajoz se subleva también» (Palacio
1978:28). Por todas pares surgieron Juntas de caracter local o provincial con el fin de
encauzar la resistencia. En principio tenian un carécter rupturista, pero el hecho de que
enseguida se unieran a ellas las autoridades del antiguo régimen les dio cierto sentido de
«continuidad legal» y llenaron en cierto modo el vacio de poder dejado por el rey.

El 25 de junio de 1808 la Junta de Asturias declard oficialmente la guerra a Francia y
envio emisarios a Londres para solicitar la ayuda de la corona inglesa. La situacion en ese
momento es la siguiente: habia unos 92000 soldados franceses en Espafia, mientras que
el ejército espafiol contaba con 101865 hombres, 14000 de los cuales estaban colaborando
con Napoledn debido a los acuerdos previos y el resto estaban dispersados por la
peninsula y muy pobremente equipados.

En general, esta guerra se puede resumir en cinco grandes fases:

e Primera fase: El alzamiento popular sorprendi6é a Napoleon y a sus generales,
que intentaron dominar la situacién. La Batalla de Bailén supuso la primera
gran derrota del ejército franceés, lo que les hizo mucho dafio tanto militar como
moralmente. Ademas, tuvo resonancia internacional, ya que dio nuevas
esperanzas de victoria a otras naciones que veian a Napole6bn como un

conquistador casi imparable. Se expulsé a los franceses de Madrid.
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Segunda fase: Debido a la derrota, Napoleon decidié encargarse personalmente
del asunto y en noviembre de 1808 lleg6 a Espafa. Su presencia alento a sus
tropas, que volvieron a retomar Madrid tras la dificil Batalla de Somosierra. A
principios de 1809, el ejército espafiol estaba practicamente destruido. En este
contexto, surgio la lucha de guerrillas, pequefios grupos armados compuestos
tanto por soldados como por civiles que aprovechaban su conocimiento del
lugar para perpetrar ataques rapidos y certeros. Ademas, se formaliz6 la alianza
inglesa en un tratado el 4 de enero del mismo afio. Las guerrillas se unieron a
la lucha del ejército de aliados ingleses, con lo que se convierte en una lucha
total de los espafioles. Esto supuso un enorme error de calculo para Napoledn,
gue no esperaba encontrar tanta resistencia.

Tercera fase: A lo largo de 1810, el ejército francés se esfuerz6 mucho por
liquidar la guerra con Espafia y Portugal. Sin embargo, sufrieron un doble
fracaso al intentar tomar Cadiz y Lisboa. Ademaés, una excesiva sed de
venganza por la derrota de la Batalla de Bailén supuso otro error para los
generales franceses, que en ese punto de la guerra ya no estaban tan animados
y organizados como al principio.

Cuarta fase: Entre 1811 y 1812 se produjo una guerra de desgaste contra los
franceses. Napoleodn decidid concentrar sus esfuerzos en la campafia que habia
emprendido en Rusia, por lo que retiré gran parte de sus soldados de Espafia.
En ese momento, el general Wellington, que habia estado luchando en el oeste
de la peninsula al frente del ejército aliado anglo espafiol hasta entonces,
empezd a reconquistar terreno: Ciudad Rodrigo, Badajoz, Salamanca v,
finalmente, Madrid el 12 de agosto. El rey José | se vio obligado a refugiarse
en Valencia, donde el ejército francés aln conservaba el poder, pero por poco
tiempo. Durante una contraofensiva a finales de 1812, los franceses retomaron
la capital.

Quinta fase: Se produjo la ofensiva final aliada. El 31 de agosto de 1813, el
ejército aliado habia avanzado tanto que obligo al ejército francés a refugiarse
tras los Pirineos. A partir de este momento, el final de la guerra se libré en
territorio francés. Napoledn firmo el tratado de Valencay el 18 de diciembre de
1813, mediante el cual devuelvia el trono a Fernando VII y este volvié como

rey de Espafa el 24 de marzo de 1814. Asi terminaron seis afios de guerra.
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4.2. Comparacion de traducciones

Como se puede intuir por su titulo, Idea sencilla de las razones que motivaron el viage
del Rey Don Fernando VII & Bayona en el mes de abril de 1808, el libro de Juan de
Escoiquiz con el que vamos a tratar se escribié con el objetivo de explicar los motivos
que llevaron a Fernando VI a viajar a Bayona, dejando asi al pueblo espafiol a su suerte
frente a las tropas de Napoledn, y de paso limpiar la mala imagen que este acontecimiento
supuso para el monarca y para el propio autor, ya que en aquel momento era Consejero
de Estado. Se publicé en 1814, el mismo afio en que Fernando VII recuper6 el trono de
Esparia tras seis afios de captura.

Debido a la longitud del libro, en este apartado nos limitaremos a analizar una parte
del mismo, en concreto el quinto capitulo y dos de las traducciones que del mismo se
hicieron. La primera data del mismo afio que el original y la llevd a cabo José Maria de
Carnerero, un periodista y dramaturgo espafiol de familia hidalga que, tras haber
colaborado como redactor para el gobierno de Joseé I, tuvo que exiliarse en Francia. Con
esta traduccion pretendia volver a ganarse el favor de la corte. Finalmente, regresé a
Espafia en 1821. La segunda traduccion pertenece a Anne-Joseph Bruand, hombre de
letras francés que paso de ser soldado a administrador y que, ademas, publicé y tradujo
diversas obras. Era miembro de la academia de Besanzon.

El motivo por el que hemos elegido el quinto capitulo en concreto la encontramos en
un pequeno prologo titulado «Avertissement de 1’éditeur» (literalmente, «Advertencia del
editor») que Anne-Joseph Bruand incluyé al principio de su traduccién. En él podemos

leer lo siguiente:

M. de Carnerero a eu le tort trés grave de s’écarter souvent du texte, pour
substituer ses réflexions a celles de I’auteur original. Il a omis plusieurs passages
intéressants, surtout dans le Ve. Chapitre, consacré, en grande partie, a justifier le
prince et la princesse de Bénévent [...]. La lettre qui suit la traduction de M. de
Carnerero, les notes qu’il a placées au Chapitre V, prouvent qu’il pensa moins a
faire connaitre en France 1I’ouvrage de D. Juan Escoiquiz, qu’a flatter cet homme
puissant dont il réclamait la protection pour rentre dans sa patrie. [...] Dans cet

¢tat de choses, nous avons pensé qu’une traduction exacte de I’ouvrage de D.
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Juan de Escoiquiz, augmentée de notices historiques et éclaircie par des

observations critiques, serait bien accueillie?®. (Ver completo en Anexo Il1).

En este fragmento encontramos varias afirmaciones cuanto menos interesantes. Por una
parte, Anne-Joseph Bruand critica abiertamente la traduccidén anterior hecha por
Carnerero, afirmando que comete «un fallo muy grave» al eliminar varios parrafos,
sefialando el quinto capitulo en concreto, y le acusa de no buscar con esta traduccion mas
que el favor de un hombre poderoso como es el sefior Escoiquiz para poder volver a su
patria. Por otra parte, Bruand califica su propia traduccidn de «exacta», un adjetivo simple
pero que, al mismo tiempo, genera ciertas expectativas sobre lo que se va a leer. Para
comprobar qué hay de cierto en estas afirmaciones, hemos analizado el capitulo que se
sefiala expresamente.

Lo primero que llama la atencion al empezar a leer la traduccién de Carnerero es una

larga nota al pie que ocupa gran parte de la pagina. Dice lo siguiente:

J’ai cru devoir supprimer dans ce chapitre quelques paragraphes destin€és
uniguement a combattre des calomnies contre M. d’Escoiquiz, publiées a Cadix,
dans un sermon préché pendant la captivité de S.M., par Don Blas d’Ostazola. Ce
monsieur d’Ostazola est un préte qui, a Vittoria ou a Bayonne, d’apres ce que dit
le méme monsieur d’Escoiquiz, se réunit a la suite du Roi pour lui dire la messe,
et qui depuis fut le confesseur de ce Prince. De retour en Espagne, et devenu
député aux Cortés, il précha le sermon, objet des paragraphes que je supprime
comme sans intérét pour le public de France, et comme interrompant le fil de la
narration. La politique et la justice défendent également de publier une foule
d’assertions sottes, ridicules et injurieuses a la famille et a la personne d’un
seigneur francais, aussi connu par ses grands talents diplomatiques, que digne de
I’estime générale par les services qu’il a rendus a sa patrie, et par le poste éminent
auquel 1’¢levé S. M. le Roi Louis XVIII, pour reconnaitre le zele, I’amour et le
respect dont il a donné de si éclatans témoignages a 1’auguste dynastie des
Bourbons. Par les mémes motifs, je supprime également une lettre de ce méme

Ostolaza, qui, dans I’original, est réunie aux piéces justificatives : mais il est juste

28 El sr. Carnerero cometi6 el grave fallo de desviarse a menudo del texto, para sustituir las reflexiones
del autor original por las suyas. Omiti6 varios pasajes interesantes, sobre todo en el Capitulo V, consagrado,
en gran parte, a justificar al principe y a la princesa de Bénévent [...]. La carta que sigue a la traduccion del
Sr. Carnerero, las notas que ha incluido en el Capitulo V, prueban que pensaba menos en hacer conocer en
Francia la obra de D. Juan Escoiquiz que en adular a ese hombre poderoso cuya proteccion reclamaba para
volver a su patria. [...] En dichas circunstancias, hemos pensado que una traduccion exacta de la obra de
D. Juan de Escoiquiz, aumentada con noticias historicas y aclarada mediante observaciones criticas, seria
bien recibida. (Traduccidn propia para este Trabajo de Fin de Grado)
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de dire que cette lettre est une rétractation formelle du sermon, qu’il y donne
entiére et compléte satisfaction & M. d’Escoiquiz, et qu’il déclare s’étre trompé
dans le jugement précipité qu’il avait porté sur la famille et la personne du
seigneur dont je viens de parler. M. Ostolaza s’excuse sur le peu de temps qu’il
est resté en France, sur son ignorance absolue de la langue de ce pays, et enfin
sur la chaleur de son z¢le pour le maintien des bonnes meeurs, et de la piété de S.

M. C. etde LL. AA. les Infants d’Espagne.?® (Note du Traducteur) [ver en Anexo
1.

Esta nota del traductor nos advierte de lo siguiente que destaca: a simple vista, se ve
perfectamente que el capitulo de la traduccidn es mas breve que el original, ya que ocupa
muchas menos paginas. Segun calculos aproximados, el capitulo original tiene 24
paginas, con unas 200 palabras por pagina de media, lo que nos daria un resultado de
alrededor de 4800 palabras en total. Por su parte, la traduccion de Carnerero de ese mismo
texto tiene solamente 7 paginas, con unas 230 palabas por pagina, lo que suma unas 1610
palabras aproximadamente. Lo curioso es que, si miramos la traduccion de Bruand, vemos
que tiene solamente 9 paginas, con 210 palabras por pagina de media, unas 1890 palabras
en total. Esto significa que la traduccién de Carnerero elimina un 66,46 % del total, o lo
que es lo mismo, solamente traduce un 33,54 % del texto original; y la traduccion de
Bruand deja de traducir un 60,62 % del texto, traduciendo un 39,38 % del original nada
mas. Estas cifras son especialmente llamativas por dos razones: la primera, porque aun
salvando la diferencia de extension que siempre se da entre una traduccion y su original,

que puede ser mayor o menor dependiendo sobre todo de las grandes diferencias

29 Me he creido en el deber de suprimir en este capitulo algunos parrafos destinados Unicamente a
combatir calumnias contra el sr. De Escoiquiz, publicadas en Cadiz, en un sermon predicado durante la
cautividad de S. M. por Don Blas de Ostolaza. Este sefior de Ostolaza es un sacerdote que, en Vitoria o en
Bayona, segun lo que dice el mismo sefior de Escoiquiz, se unié a la comitiva del Rei para decirle misa, y
quien después fue el confesor de ese Principe. De vuelta en Espafia, y convertido en diputado en las Cortes,
predicd el sermdn, objeto de los pérrafos que yo suprimo como sin interés para el piblico de Francia, y
como causantes de una interrupcion en el hilo de la narracion. La politica y la justicia impiden igualmente
publicar una enorme lista de afirmaciones necias, ridiculas e injuriosas para con la familia y la persona de
un sefior francés, tan conocido por sus grandes talentos diplomaticos que es merecedor de la estima general
por los servicios que prestd a su patria, y por el alto cargo al que le elevo S. M. el Rey Luis XVIII, para
reconocer la diligencia, el amor y el respeto del que ha dado testimonios tan deslumbrantes para con la
augusta dinastia de los Borbones. Por los mismos motivos, suprimo igualmente una carta de este mismo
Ostolaza, quien, en el original, se afiadi6 a los documentos justificativos: pero es justo decir que esta carta
es una retractacion formal del sermon, perfecta y completamente satisfactoria para el sr. De Escoiquiz, y
en la que declara que se equivoco en el juicio precipitado que habia hecho de la familia y de la persona del
sefior del que acabo de hablar. El sr Ostolaza se excusa por el poco tiempo que se quedd en Francia, por su
ignorancia absoluta de la lengua de este pais, y finalmente por la calidez de su entusiasmo por el
mantenimiento de las buenas costumbres y por la piedad de S. M. C. y de LL. AA. Infantes de Espafia.
(Traduccion propia para este Trabajo de Fin de Grado)
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sintacticas que haya entre los dos idiomas, estamos hablando de que mas de la mitad del
capitulo original no aparece en ninguna de las dos versiones traducidas; la segunda, que
a pesar de que Bruand critica duramente a Carnerero por haber eliminado mucho texto,
su propia traduccion apenas supera en longitud la anterior por unas 280 palabras. Asi
pues, por el momento los numeros nos dicen que, en conjunto, la traduccién de Bruand
no es mucho més fiel al texto original que la de Carnerero, pero para determinar si en
realidad esta afirmacion es cierta es necesario analizar el texto mas en detalle.

En general, el capitulo original (ver en Anexo 1) es un relato muy personal ya que el
autor pretende con él defender su propio honor, tan importante en su época. Por esto, el
texto estd plagado de expresiones cargadas de connotaciones que reflejan el pensamiento
del autor. Todas ellas, sumadas, proporcionan al texto su sesgo ideoldgico concreto y,
evidentemente, el traductor deberia ser muy cuidadoso con ellas. Para comprobar si tanto
José Maria de Carnerero como Anne-Joseph Bruand han tenido esto en cuenta,
analizaremos pequefios fragmentos del original que destacan por la importante
concentracion de elementos ideol6gicamente marcados y como han procedido ambos
traductores en sus versiones. Comenzamos por el primer parrafo del capitulo:

Texto original:

De la exposicion sencilla y breve, que acabo de hacer de los hechos, y de las
razones en que se fund6 la conducta politica del Rey Fernando VII, nuestro

augusto Soberano, como tambien la de sus Consejeros y la mia en particular,

desde la época en que S.M. subié al trono, hasta la de su tratado de Bayona,
ratificado en Burdeos el 12 de Mayo de 1808, y su venida & Valengay con los

Sres. Infantes, creo, que resulta & los ojos de todo lector imparcial y sensato, una

demostracion completa, de que si el suceso, siempre dependiente en gran parte

de la casualidad, 6 por mejor decir de las miras de una Providencia inescrutable,

no fue feliz, 4 lo menos agotaron el Rey y todos sus Consejeros, incluso yo, en

aquellos lances, quanto puede exigirse de la prudencia humana para el acierto.

(Ver en Anexo 1)

Traduccion de José Maria de Carnerero:

De cette exposition courte et sincere des faits et des raisons, qui déterminérent

la conduite politique du Roi, de ses conseillers, et la mienne en particulier, depuis

1I’époque a laquelle S.M. monta sur le trone, jusqu’a celle du traité de Bayonne et
de sa ratification a Bordeaux le 12 mai 1808, lorsque les princes se rendaient a

Valengai, je crois qu’il résulte pour tout lecteur impartial et raisonnable la
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conviction que si le succés qui dépend en grande partie du hasard, ou pour mieux

dire des desseins d’une providence impénétrable, ne fut pas heureux, du moins le

Roi, toutes ses conseillers et moi avions, pour réussir dans les circonstances,

épuise toutes les ressources de la prudence humaine. (Ver en Anexo I1)

Traduccién de Anne-Joseph Bruand :

Depuis I’époque ou S.M. était montée sur le trone jusqu’au traité de Bayonne,

ratifié a Bordeaux lors du voyage de Valencai, les conseillers du roi et moi avions

déployé toutes les ressources qu’offre la prudence humaine. Mon récit succinct

et sincere doit en convaincre et nous justifier de n’avoir pu obtenir un succés

dépendant tout-a-fait de la Providence, et placé par conséquent au-dessus des

combinaisons des hommes. (Ver en Anexo I11)

Para facilitar el analisis, me he permitido subrayar sobre los textos originales aquellos
elementos que destacaremos. En este parrafo, Escoiquiz resume lo expuesto
anteriormente y concluye que es evidente para «todo lector imparcial y sensato» que tanto
el rey como sus consejeros, €l incluido, hicieron todo lo que estuvo en su mano. Al utilizar
Escoiquiz esos adjetivos precisamente para referirse al lector, le esta haciendo complice
de la situacion. Carnerero los mantiene igual («lecteur impartial et raisonnable») pero
Bruand reformula el parrafo de modo que no se hace referencia explicita al lector («Mon
récit succinct et sincere doit en convaincre»). De este modo, Bruand elimina ese togque de
atencion al lector pretendido por el autor. Ademés, vemos que Escoiquiz empieza
Ilamando a Fernando VII «nuestro augusto Soberano», expresion con la que recalca su
lealtad al rey de Espafia, y que en ambas traducciones ha desaparecido. Lo que si han
mantenido ambos es la justificacion con la que Escoiquiz intenta quitarle peso a sus malas
decisiones: habla de una «Providencia inescrutable» que controla los hechos que
sucedieron, traducida por Carnerero como «providence impénétrable» y por Bruand como
«succes dépendant tout-a-fait de la Providence».

En general vemos que, mientras que Carnerero ha mantenido la estructura del original
tal y como estaba, Bruand la ha reformulado dividiendo la larga frase (143 palabras) en
dos, con lo que facilita la comprension lectora pero a la vez requiere de una recolocacion
del contenido que le lleva a adelantar el final del parrafo, con un tono tan conclusivo («a
lo menos agotaron el Rey y todos sus Consejeros, [...] quanto puede exigirse de la
prudencia humana para el acierto»), a la quinta linea («les conseillers du roi et moi avions

déploye toutes les ressources qu’offre la prudence humaine »), obviando ademas el hecho
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de que el propio rey también participo en dichas reflexiones. La tendencia de despegarse
del texto original y reformularlo estd muy destacada a lo largo de toda la traduccion de
Bruand, no asi tanto en la de Carnerero. El siguiente parrafo también es un buen ejemplo
de ello:

Texto original:

¢Qué otra cosa se podria creer de un hombre, que fue el Gnico escudo de su

Principe, en quanto su ningun poder lo permitia contra la tir&nica opresion de

Godoy? ¢Que se arrojo el primero & combatir este_monstruo, descubriendo sus

infamias, acometiéndole cara & cara, y acusandole & los 0jos del mundo de tirano
y de traydor, y & discurrir y poner en practica todos los medios compatibles con

la lealtad debida al Rey reynante, para derribar aquel coloso, y salvar al augusto

Principe y & su amada patria, poniéndose al riesgo méas inminente de perder la

vida sobre un cadalso como traydor? (Ver en Anexo I)

Traduccion de José Maria de Carnerero:

Quelle autre chose pouvait-on croire de I’homme qui fut la seule égide du

prince contre la tyrannigue oppression de Godoy, qui mit en ceuvre tos les moyens

compatibles avec la fidélité qu’il devait au roi régnant pour renverser ce colosse,

et sauver 1’auguste prince et sa chére patrie, au hasard imminent de perdre la téte

sur un échafaud ? (Ver en Anexo II)

Traduccion de Anne-Joseph Bruand :

Le procés de I’Escurial a fait connaitre que je ne négligeai aucun des moyens

gue pouvait se permettre un sujet fidéle pour renverser Godoy ; que je défendis,

en hasardant ma téte, le prince qui avait toutes mes affections. Je me pronongai

fortement a Bayonne, en m’exposant a périr pour le roi et pour la patrie. (Ver en

Anexo IlI)

Este fragmento es muy relevante en cuanto a su contenido. Escoiquiz se defiende frente
a sus acusadores con estas preguntas, queriendo demostrar al lector que €l ha corrido
peligros incluso de muerte sin mas razon que su amor por el rey y por la patria, por lo que
seria absurdo suponer que él hubiese hecho conscientemente algo que pudiese ir en contra
de ellos. Expresa esto con dos preguntas retdricas de gran fuerza, cargadas de intencion.
Sin embargo, ninguna de las dos traducciones consigue reproducir esta fuerza. Mientras,
Escoiquiz se refiere a Godoy como un «tirano», un «traidor» y un «monstruo» que ejercia

una «tiranica opresion» sobre Espafia, Carnerero hace mencion a la «tyrannique
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oppression de Godoy» sin llegar a calificarlo en términos tan graves y Bruand solamente
habla de «renverser Godoy» (literalmente, «derrocar a Godoy»), obviando todos los
calificativos que enfrentan claramente a Escoiquiz con Godoy. Este es un ejemplo muy
claro del efecto de suavizacion de la subjetividad del texto que se produce mediante la
eliminacién de ciertas palabras clave. Ademas, mediante las referencias a «la lealtad
debida al Rey reynante» y «salvar al augusto Principe y & su amada patria», Escoiquiz
vuelve a subrayar intencionadamente la legitimidad de Fernando V11 para con el trono de
Espafia y su amor por su pueblo, un matiz que solamente Carnerero mantiene en su
traduccion («la fidélité qu’il devait au roi régnant», «I’auguste prince et sa chére patrie»)
pero que Bruand cambia por «le prince qui avait toutes mes affections» («el principe que
tenia todo mi afecto»), lo que resta fuerza al argumento del original. Por Gltimo, para dar
un final que impacte al lector a su relato, Escoiquiz habla de que él mismo por la patria
Se expuso a un «riesgo mas inminente de perder la vida sobre un cadalso como traydor».
Esta idea si que aparece reflejada en ambas traducciones: «au hasard imminent de perdre
la téte sur un échafaud» en la de Carnerero y «en hasardant ma téte» en la de Bruand;
pero vemos que al eliminar la comparacién «como un traidor» da mas la impresion de
que lo que le preocupa al autor es simplemente morir y no tanto el hecho de morir
despojado de su honor. En otros casos, como es el siguiente, ni siquiera se necesita
suprimir parte del texto para que el significado cambie:

Texto original:

[...] y asi nos apresuramos a tantear, yendo a Paris, si llegaba 4 tal término la

locura de Napoleon, que cayese en semejante absurdo. (Ver en Anexo )

Traduccion de José Maria de Carnerero:

Aussi nous empressames-nous de Nous rendre a Paris, pour voir si la folie de

Napoledn irait jusqu’a exécuter un projet aussi absurde. (Ver en Anexo II)

Traduccion de Anne-Joseph Bruand :

Nous ne perdimes pas un instant pour nous rendre a notre destination, et
vérifier si Napoleon aurait la folie d’exécuter ce projet inconcevable. (Ver en
Anexo 1)

En este punto conviene recordar que José Maria de Carnerero era espafiol y Anne-
Joseph Bruand era francés, lo que probablemente sea la clave para explicar la diferencia

entre sus traducciones, sutil pero importante en cuanto al matiz de significado que
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expresan. En este caso, Carnerero se cifie a texto original y lo traduce practicamente
palabra por palabra. Sin embargo, aqui Bruand vuelve a reformular su traduccién, y el
resultado no es exactamente el mismo. En el original, Escoiquiz dice «si llegaba & tal
término la locura de Napoleon, que cayese en semejante absurdo», lo que, en otras
palabras, quiere decir que piensan que Napoledn estd loco y quieren saber hasta qué
punto. Por su parte, Bruand dice lo siguiente: «et vérifier si Napoledn aurait la folie
d’exécuter ce projet inconcevable» lo que, literalmente traducido, seria: «y verificar si
Napoledn tendria la locura de ejecutar este proyecto inconcebible». Aunque se parece
mucho al original, en realidad aqui no esta presuponiendo que Napoledn esté loco, ni cree
que la idea sea directamente absurda, una palabra muy despectiva tanto en espafiol como
en francés, sino mas bien inconcebible. De esta manera, Bruand est4 borrando un matiz
que podria causar indignacion en Francia, posiblemente porque a él mismo, al ser francés
y haber pasado tan poco tiempo desde los propios hechos, no se le ocurriria insinuar que
las acciones de Napoledn eran fruto de la locura. También este sutil apoyo a Napoleon se
aprecia en la ultima frase del capitulo:

Texto original:

[...] y comenzo la feliz negociacion, que ha devuelto & nuestro amado Rey &

su patria 'y & su trono. (Ver en Anexo I)

Traduccion de José Maria de Carnerero:

[...] et depuis le commencement de 1”heureuse négociation qui a rendu notre

roi chéri a sa patrie et a son trone. (Ver en Anexo I1)

Traduccion de Anne-Joseph Bruand :

[...] et dés I’origine de la négociation qui a rendu le tréne a notre bien aimé

roi. (Ver en Anexo IlI)

Tanto para Escoiquiz como para Carnerero, la negociacion es «feliz» y devuelve al
amado rey a «su patria» y «su trono». El simple hecho de que Bruand haya eliminado el
«feliz» y haya cambiado el posesivo por un articulo determinado, borran de la frase la
connotacion positiva que el autor ve en la vuelta de Fernando VI al trono de Espafia.

Por lo tanto, con todo lo que hemos visto hasta ahora, podemos concluir que el original
es un texto muy personal, tanto por el contenido como por la forma de expresarse, ya que
los hechos le tocan muy de cerca y se nota que quiere explicar su version de los hechos

al lector. En cuanto a las traducciones que hemos analizado, ambas omiten un porcentaje
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del texto mucho mayor del que se deberia permitir una traduccion para considerarse
minimamente fiel al original. Es cierto que Carnerero explica en la nota del traductor que
ha decidido quitar algunos parrafos porque considera que interrumpen el hilo de la
narracion y resume muy brevemente el contenido de los mismos, pero, aun asi, se toma
una licencia muy amplia con una justificacion poco so6lida. Bruand, por su parte, también
elimina bastantes pérrafos, esta vez sin explicacion alguna, y en muchas ocasiones
reformula el texto original de modo que este se acorta mucho, tanto que llega a omitir
casi el mismo porcentaje del texto original que Carnerero a pesar de que le criticaba
abiertamente en su prélogo por ello. Ademas, segin hemos visto en el analisis detallado,
Bruand se separa mucho mas del original que Carnerero, a menudo cambia pequefios
matices que, sin embargo, acaban por repercutir fuertemente e incluso transformar el
significado y el tono general del texto. Por lo tanto, la calificacion que hace de su versién
el propio traductor, «traduccion exacta», frente a la supuestamente manipulada de
Carnerero, no lo es tanto. No es muy justo medir traducciones de hace mas de 200 afios
con los estandares que utilizamos ahora, pero lo cierto es que hoy en dia ninguna de las

dos versiones seria aceptada como una buena traduccion.
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5. Conclusiones

En definitiva, con el analisis que hemos llevado a cabo de las traducciones de la obra
de Juan de Escoiquiz ha quedado demostrado que todas las decisiones que un traductor
toma, por insignificantes que parezcan, acaban repercutiendo en el resultado final de la
traduccion que llegara al pablico. Esto quiere decir que la vision mental que el lector de
la traduccion se cree de la obra, del autor e incluso del contexto en que fue escrita
dependerd en gran medida de quién, cudndo y cémo la realizo, a pesar de que se parta
siempre del mismo texto original. En la nueva cultura, el texto traducido tendrd que
crearse un hueco que necesariamente serd diferente al hueco que tiene el texto original en
su propia cultura de origen. Llevando esta teoria al extremo, podemos concluir que la
labor de los traductores a lo largo del tiempo contribuye a crear y posteriormente a dar
forma a la imagen que la cultura receptora tiene de la cultura de origen.

Al mismo tiempo, hemos probado la hipotesis de que «historia» no es sindnimo de
«pasado», sino que la Historia se compone de relatos y, como tal, puede ser objeto de
manipulaciones. Ademas, la Historia tal y como la conociamos hasta ahora es la de los
vencedores, por lo que es necesario atender también a las diversas historias de los
vencidos para intentar abarcar el mayor nimero posible de versiones y asi acercarnos a
los verdaderos acontecimientos del pasado. Esto es especialmente relevante en el mundo
hipercomunicado en el que vivimos, en el que recibimos tal cantidad de informacion que
se hace dificil separar lo cierto de lo falso.

Por ultimo, vemos lo importante que es tener todo el conocimiento posible sobre
nuestro pasado en nuestros dias. Cada una de nuestras acciones, tanto a nivel individual
como a nivel de estado, puede tener repercusiones inmediatas a priori inimaginables, por
eso el vivir en una sociedad que conozca los errores y aciertos de su pasado y aprenda de

ellos sera beneficioso para su propio desarrollo.
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Anexo I. Fragmento analizado del texto original de Juan de Escoiquiz

[ 60 1]
CAPITULO V.

En que se continita la materia del anterior,
y se responde a@ las imputaciones estampadas
sontra ¢l Dugque de San Carlos, D. Juan de
Escoiguiz, y otras personas que acomparnaron
al Rey en Valengay en un sermon predicado
en Cddiz durante su cantiverio.

De la exposicion sencilla y breve, que aca-
bo de hacer de los hechos, y de las razones
en que se fundd la conducta politica del Rey
Fernando vir, nuestro augusto Soberano,
como tambien- la de sus Consejeros y la- mia
en particular, desde la época en que S. M.
subié al trono, hasta la de su tratado de
Bayona, ratificado en Burdeos en 12 de Ma-
yo de 1808, y su venida a Valengay con
los Sres. Infantes, creo, que resulta a los ojos
de todo lector imparcial y sensato, una de-
mostracion completa, de que si el suceso,
siempre dependiente en gran parte de la ca-
sualidad, 6 por mejor decir de las miras de
una Providencia inescrutable, no fue feliz, a
lo menos agotaron el Rey y todos sus Conse-
jeros, incluso yo, en aquellos lances, quanto
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L 6]
puede exigirse de la prudencia humana para
el acierto. Y cifiéndome ahora 4 lo que me
toca personalmente, pretendiendo hacer ng
mi elogio, sino mi justa defensa contra la li-
gereza 0 la jgrorancia, pregunto, {qué otra
conducta s¢ padia esperar ; qué imprudencia
culpable se podia recelar de un: hombre, &
quien las circunstancias y sit corto mérito ha-
bian colocado efr. el manejo de los negocios
piblicos; pero jamas la ambicion, de lo que
esta pronto 4 presentar una multitud de. prue-
bas, aunque se contenta con la -que da de su
proceder 4 su vnelta del Tardon, 4 vista de
las disposiciones, favorabiles; de :su avgusto .y,
joven Rey para elevarle-d los-mas altos em-
pleos, que se vera en el documento miime<
r0-2.°? ¢ De un-bombre),, que siendo, sin ha-
berlo pretendido, su-maestro ; quando era
Principe, se sacrificé porla nacion, atreyién,
dose 4 hacer en 1797y 98 4 la Reyna, y aun
al Rey Carlos , las representaciones mas enérs
gicas de palabra y por escrito, pata el remedig
de los males que oprimian la Monarqui;{, aund
que sin otro fruto que el que esperaba, de ha-
cerse exonerar del empleo, y. desterrar de la
corte? ; Qué otra cosa se podria creer de. un



[62]
hombre, que fue el Gnico escudo de su Prin-
cipe, en quanto su ningun poder lo permitia
contra la tiranica opresion de Godoy? ;Qué
se arrojé el primero & combatir este mons-
truo, descubriendo sus infamias, acometién-
dole cara & cara, y acusindole 4 los ojos del
mundo de tirano y de traydor, y 4 discurrir
y poner en prictica todos los medios compa-
tibles con la.lealtad debida al Rey reynante,
para derribar aquel coloso, y salvar al augus-

to Principe y 4 su amada patria, poniéndose

al tiesgo mas inminente de perder la vida
sobre un cadalso como un traydor? Hechos
foterios 4 toda la nacion, cuya admiracion y
amor recompensd superabundantemente su ze-
16 y trabajos, y -que constan en la famosa
causa:del Escorfal.~;Qué otra cosa’ s¢ podria
¢réer de un hombre, que en Bayona mismo
sé expuso varias veces 4 los mayores riesgos,
$i-¢l Emperador hubiera sidootro, ya por la
libertad con ‘que le hablé en defensa de su
Rey y de su patria, ya por la acrimonia,
bien que sobrado fundada y justa, con que
dixo al Ministro Champagny , delante de
otros franceses condecorados, en un caso en
que se- falté gravemente al respeto debido
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al Rey y al St. Infante D. Cirlos: Ahora
estamos.debazo; la fuerza estd de parte: de
omds.; - precidndose de ser wmds. la nacion
mas civilizada de la Europa, han hecho.con
estos Seriores lo- que la nacion: mas barbara
no hubiera executado ; pero las cosas del muns
do son wvariables, las circunstancias se troca-
ran, y-no duden wmds. de que legard tiem-
po, y quizd mas pronto de lo que se ffeu.m,
en que la. nacion esparivla qudfdcz vengue
estos agm*uzas, g se ‘desquite con usura de
¢lios , cuya memoria conservard indeleble ?

Esto.dixe lleno de indignacion , enmedié
de las bayonetas, y debo afiadir que ‘en aquel
lance admiré yo mismo la paciencia del Em=
perador, que en lugar de acabar conmigo de
un soplo,. no solo di6:satisfaccion al Rey,

_reprobando plblicamente ‘el hecho, sing en-

vié al Obispo de Potiers 4 decirme! en su
nombre , quanto habia sentido el agravio he-
cho al Rey, y que no habia procedidosino
de la equivocacion de una 6rden, como tam-
bien que se tomarian las mias eficaces provie
dencias, para que no se-repitiese Lgual tor-
peza en adelante, ~

Por Gltimo , mis conocimientos y pro-
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ducciones literarias, mi reputacion ; mi edad,
y-el sumo amor que yo debia tener & mi So-
berano, & mi discipulo, comparable solo al
amor paternal mas tierno, jqué digo! mi glo-
ria, mi interes propio, aun quando yo fuera
un egoista, ¢no.me obligaban 4 exdminar con
la mayor madurez, a pesar las razones en un
asunto de tanta importancia ? ; No bacian im-
posible toda ligereza, toda negligencia, todo
descuido? {Quién, mirdndolo & la luz de la
razom, quién perdia en aquella desgracia mas
que -yo? Gozando de todos los aplausos de
la Espafia, favorecido con la mayor-confian-
za por-mi Sobérano, ‘¢habia yo:de- precipi-
tarmé por una negligencia, per una creduli-
dad infundada, en el abatimiento y en la es-
clavitud? Solo un: engaiio inevitable & todas
las precauciones de la prudencia. humana,
pudo hacerme caer. en ‘aquella desgracia, y
deslumbrar igualmente a todos los que acon-
sejaron al Rey, entre los quales yo debo con-
tarme como uno de los.menos advertidos. - /,

.Y de ninguno de ellos se puede decir
que ‘condescendi6 -en el viage de S. M. i
Bayona, ni en quantos pasos se dieron antes
y despues, por complacencia 0 por respeto

&
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humane, -y np. porque. le pareciesen’ acerta-:
dos, pues: los aprobé como todos los démas
Consejéros), .« €l no habérse. opuesto alta 'y
constantemente a. ellos, si los juzgaba erra~
dos, hubiera sido no ya una impradencia in«
voluntaria, un-descuido,, una: ligereza de al-
gun mddo disculpable, sino-una culpabilisi-
ma y vergonzosa traycion-al Rey .y 4 la pa-~
tria, cosd de.que ninguno de ellos era capaz,
lenos como:estaban de lealtad & su Soberano,
¥ de amor 4 su nacion.

Justificada asi & mi parecer la pureza-y

* prudencia de mi conducta politica hasta aque-
~ la-época, no solo contra toda sospecha de

infidencia, que creo no:haya cabido en 'nin~
gun espailol sensato;. sino. contra teda acusa-:
cion de ligereza 6 de imprudencia : para sin-
cerarla desde dicha época hasta.el dia, no ne-
cesito de otros documentos que del testimo=
nio del Rey, y de los ‘Sres. Infantes: Don
Cirlos y D. Antonio, que esta- entre -los
que siguen 4 esta defensa, y de la confina-
cion en que el gobierno frances me ha teni-
do €n la ciudad de Bourges durante qua-
tro afios y medio desde mi destierro de Va-
lengay., hasta la feliz reunion, acaecida poco

5
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tiempo hace con: S. M..y AA.,;.que. me han
asistido . mientras he estado en Francia, .deb
mismo modo que al Duque de . Carlos, sin
que uno ni otro- hayamos -recibido:jamas un
maravedi del gobierno frances... >
- Con todo, no-puedo pasar en sxlenmo 1;1:
especies mlur:osas vertidas contra dicho: Du-
gue y ‘contra ‘mi, en-un-impreso publicado dus
rante nuestro cautiverio/, intitulado Fernando
viI en Valencey , 6 Heroismo de nuestro. deseal
do Rey D. Fernando vit enla prisionde Fran:
dia, impreso en Malaga en la imprenta de
Martinez, y reimpreso en Valencia en la im=
prentade Estéban en este mismo atiode 181 42
papel , que cayé en mis manos 4 mi.llegada
& Valencia, y que aun me sorprehcndlo mas
qu& me ofendio. )

: Su autor-supone, que no €s mas que un

extraicto' del sermon patriético-moral predi-
cado en la iglesia del Carmen de la ciudad
de Cadiz (.creo, que. el segundo aiio de mi
eautiverio en Francia) por el Sr. Dr. D. Blas
de Ostolaza , Diputado en Cortes. .

Supe con efecto | poco despues la realldad
del tal sermon, y al mismo tiempo la heroy-
ca fidelidad y constancia, con que.el expre-
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sade Ostolaza habia defendidéy ycontinuabd
en-defendermen las Cortes contra los anarquxs- :
tas elaltag yel tromo. . - 0 o
'+ Esto, y el conacimiento, qu& tehia de la
lﬂmzl ;ajustada delisugeto, me persuadié .des-
de.luego ; de que procederian aquellos agra-
vios:de un_error: de-entendimiénta, y no-de
mala voluntad, como tambien que €n el mo<
mento, ‘que reconociese. aquelj si natural
franqueza. y sinceridad, le. hanan darme. una
sdtisfaccion completa. . VR
No erré en mi concepto, como se puede
ver por la ca'mrsuya ique acompafiaa los de-
mas. .documentos *;.| pero: para’ mayor ilus~
tracion: de los lectores, aunque €l .honor del
Duque de S..Cérlos' sy el mio.queddn. coms
pletamente desagraviados por su.contexto, me
ha pdrecido conyeniente aclarar las: cqmvocaa
qmnes del sermon una por una. :
.. .. Para esto es.necesario dar una idea de los
hcblios;iEI Sr."Ostolaza se.agregd en Vitoria
¢ Bayona.a la comitiva de S. M. para decir«
lela misa, por no haber venido. en ella ‘Ca=
pellar alguno, y no-estar yo en.estado por
mis muchas ocupaciones y falta de salud de

~% “Viage el documento ndm. 6.>4l fin de esta obritas
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decirla en aquellos dias. Signié asi hasta Via-
lengay , en donde S. M. por la misma razon;
y porque sus prendas le agradaron, se confe+
s6 con él .las veces; que ocurrieron ; pero sin
darle otro caracter, que-el que habia tenido
desde el principio hasta que, segun el mismo
Ostolaza me ha dicho, en Ja.época de la-exs
pulsion de ‘lapfamilia espafiola de Valengay,
estando el :Dique de S. Carlos y yo en Pa-
zis. con .uma: comision ,.de que hablaré des:
pues, le confirié S. M, al despedirse el titulo
de confesor suyo. il

.. Esta.prevencion es mecesaria para recoy
nocer mejor-algunas de; las' expresadas equi-
vocaciones. La primera se:encientra en Ii pis
gina 6.° .del;.did:m papel.en:los términos: sie
guientes:;;, No sera fuera de :propésito emis
» pezar desde Bayona, para.que se vea la fir<
»meza de caricter de .nuestro deseado Rey
» eén la respuesta, que di6.a:los manipulan=
» tes, dewquienes habla ensutexposicion el ind
» mortak Cehallos, qne €mpefiados. en: persua-
s»dir a'S. M.:que aceptasé la corona de:Efra-
»ria, ‘que por via de. indempizacion e ofre-
»cia el tirdno:l...” Y xxomoe en el escrito del
Sr. Ceballos, igtitulado Ezposicion de.lps he-
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¢hds &¢ no se habla-de manipulantes sino en
la pigina 30 yrcon las palabras siguientes:
;s Entre tanto...... se presentd al ‘Arcediano
» D. Juan de Escoiquiz, uno de los muchos
» manipulantes, que jugaban-en esta intriga,
»y le persuadié, @ que fuese & visitar al Mi-
s nistro Champagny.....” Se conoce, que Os-
tolaza alude a este texto en el suyo.
-+ . Debo pues advertir, que su equivocacion
nace de la:del Sr. Ceballos, que no es de ex-
trafiar la padeciese 6 por la confusion de es-
pecies de asuntos gravisimos, que en aquellos
momentos le ocupaban, 6 por haberse trase
cordado, con los que posteriormente han de-
bido absorver toda su atencion. o
« La verdad pues del hecho: es, que des+
pues de mi primera conferencia con el Em-
perador la tarde misma de la llegada del Rey
a Bayona, fui convidado a comer el dia sis
guiente por el Ministro Champagny, le cono-
ci, y por consiguiente no necesité de consejo
de ningun manipulante para ir 4 yisitarle: 4
lo que afiado, que jamas le hablé nna palabra
de los asuntos que 'se controvertian, sino de
érden y'con conocimiento de S. M., y aun
del mismo Sr. Ceballos, contentindome con
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oirle como al Emperador,’ y teferir palabra
por palabra quanto me deciany al Rey, y 4 ati
Consejo ;'y que; si:como-el Sr. Ceballos Jo in-
sinfia en el mismo pérrafo, ,,deseaba el gobiere
» no frances un negociador mas-flexible que
» otros,” no lo hallé en mi, 4. 1o ser que por
flexibilidad se entienda la urbanidad y la buena
crianza, pues nadie sostuvo con. mas intrepis
dez y con mas.franqueza que yo-la causa de
mi Soberano, como puede versé én.lo que ya
* he referido en este escrito,.y en las conferen:
cias, que tuve conel Empqmdor , ¥ estan en+
tre sus documentos. . ot
» La segunda equivocacion esta en la pi~
gina 7.2 en el parrafo que intitulallegada al
¢astillo, y consiste en pintar al Principe de
Benevento .como un monstruo propagador
de la impiedad, amigo intimo de Buonapar-
te, y encargado por €l de seducir a S. M. y
a los Sres, Infantes, ayudado de la Princesa
su'muger, 4 la que supone’,; tananti-catdlica
» tomo €l; y tan sin decoro’ como la mejor
» cBmica, 'y -de: hacerlos casar con alguna dé
» las damitas:polacas, inglesas 6 naturales de
» aquel pais; de que tenia en su compaiia
».una misceldnea, y que todas poco mas 6 me-
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» fios eran par:c;das a la sefiora 4 qulen “ob-
».éequiaban’t - o ‘

Acerca. de este pro}lﬁcto, que ]amas
existi6, y .de_estas ‘aserciones, que serian
unas atroces, calumnias, si so hubieran sido
en el Sr.-Ostolaza.yn efecto de los falsos in-
formes, que l¢ dié:la malignidad agena, de~
bo.decir, que fio hay una palabra de verdad
en todas ellas, y para pprobarlo -hastara espe-
cificar las circunstancias de las mugeres, que
alli hallamos.. .- . '

Prescindo ahora, de si el Pri ncipe Taylleq
rand tiene parasi, 6 no tiene religion, cosa
que no nos interesa.en este caso; pero lo que
es cierfo, es; que no hay en la Francia un
hombre , que e gradde de propagador de la
impiedad. Si Ha. sido Obispo, Pio vir le hm
secularizado, y nadie tiene derecho para disr

_ putar al vénerable Pontifice las razones y -fa-

cultades, que ha tenido para ello. Ha podi-
do por consiguierte casarse licitamente, y lo
ha hecho con:la muger que tiene, mediando
un matrimonio, que pasa por legitimo'a los
ojos-de toda aquella nacion, 4 pesar de los
falsos informes-dados al Sr. Ostolaza. En
quanto a la Princesa su muger en toda $u
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conducta exterior (que es'de la:que pode=
mos juzgar), no se vé otra cosa, que la des
cencia y decoro correspondiente-a su clase, y
hace ' todos los actos de religion suficientes
para que no se la deba graduar de anti-caté<
lica. Por lo tocante a sus ‘costumbres, a nadie
ha dado motivo, mientras la hemos conoci-
do, para censurarlas. Y asi ella como su mas
rido recibieron 'y trataron 4 8. M. 'y AA. 4
su llegada 4 aquel palacio, .y mientras per-
manecieron en €1, con el mas profundo res-
peto. y el mayor agasajo. .

©+ - Las damitas, que tuvieron en su compas
fiia, fueron cinco, a saber: una nifia de diez
& once afios, hija natural del Principe, objeto
del carifio y del cuidado de ambos; una sex
florita’ inglesa , que la servia de aya, de edad
de treifita afios, sumamente modesta, y de
una figura, que nada tenia de particular ; una
dama de compaiifa de la Princesa; polaca 6
bohiema denacion, y de edad de quarenta 4
ciricuenta afios, apreciable por' sus prendas
dmorales, ‘pero no por su bellezas y dos se-
fioritas, hijas ‘de’ un caballero' frances muy
distinguido, de edad de diez y seis 4 diez y
siete dilos, -cuya manutencion y educacion
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costeaba la generosidad de la-Princesa, por
haber perdido su padre todos: $us bienes en
ta emigracion, y cuya conducta zelaba como
una cuidadosa madre. : .
No es menester mas prueba del .modo
de pensar de estas sefioritas, que la de ha-
berse hecho-la mas bien parecida de ellas re-
ligiosa de la Caridad, con aprobacion desu
protectora, a la edad ‘de veinte a veinte y
un aios.. B :
Estaba por u]nmo en su compaiiia la ac-
tual marquesa vinda de Guadalcazar, que
entonces tenia quince afios; y 2 la que segu-
ramente el Marques, supuesto su genio, no
hubiera dado la mano, 4 la mas remota sos-
pecha de malaconducta. . - 4
- Tal era la que en el papelito se llama
‘misceldnea; y se trata tan injuriosamente, y
toda la comitiva «del Rey podra atestiguar,
que ni hubo el ‘menor asomo de seduccion
de parte de ella, ni se obsérvé en las:que ld
componian otra conducta, que la que acabo
de decir. Véase pues, quan falsos fueron los.
informes que tuvo el Sr. Ostolaza;  no ser
que se dé el nombre de seduccion a algunos
bayles figurados, que, sin faltar en nada 4 la
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decencia, fofmaron alguna noche enpresen-
cia de toda.la comitiva y de lés. Principes
de Benevento, 6 alguna comedia casera, que
represcnraron para obseqmar aS. M. y AA.

* La tercera. equwocamon que- esta en la
pagina 9.%,'y comienza por el titulo de s+
tucias de Tayllerand; consiste én suponer 4
este, enemigo mortal de los Borbonés, y no
solo .en - gracia' de Buonaparte, sino intima~
mente unido con él, y burlarse de consir
guiente de mi credulidad, porque era de
opinipn contraria; y tenia alguna esperanza
de que pudiésc tal vez hallar ocasion de ser-
wir {itilmente a nuestro Monarca.

- La desgracia notoria en que Tayllerand
estaba entonces con Napoleon, 'y ha seguido
despues, atestignada por quantos: cofocen la
Francia, y la enetgia con que ‘ha - contribui-
do 4 la ruina del tirano y & la exaltacion de
la casa’de Borbon, daran a .conocer a: todo
hombre sensato el acierto con que yo pensa-
ba en este punto, ,y lo engafiado.-que vivia
el.Sr. Ostolaza, & pesar de las razones que
alega en su favor, que no necesitan de otra
rmpuguacmn que de los hechos. !

. Ouras dos equivocaciones se contienen en
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el mistho-parrafo. La primera en estas pala<
bras: ;,No ‘obstante;".engaii6 de tal suerte
mel stbdolo - Taylerand 2k Sr. Consejero,
» que hizo que firmase con otros una. carta
» (todo :ésto, & escondite. del orador), en la
» qual se daba la enhorabuena 4 José, recos
» nociéndole por Rey de Espana.” o
- Para’impugnar esta -proposicion basta re-
ferir sencillamente el hecho, de que fueron
testigos todos los individuos: de la comitiva.
Luego que el -pretendido; congreso de Bayo-
pa hubo -recorocido, por-la fuerza 6 la se-
duccion, al- Rey intruso ; tuvo  Tayllerand
6rden de Buonaparte, para que nos intimase
4 quantos: estabamas con. el Sr. D, Fernan«
do en Vale.m;ay, que hiciésemos el ]uramen-
to de fidélidad a diche intruso.

* Esta.!propuesta , cuya absoluta negativa
habia de traer para S. M. y AA. la funesta
consecuencia, d¢ separara -godos los espaioles
de su compaiia; y.de dexarlos en medio de
criados frantekes; de cuya obediencia ciega 4
Napoleon: se: debian temer mil fatales resul-
tas, puso:en-el mayor cuidade al Rey, & los
Sres. Infarites; ¥ 4 todas las personas de jui-
cio de su comitiva. Repugnando @ todas. el
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tal juramento, se tomé, de acuerdo’ con
S. M.y AA., el partido de escribir una: car«
ta, que yo mismo compuse, midiendo con

gran cuidado los ‘términos, en que se decia

en substancia al Rey-intruso, que’ la comiti-
va- del Rey jamds se'separaria:del modo de
pensar de la nacion espafiola, y que, supues-
ta la certidumbre, de que esta:unanime le re-
conociese por-su Rey, no tenia inconvenienté
en hacerlo por su parte, y le juraba fidelis
dad.en los mismos términos que-ellas - - 1
- Este juramento’condicional y aéreo, pues
sabiamos , que no existia la condicion del
unanime consentimiento de la.nacion, ni exis+
tiria ]amas, bast6 con todo, con grande:ad«
miracion nuestra, para evitar.la funesta sepa«
racion, dexandonos tan libres de todo home-
nage y fidelidad al intruso, como; 10 cstaba-
mos antes. 3¢ SRSV
Lejos de hacer un m:sterio ‘como lo di-
ce el Sr. Ostolaza, de esta’carta, no solo la
leyeron y aprobaron S. M. y AA., tino que
estuvo tres 6 quatro dias expuesta-en: Ja secre-
taria para que la leyesen quantos quisiesen, y
se. firm5 en nombre de todos los individuos de
Ja: comitiva por el Duque de S. Citlos, por
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mi, los quatfosGentileshombres Marqueses ‘de
Ayerve, Guadalcazar; y Feria,.y D, Anto-
nio Corred;, y los: Ayudas de: Camara, Rami-
rez , Molina , -y Sisternes:. No; sé pues;, como
explicdr <la proposicion del-Sr. Ostolazd, de
quertodb dstosse hizo & €scondidas suyas, pues
ni:del ltimo Jacayo se ocultd., ni el papel tan
secundario y que hacia: entonces. el Sr./Ostola-
za, ekigia. que tuviésemos ¢l menor rezelo
de sundesapwbacioa, comio o atestiguarin
unanimes quantos componianila comitiva.

- ‘Ciguelen el mismo parrafo otra. équivo,
cat:icmr de Ostolaza en su proposicidn de- que
Buonaparte nos engaiié al Duque de S. Car-
los. y & .mi, haciendonos creer por:medio de
Tayllerand, ,,que pensaba casar 4 nuestro
» Fernando , y que para tratar cosas ventajo-
»»sas.para €l seria bien suplicisemos, que nos
» dexase. ir @ Paris & cobrar ciertas cantidades,
» como-; en-¢fecto lo verificamos 4 fines de
» Agosto kasi al mismo. tiempo que Taylle-
» rand..” A-estas palabras sigue una burla de
nuestra credulidad , apoyada sobre una cita de
la:Escrituray que no repetiré al lector censu-
randola, como tenia derecho 2 ello, porque
0o quiero. ver en todo ¢l contexto del sermon



L8]
del Sr.:Ostolaza mas. que ‘suzeloy: y:no .la
aplicacion ,'que coma mal informado . hizo de
él; pero basta para hacer notay aldector su
equivocacion - nacida de tratar . de materias
que ignoraba, decirle, que el motivo del via-
ge, que hicimos el Duque de S. Carlos y yo
& Paris con aprobacion del Rey, fue habetnos
dicho -Tayllerand ; que al Emperador se le
habia metido entonces-en la .cabeza. el pro-
yecto. de enviar al Rey. 4 México, 6 4 qual-
quiera de las colonias suyas , que eligiese; con
cendicion de renovat su renuncia-de la Espa-
fia, y de llevarse consigo'no solo'a :los:Sres;

Infantes, sino a los Reyes padres,-al' Infante-

D. Francisco, 4 laInfanta Dofid Maria Lui-
sa y su familia, 'y a quantos Principes’de:la
casa de’Borbon pudiese recoger, ofreciéndales
estados en aquellas’ vastas: posesiones ; con lo
que Napoleon se lisonjeaba de :tener .otros
tantos -enemigos mends en Europa; . pero sin
tratarse de modo alguno de casar al Rey, co-
mo se lo hicieron:softar 4 Ostolaza los. briboe

, que abusaban de su candor, .

Fue cierto con efecto este proyecto. del
‘Emperador, que, si se hubiera realizado, sien-
do por naturaleza nulas quantas cesiones hi+
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ciese el Reyen el suelo de Francia, le hu-
biera walido. la:libertad y. la proporcion de
volver .4 Espafia en el momento, en que se
hubiese encontrada entre: sus vasallos de Ul-
tramar ; y.asi nos apresuramos 4. tantear .. yens
do & Paris, si llegaba 4 tal término la locura
de Napoleon, que cayese en! seme;ante -abx
surdo, R

Por desgracia: conocio él mismo sus con-
secuencias, se'tomé tiempo, tratindonos en el
interin por medio de sus Minjsitos como &
verdaderos: Embaxadores en quanto al cere-
monial ; pero suspendiendo darnes andiencia,
y.proponiéndonos posteriormenté qiie nos pre-
sentase 4 ella €] Duque de Frias, Embaxa«
dor del intruso:José, ¢ insistiendo en esto 2
pesar de nuestras absolutas negativas, hasta
que totalmente desengaiiado de conseguirlo,
nos desterré , como he dicho ; de aquella
corte.

Nada perdl.ercm con todo el Rey ni Ia Es—
paiia con nuestra estancia en ella, pues a pe-
sar de la vigilancia, con que nos espiaba la
policia de Napoleon para que no tratisemos
con Ministro alguno extrangero, y del riesgo
4 que nos exponiamos 4 la menor sospecha de
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esta espeme tuvimos, -y en' especial el Du«
que, en casa del Principe :de Benevento,. ¥
€én otras partes 4 :donde concurriamos, varias
conferencias y conversaciones secretas con los
Embaxadores 6 Ministros* de Austria, Prusia;
Rusia, y de muchos de los estados.de la Con-
federacion del Rhin, a los quales inflamamos
por todos los medios posibles, para que se re-
uniesen , y volviesen las armas contra €1, an-
tes que cons:gulese oprimir a la Espana de
cuya su}ecxon si por casualidad se verificaba,
se seguirian' sus respectwas naciones Ias mas
funestas consecuencias., TR : t
Uno de los frutos, quese siguieron dcs-f

de luego de esta preparacion, fue el de ace~
Yerar la guerra de la Austria contra la' Fran-
¢ia, que, aunque tuvo mal éxito ,no dexé de
contribuir al alivio de la Espaiia, distrayens
do por a]gun tiempo las fuerzas y la atencion
del em:mlgo comun. ; Y quanto no contri-
buirian por otra parte las especies; que sem-
bramos en todos aquellos. Ministros, para pro<
1 Una tuve yo entre otras'con el Conde de Meter-’
nich, Embaxador de Austria, y bastante larga, en el gas
binete de historia .natural del jardin dc plantas, acus

diendo yo en compafifa de una Sefiora, que Ic citd para
que vinicse por otro lado,
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ducir en sazon la reunion de sus respectivas
naciones, que'le ha dado el {iltimo y mortal
goipe? Por fortuna ignord nuestros pasos, que
si no, hubiéramos pagado caro nuestro zelo.

Una sombra sola de sospecha basté para
que & su vuelta de Erfurt manifestase su in-
dignacion al Principe de Benevento, tratin-
dole de conspirador en favor de los Borbones,
igualmente que a Fouché Ministre de la Poli-
cia, y para que poco despues nos echase de
Paris al Duque y a mi.

Basta lo dicho para que el lector vea,
quan engafiado estaba el Sr. Ostolaza en sus
juicios; y asi omito las demas equivocacio-
nes de que esta lleno su sermon, y que no
necesitan de otra explicacion para reconocer=
se, que de la que he dado de las anteriores,
como que recaen sobre la misma materia; pero
no puedo pasar en silencio la solapada calum-
nia (por mas material que sea de parte del
Sr. Ostolaza), que resulta de las expresiones
de las paginas 26 y 27, a saber: ,, De que
» yo contribui directa 6 indirectamente a la
w» expulsion de Valengay de todos los espafio-
»les, que componian la comitiva de S. M.
ny AA”

6
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La realidad del hecho fue, que D. Juan
Gualberto. Amezaga, pariente lejano mio,
pero, sin hacerle agravio, uno de los mas
consumados intrigantes de la Espafia, habién-~
dose introducido, engaidndome 4 mi el pri-
mero, con la apariencia de la honradez y de
la moderacion desde Vitoria (pues antes no
le conocia ) en la comitiva de S. M., y ob-
tenido el empleo de Caballerizo suyo en Va-
lengay , apenas fuimos a Paris el Duque de
S. Cirlos y yo (cuya inspeccion temia) co-
menz6 & enredar de tal manera, entendién-
dose con el gobierno frances y su policia, que
para quedar con €] mando de toda la casa,
consiguié el destierro de todos los espafioles,
que alli habia, en la misma época, en que el
Emperador eché de Paris al Duque de San
Carlos y 4 mi, confinando 4 aquel en Lon-
glesaunier, y haciéndome volver a Valengay.

No contenta con esto su infernal astucia,
para que S. M. y SS. AA. como todos los res-
tantes de la comitiva me echasen a mi la cul-
pa de la expresada 6rden, suspendié mi des-
tierro, haciendo, que en ella excep'wasen a
mi, y a mi familia, de la qual ¢l mismo se
gloriaba hacer parte.
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- - Por fortuna mia, mi honradez notoria es-
torb6, que se formase completamente este
juicio; pero cbnsigufé a lo menos esparcir al-
gunas sombras sobre ella; y un mes despues
di6 el Gltimo golpe para quedarse solo al la«
do de S. M. y AA., que entonces no sospe-
chaban su infamia, sacando la 6rden del Em-
perador para que en el término de veinte y
quatro horas saliese yo de Valengay con toda
mi familia excepto él, y fuese a Bourges, en
donde he estado confinade quatro afios y
medio. '

S. M. y AA. que poco despues de aque-
lla épaca conocieron por experiencia la maf-
dad de aquel hombre, saben la'certidumbre
de quanto acabo de decir, y por consigniente
la falsedad de lo que se expresa en el sermon
sobre mi inteligencia con €l, é igualmente lo
saben todas las restantes personas de la comi-
tiva, que no tardaron en desenganarse, enre-
conocer que yo no menos que ellos habia si-
do victima de sus artificios, y en hacerme la
justicia que me merezco.

Nada me queda que decir para la justi-
ficacion del Duque de S. Carlos y mia con-
tra las especies verridas en el sermon, y re-
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sumidas en el papel arriba dicho, pues el ex-
tenderme mas seria fastidiar inQitilmente al
lector ; y asi paso 4 terminar mi papel apolo-
gético en el siguiente capitulo, con una-bre-
ve narracion de lo acaecido en Valengay des-
de que se present6 el Conde de Laforest, y
comenzd la feliz negociacion, que ha devuel-
to a nuestro amado Rey @ su patria y & su
trono. L .
Esta negociacion dard 4 conocer mas y

mas a nuestra heroyca nacion, el talento, la

prudencia, el noble desinteres, y la magna-
nimidad del Rey, que el ciclo la ha dado,
y de sus augustos Hermano y Tio; y acabard
de justificar a sus ojos la conducta politica del
Duque de San Cirlos y mia haata. nuestra
vuelta a Espana,
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CAPITULO VI.

Ultima época del cautiverio del Rey desde el
principio de la megociacion para sa wvuelta d
Esparia hasta la verificacion de esta, en que
se manifiesta la conducta politica del Duque
de San Carlos, D. Pedro Macanaz,
y D. Juan de Escoiquiz.

EserE!uloL_g"gze no es mas que el fiel
extracto de un diarig, qx&unm-dd—-mlsmo
asunto%r la mano mas augusta y
dgﬁ?da no solo es digno de leerse con re-
flexion por este motivo, sino porque dard &
conocer en su contexio las reales y sublimes
prendas, que adornan 4 nuestro glorioso Mo~
narca el Sr. D. Fernando vix y a los dos
Sres. Infantes, que le acompaiiaron en el
cautiverio, y que prometen a sus valerosos
y-leales vasallos el gobierno mas feliz,

- Separados los tres Sefiores de todos los
espafioles, que componian su comitiva, por la
tirania de Napoleon, aislados entre criades
franceses de rango inferior, y de quienes por
ningun titulo podian tomar consejo, habian
pasado ya quatro afios y medio en esta triste
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CHAPITRE CINQUIEME., ®

( Svize du précédent. )

DE celte exposition courte et sincére des fuits
et des raisons, qui déterminérent la conduite

{1} Fai cru devoir supprimer dans ce chapitre quebques para-
graphes destinés uniquement & combattre des calomnies contre
M. d'Escoiquiz , peblites i Cadix , dans un sermon préché pen-
dant la captivité de 8. M., par Don Blas q'(moiam,

Ce mansieur d'Ostolazaest un prétre qui, & Vittoria on i Bayonne,,
dapris ce que dit le méme monsienr d'Escoiquiz | se réunit 2 la
suite du Roi pour lui dire la messe, etqui depuis fut le confesseur
de ce Prince, De retour en Espagne, et devenu député anx Coreés ,
il pracha le sermon , objet des parigraphes que je supprime comme
sany intdrét pour le pu'hlic de France , et comme inmrroinpmu le
fil de la narration. La politique et la justice défendent épalement
de pablier une foule d'assertions sotges , ridicules et injuricuses
a la famille et &t la personne d'un seigneuwr frangais , aunssi
connn par ses grands talens diplomatiques , que digne de Pes-
time pénérale par ;Ic-‘ services qu'il a rendus & sa patrie, et par
le poste éminent auguel Pa élevé S, M. Je Roi Louwis XVIIT,
pour reconupiire le zile , Pamounr et le respect domtil a donné de
si éclatans témoignages & i'ﬁ\lguﬂie dynastie des Bourbons, Par
les mémes motils , je supprime également une letire de ce
méme Ostolaza , qui, dans Poriginal , est réupie aox pitces
justificatives ¢ mais il est juste de dire gue cette lettra est une
rétractation formeile du sermon , quiil y donne entidre et compléte
satisfaction & M. d'Escoiquiz, et qu'il déclare #'dtre trompé dans le
jugement précipité qu'il avait porté sur la famille et la personne du
seignenr dont je viens de parler. M. Ostolaza s'excuse sur e pen
de temps qu'il est vesté en France , sur son ignorance absolue de
la langue de ce pays , et enfin sur la chaleur de son zéle pour le
maintien des bonnes mosurs, et de la piéré de 8. M, C, et de LL.
AA. les Tufunts UEspagne. ¢ Note du Traductenr. )
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politique du Roi, de ses conseillers, et In mienne
en particulier , depuis Uépoque a laquelle 8, M.
monta sur le troue , jusgu’a celle du traité de
Bayonne et de sa ratification a4 Bordeaux le 12
mat 1808 , lorsque les princes se rendaient &
Valencai, je crois qu'il résulte pour tout lecteur
impartial et raisonnable la couviction que si le
succes qui dépend en grande partie du hasard ,
ou pour mieux dire des desseins d’une provi-
dence impénétrable, ne fat pas heureux, du
moins le Roi, lous ses conseillers et mot avions ,
pour réussir davs les circonstances, épuisé foutes
les ressourees de la prudence humaine.

Pour me restreindre & ce qui me regarde per-
sonnellement , non dans l'intention de faire mon
éloge, mais de repousser les inculpations de
légéreté et dlignorance , je demande quelle autre
conduite pouvait-on attendre-d’un homme que
les circopstances et son faible mérite avaient
appelé aumanicment des affairves publiques, et qui
¢tail sans ambition ( ‘ce quwil prouva par sa
conduite, & son retour de Pexil du Tardor ,
lorsque son auguste et jeune Roi voulut Jéle-
ver aux plus éminentes dignités ) ; d’un homme
qui, devenu gouverneur du prince, se sacrifia
pour la nation , en se hasardant a faire, en
1797 et 1798 , 4 la reinc et méme au roi
Charles les représentations les plus énergiques,
de vive voix et par éorit , sur les maux qui déso-
laient la monarchie , sans en espérer d'auire

Da
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fruit que de perdre son emploi, et d%tre exilé
de la Cour ? Quelle aulre chose pouvait-on croire
de lhomme qui fut-la scule égide du prince
contre Ja tyraunique oppressien de Godoy,
qui mit en ceavre tous les moyens compatibles
avec la fidélité qu'il devatau roi régnant pour
renverser ce colosse, et sauver auguste prince

et sa chére patrie , an hasard imminent de perdre

la téte sur un échafuud ? Ces fuils prouvés am

proces de PEscurial sont commnus de toule Ia

nation , dont les suflrages et Pattachement farent

ame si douce récompense de mes travaux et de

mon zéle. Quelle autre conduile pouvait tenir un

hommie , qui, a Bayonne méme , s'exposa plu-
3 ’ ¥ ] i I

sieurs fois aux plas grands dangers , soit par la,
noble liberté avee laguelle il défendit devant

T'Empereur les droits du Roi et ceux de la patrie,
soit par l'amerlume bien juste et bien fondée,
sans doute , avee laquelle , dans une circonstance
ofi Pon avait manqué essentiellement au respect

dii au Roi et a I'Infant Don Carles , il dit devant

plusieurs frangais de marque au ministre Cham-
pagny : « A présent la force est de votre cdité ;

tout en vous vantant d'étre la nation la p.!'us_

polie de I'Europe , vous venez de vous conduire
avec les princes espagnols d’une maniére que ne
se serail point permise le peuple méme le plus

barbare. Les affaires de ce monde sont sujettes
& changer ; et ne doutez point qu’il ne vienne

un temps , peut-éire bien plutdl qu'on ne lg

54

| (553

pense, ot la nation espagnsle vengera ses inju-
res , et payera au centuple des outrages dont
elle ne perdra jamais le souvenir »,

Ceel fut dit du ton de la plus vive indigna-
Tion, et au milien des batonneltes ; et je dois ajou-
fer que Jadmirai la patience de PEmpereur, qui,
au lien de m'anéantir d’un souffle, non-seulernent
donna satisfaction au Roi, mais encore envoya
Tévigne de Poiliers pour me dire, en son nom ,
qu'il était infiniment senstble 4 Pinsulte faite an
foi; que cela avait été effet d'un ordre mal in-
¢, et que Pon prendrait les mesuves lds
plus elficaces pour que pareille erreur ne se renou-

# e
el

velat pas.

Enfin mes connaissances et mes productions
Hitéraires , ma réputation, et Uextréme amour
que je portais au Roi, mon dléve, el guive peut
se comparer qu'a celul d’un pére; que dis-jo, ma
gloive , mon intérét méme , quand jlaurais é1é un
ézoiste, lous ces molifs réunis ne mlimposaient-
ils pas la loi de peser avee la plus grande solidité
les raisons d"aprés lesquelles je devais motiver
mon avis dans un eas de celle importanee ? Toute
néglizence , tout onbli, toute légireté ne deve-
natent-ils pas impassibles ?Et & v regavder de prés,
‘qui dans ce matheur perdait plus que moi? Honoré
des suffrages de 'llspagne ot de Ventiére con-
fiance de mon Souverain, anrai-je ¢té au hasard ,
et par une sotte erédulitd , me précipiter dans un
abime de maux el duns Veselavage 7 Une erpeny

D3
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contre laquelle toutes les précantions de la pro-
dence humaine ne pouvaient rien, a pu seule me
fafre tomber dans le picge, et tromper également
tous les conseillers du Rot.

Aprés avoir ainsi justifié ma conduite politigne
W cette épogue, je me contente d'invoguer
le témoignage du Roi et des Infunts Don Carlos et
Don Antonio, et de rappeler le trailement que

11

yéprouvai de Napoléon, qui, aprés m’avoir exilé
de Valencai , me conflina dans la ville de Bourges,
ou jai langui quatre ans et demi, jusqua mon
heoreuse réunion avec 8. M. et LL. AA. RR.
Cependant le prince de Bénévent, quoigue pu-
bliguement disgracié , quoique ayant pour le tyran
une haine dont il vient de donner de si honora-
bles 1émoignages par Pénergie avec laquelle it a
contribué 4 sa chute et & la restauration da trone
des Bourbons, regut l'ordre , aussitot que le pré-
iendu congrés de Bayonne eut par force ou par
stduction reconnu le roi intrus, de notifier & tous
les individus qui avaient suivi le roi Ferdinand a
Valengai, de préter & Joseph Napoléon le serment
de fidélité. ' ' '
Celle praposition qui, si élle ciit été rejetée,
pouvait entrainer la fumeste conséquence de
faire éloigner de 8. M.et de LL. AA. tous les
Espagnols quiles avaient suivis, et de livrer ces
princes A la merci des domestigues frangais , dont
Ventier dévouement et Pavengle obéissance a Na-
poléon fuisaient craindre les plus grands dangers,
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donna au Rot, aux Infants et aux personnes sern-
sées de lear suite les plis grandes inguictules.
Comme tous avaient la méme répugnance o fuire
le serment demandé , Pon prit, dePavis de 8. M.
et de LL. AA., le parli d’¢crire au roi inirus une
leltre que je composai moi-méme, et dont je
mesurai les expressions avee les plus scrupulenses
précaulions,

Quelque temps apres étre sortis de cet embar-
ras par le moyen évasif. que je viens de rappor-
ter , le prince de Bénévent nous donna Pavis
que PEmpereur avait formé le projet d’envoyer
le Roi au Mexique , ou & telle autre de ses colo-
nies qu’il choisirait, sous les conditions de re-
nouveler sa renonciation au tréne d'Espagne , et
d’emmener aveclui, non-seulement les Infants ,
mais le Roi pére et la reine, PInfant Den Fran-
cisco, PInfanle Dofia Marie-Louise avec sa fumille,
etautant de princes de la faniille de Bourbon qu'il
pourrail en réunir , leur offrant des états dans
ces vastes contrées, dans Pespoir sans doute da-
voir autant d’ennemis de moins en Furope. Nous
demandimes et oblinmes Pagrément da roi, le
duc de Saint-Charles et mai, pour aller & Paris
suivre cette aflaire,

L’Empereur avait réellement congu ce projet,
qui, 8'il eil él¢ mis a exéculion , anrait rendu
au Roi sa liberté | et Pedt mis 4 méme de retouy-
ner en Espagne , du moment qulil se serait
trguvé au milien de ses sujels d’outre-mer ( bien

v
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entenda que tontes cessions faites par le prince
sur le territoire frangais ¢taient nulles par le fait
méme ). Aussi nous empressimes-nous de nous
rendre & Paris , pour voir sila felie de Napoléon
irait jusqu'a exéculer un projet aussi absurde.

Par malheur il en connut lui-méme les con-
séquences. 1| gagnait du temps ; mais dans Pin-
fervalle il nous fuisait traiter par ses minisires,
quant au cérémonial , comme de vrais ambassa-
deurs. 1 est vrai qu'il retardait toujonrs Pau-
dience que nous demandions ; jusqu'a ce qu'enfin,
aprés avoir insisté, il donna 'ordre que nous
Ini fussions présentés par le due de Frias, am-
bassadeur de Pintrus Joseph ; et, désespérant sur
notre refus constant et absolu, de nous amener
a ses vues, il nous exila de cette ville.

Notre séjour pourtant ne fut inutile ni au Roi
ni a I'Espagne ; car malgré active vigilance avec
laquelle la police faisait épier toutes nos dé-
marches , nonobstant les dangers auxquels le
moindre soupcon nous eiit exposés, nous etimes
‘e bonheur d’avoir, soit chez M. le prince de
Béndvent , soit dans d’autres maisons ol nous

“allions , des entreliens secrets avec les ambassa—
deurs d’Autriche , de Russie, de Prusse, et de
plosieurs états de la Confédération an Rhin ,
que nous excitions, par tous les moyens possi-
bles , a ce qu'ils déterminassent leurs souverains
respectifs a reprendre les armes contre Napoléon,
avant qull eit achevé d’opprimer entiérement
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I'Espagne , dont la rnine devait avoir pour eux
les conséquences les plus funestes.

Un des fruits que produisirent ces insinnations
fut daccélérer la rupture de I'Autriche avec la
France; laquelle , malgré son issue malhenreuse ,
ne laissa pas de soulager UEspagne, par Putile di-
version qw'elle fit aux projets et aux forces de
Permemi commun.

D’aillears nos réflexions ne contribuérent-clles
pas a jeter dans l;(‘..t:prit de ces ministres les ger-
mes qui devaient, dans le temps , produire celle

mémorable coalition qui vient de porter le coup
mortel au tyran ? Sans le bonheur que nous
enmes de lui cacher nos démarches , nous eus-
sions pay¢ notre zile bien cher 3 car, # son re-
tour dErfurt, sur une embre de spupcon, il
témoigna la plus vive indignation au prince de
" Bénéyent et a M. Fouché , ministre de a police ,
les accusant de conspirer en faveur des Bourbons,

Je terminerai cet écrit, en donnant, dans le
chapitre suivant, une courte analyse de ce qui
se passa & Valencal lors de larrivée dun comte
de Laforest , et depuis le commencement de
Theurense négociation qui a rendu notre roi chéri
2 sa, patrie et 4 son tréne.
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AVERTISSEMENT

DE L’EDITEUR.

D. Juas Fscolguiz est connu comme lig-
térateur et comme diplomate. Son premier
ouvrage politique, dont nous publions une
traduction nouvelle, eut un grand succés
dans sa patrie. Il donna la plus haute idée
de la finesse des pensées et de la profon-
denr des vues de Vauteur, On admira sur-
tout le récit de la conversation quil eut
avee Napoléon au chitean de Marac; récit
qui peut donner une idée juste de la poli-
tique de Buonaparte et de la maniére dont
il traitait les affaires de la plus haute im-

-portance.

Nous connaissons deux traductions de
Pouvrage de D. Juan Escoiquiz : 'une a ¢té
publiée, en 1814, & Toulonse, par B. de
Carnerero, Espagnol refugié; I'autre a paru

“a Bourges dans la méme année, sous lenom

du docteur Raynal,
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M. de Carnererc a eu le tort trés grave
de s'écarter souvent du texte), pour substi-
tuer sesréflexions a celles de Vauteur origi-
nal. Il a omis plusieurs passages intéres-
sants, surtout dans le Ve, Chapitre , consa-
eré, en grande partie, a jusufier le prince
et la princesse de Bénévent, qu'un prédi-
cateur espagnol, le pére Ostolaza, sétait
permis de signaler, du haut de la chaire de
vérié, comme des HERETIQUES et des DE-
savcuts, gmis des biens de ce monde
et ennemis de Dieu,ainsi que de leurs
princes légitimes. .

La lettre qui suitla traduction de . de
Carnerero , les notes qu’il a placées au Cha-
pitre ¥V, prouvent u’il pensa moins a faire
-connaitre en France 'ouvrage de D. Juan
Escoiquiz, qu'a flatter cet ]_lomme_puissarﬁt
dont il réclamait la protection pour rentrer
dans sa patrie.

Latraduction du docteur Raynal , moins
iexacte, il est vrai, que la précédente,
mérite lereproche d’éwre aussi trop consa-
crée au panégyrique de celui donton récla-
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mait moins 1'éloge qu'on ne désirait I'ou-
vrage. En s’attachant souvent 4 rendre mi-
nutieusement certains mots étrangers , le
docteur Raynal a fini par ne plus éerire en
francais, Calque infidele, sa traduction ne
donne pas une idée juste du style piquant
de D. Juan Escoiquiz, dont il n’éclaircit
dailleurs les récits par aucune note histo-
rique.

M. de Pradt vient, par la publication de
ses Mémoires historiques sur la révolu-
tion d Espagne, dappeler encore latien-
tion sur le ministre espagnol, en rapportant
sa conversation avec Buonaparte. Emule
de D. Juan Escoiqniz ; prétre, littérateur et
diplomate comme Iui, M. de Pradt aurait
pu lui rendre facilement justice; il en est
arrivé tout autrement. Le négociateur de
Buonaparte s’est vengé de n'avoir pas aussi
bien calculé que Ie précepteur de Ferdi-
nand VII, en l'accusant d’avoir conseillé
le voyage de Bayonne, et en signalant les
prétendues inexactitudes commises dans
son Exposg.
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Nous aurons occasion, en traduisant
Pauvrage de D. Juan Escoiquiz, de com~
batire les allégations de M. de Pradt.: nous
signalerons les erreurs, les omissions et les
fautes de ses Mémoires composés généra-
lfﬂ_licﬁt, Cel}(ﬁl‘ldaﬂtg (].GS e‘ﬂlpl‘uﬂts oI~
breux qu’il a faits, soit & des ouvrages esti~
mables, tels que les Mémoires peu connus
publiés par Llorente, sous I'anagramme
de son nom (1); U'Apologie d’Azanza et
d'O-farvill ; Exposé de Cevallos; soit méme
4 des romans, tels que la brochure de M. de
Rocea, sur la guerre de la péninsule.

Dans cet état de choses, nous avons
pensé qu'une traduction exacte del'ouvrage
de D. Juan Escoiquiz, augmentée de notices
historiques et éclaircie par des observations
critiques, serait hien accueillie.

On aime a connaitre la vie de eeux qui
joucntun grandréle surlascéne du monde.
Cela neus a déterminé & publier ce que
nous avons recucilli de positif concernant

(1) Nellerto , mot que M. de Pradt a pris pour le nom de
Pauteur.
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D. Juan Escoiquiz et les principaux per-
sonnages qui figurérent & la junte supréme
de gouvernement établie & Madrid, a la
junte de Bayonne et dans la négociation
dont la délivrance des petits-fils de Louis
XIV fut la suite. :

Nous le répétons: donner une idée juste
del'ouvrageespagnol de D. Juan Escoiquiz,
rattacher aux événements qu'il a déerits des
faits historiques d’un intérét général signaler
les erreurs commises & cet égard, tel a été
notre hut; on jugera si nous avons atteint.

Notice sur don Juan Escoiquiz.

Don Juan Fscoiquiz est né en 1762
environ, dans la province de Navarre. Son
pere, ancien noble et général au service
d’Espagne, fut gonverneur d’Oran. La-
mour qu’il avait pour les lettres allait jus-
qu’a l'idolatrie, et I'on conserve encore ,
comme des monuments curieux d’un esprit
vraiment original, plusieurs de ses décisions
et de ses apostilles écrites en vers, sur les
demandes qui lui étaient soumises.
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D. Juan fut envoyé, jeune encore, &
Madrid, et recu dans les pages de Charl_es 1L
Il se fit remarquer par son grand amour
pour I'étude des sciences exactes, par son
esprit observateur, et surtout par la sagesse
de ses golits. .

Les pages des rois d'Espagne ont 4 choi-
sir, apres un certain temps de service, en-
tre un brevet de capitaine, et ordre d’in-
vestiture d'un canonicat. Don Juan choisit
le canonicat, et entra an chapitre de Sara-
gosse, I'un des plus distingués de'Espagne.
- Tout le temps qu'il ne consacrait pas aux
exercices de piété était rempli par 'étude;
ctlorsqu’on songea a donner un précepteur
a Ferdinand VI, alors prince des Astu-
ries, on jeta les yeux sur le savant chanoi-
ne, qui ne se montra point au-dessous des
importants devoirs dontil se chargea avee
le dévouement le plus honorable.

Sa douceur, lecharme qu’il sut répandre
sur ses lecons, lui gagnérent Famitié de son
auguste dléve, pour lequel il concut a son
tour un attachement yraiment paternel.
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Tout en ouvrant au prince les trésors
certains des connaissances humaines , il
dlevait son ceeur , le formait au grand art
de commander, en lui donnant une juste
idée de ses droits.
 D. Manuel Godoy, favori duroi et dela
reine d'Espagne , et dont 'ambition crois-
sait avee les faveurs de ses maitres , vou-
fait obtenir de tous, les égards que les
hommes forts n'accordent qu’an mérite
récl et a des dignitds légiimement ac-
quises , comme prix de services rendus a
Iétat. Le prince, éclairé sur sa conduite,
repoussait ses prévenances par des pa-
nitres pleies de grandeur et de noblesse,

qui ne laissatent aucunc cspérance de le

maitriser en s'emparant de sa confiance.
Cetie conduite fut justement attribuée ausx
lecons du précepteur de S. A.; on len
punit en lexilant & Tolede.

Le prince scntait trop combien il lui
¢tait important de conserver des relations
avee un homme dont son enneini redoa-

“tait antant Tinfluence. Une "COFTCs)On-
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dance secréte ‘et B éguiiére servit hient8t
2 lui apporter, dans les circonstances im-
portantes , des conseils et des consola-
tions.

L’Espagne , mdlgnee contre D. Ma—
nuel Godoy, avait tout a lui reprocher, ex-
cepté quelques catastrophes sanglantes.
Déréglements de mceurs, scandale pu-
blic, orgueil insultant, prodigalités aux
dépens du trésor royal , tout se réunissait
pour exaspérer la nation et préparer une
de ces grandes commotions politiques
qui ébranlent les tromes, si elles ne les
renversent point.

D. Juan wabandonna pas le prince
dont on craignait devoir anéantir les droits.

1l composa divers Mémoires destinés a
dessiller les yeux de Charles IV et de la

reine son épouse. Lies souverains, entrainés
par les-conseils de D. Em. Godoy, consi-
dérérent les avis de la sagesse comme des
actes de révolte, et le célebre proces del’Es-
curial eut lieu :les déclarations courageuses
de D. Juan firent trembler le favori ambi-

E
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gieux , qui se hata de faire ordonnerla dé-
tention de I'Infant.:

Mais le pouvoir eréé par lintrigue et
soutenu par la faiblesse ne fut pas de
longue durée. Les événements d’Aranjuez
arriverent : 1¢ peuple’ de Madrid, réuni &
des troupes régulicres, fit tomber I'homme
du hasard,’ et ivoulut que--‘laﬁ‘jlistice pro?
noncat sureeldi ‘qui avait’ violé les drojts
les plus sacriés. Ferdinand iVII fut éllpp{ﬂé
au tréne,’ et"D. Juan dévint conseiller
d’etat E R

+ A’ peine ‘nvesti du poivoir supr(.mel,
Terdmauc} VH:se trouva dam une dés
posmcns les 'plus* difficiles "que 1‘hlst01&'e
pulsse retracef. e SHRERE

Les ﬁnances étaient epmsees, Tairméé
mal orgamsee, et ‘les meilleiires troupes
éloignées du royauiiie. Liés Francais , , Tait
tres du Portugal , des plices -fortes de
lhspagnc et des posmons mﬂltalres qui
enivironnent la capitale, oubliant tous leurs
devoirs comme alliés, commencaient a par-
ler en ennemis. Les créatures de Godoy
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les provoquaients et , sous le prétexte d¢
connaftre les causes de., Fabdication de.
Charles 1V, - -on réclamait -le; favori , qui
pensait ressaisiz bientdt Tautoritd. . .o

- D,Juar Esr;plqm? tremblant sur ce que:
Tavenir préparait 4" son souverain, crug;
qu'il: serait ‘piile de se ‘rapprocher de;la.
France, et <e; sloccuper:: d'un, projet anid,
rieur, d'unir” Je, prince ides Asturies ajune

sceur, d¢ Bugnaparte, dont or avait tout!

a.craindre et tout-& espérer., Celui-ci se
déclarait médiateur dans une querelle
quii il excitait. sourdement entre le” pere et
]e. fils. On, crut qu’en flattant son orgueil,
¢ allant noblement .4 sa rencontre,: on
éveillerait dans son cceur le sentiment . de-
sa;; propre,.glgive; et le prince.qui ponv’alt
étre enlevé dans:ses éuits, misth mort dans

mn massacre tel que celni.de Madrid ; pariir,
pour la France d'aprés Iés-avis de son con-
seil d’état, et .suivi de D. Juan dont la sa-
gesse lui devenait de plus en plus nécessaire.

Ce dernier, arrivé 4 Bayonne, fut ap-
preécié par Napoléon, qui chercha a le ga-
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gner, et qui, ne pouvant y parvenir, lui
accorda, malgré qu'il s'opposat a ses pro-
]ets, des témoignages destm.m dont il
n'était pas prodigue.. .

Tout en cédant forcément aux éircons-
tances, Escoiquiz saisissait avidement, et:
avec cette finesse de tact qui. le distingue.
spécialement , toutes les occasions de servir
s0n PrinCe; -Conservateur jaloux de son,
honneur; il demanda hautement, un jour
qu’il le erut comprclmis, une 1'éparation
de lui faire en son nom.
dant céder i la-force :
mort arracha 4. Ferdinand VI et aox
Infants les renonciations dc.Bayonnc et la
ratification . de Bordeaux. Valengai fut le
lieu de leur- exil.. T -

_D. Juan Escoiquiz devait étre epwuvg

Il fallut cepen-
la menace de la

par un nouveau malheur d’autant plus sen-
sible pour lui que l'auteur était-son parent.-

- .Juan Gualberto Amezaga se présenta a
Valencai; trompa tous les Espagnols par
un feint dévouement 2 ses mafres, ob-
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tint la charge de grand éeayer du Roi;, et

abusa de ses pouvoirs pour trahir les

princes. '
Il sentendit avec la police de France
pour faire éloigner tous ses compatriotes.

Le duc'de San-Carlos fut bientdt envoyé en’
surveillance 2 Lons-le-Saulnier , et D. Juan:
Escoiquizeut ordre de se rendre » Bourges

ou il déploya le plus beau caractére.

- Prodigue envers les malheureux, il em-

ployait la ‘plus grahde partie de ce qﬁ’il
possédait a habiller les militaires espagnols,
prisonniers de guerre ,*qui se ‘trouvaient
sous ses yeux, et & secourir des Francais
sans fortune. Lorsqu_’i[ eut i peu prés
épuisé ses-principales ressources, la cam-
pagne devint son asile; et’si sa'hienfaisance
fut restreinte, elle n'en devint que plus
active. Clest ainsi qu’il se conduisait aprés
la diminution proportionnelle opérée sursa
pension , lorsque Napoléon eut réduit aux

- deux cinqui¢mes celle des princes d’Es-

pagne. . 5
Ses vertus obtinrent hientdt la plus
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douce' récompense; La coalition de 1814
fit changer les dispositions de Buonapaite &
I'dgard de Ferdinand VI et des Infants.
On proposa au Roi, pour prix de sa libetté,
un traité dont il ne voulut pas s'occuper
avant d’étre réuni ases plus Biddlessujets. .
Juan Fscoiquiz et le duc de San-Cailos sé
rendirent alors & Valencai, ot M. de la
Forest était déja sous le nom de M. Du-
bosque. Biemtdt les princes purent re-
tourner dans leur patrie, ou D). J. Escoi-
quiz rentra glorieusement, ayant pris la
plus grande part aux négociations qui ame-
nérent cet heureux résultat. On trouvera
dans Pouvrage suivant les détails de sa vie
politique dans tout ce qui a rapport au
voyage de Ferdinand VII a Bayonne, ct a
la captivité de Valencai. D. Juan Escoiquiz
est auteur des ouvrages suivants :

Les Nuits d'Young, traduites en vers
espagnols, 2 vol. in-8°. , Madrid , 1797.

Mexico conquise, poéme ¢pique éerit
en espagnol , 1 vol. in-8°. , Madrid, 1802.

Le Paradis perdu de Milton, avec les
Lxposé des Mot 2
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notes d’Adisson , traduit én vers espagnols,
3 vol. in-8°. avec fig.-, Bourges, 1812. -
On connait encore de lui : '
1°. Réfutation d'un Mémoire contre
CInquisition ;
2°. M. Botte,roman de Pigault-Lebrun,

* traduit en espagnol avec des corrections ;

3°. Un autre roman.
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EXPOSE DES MOTIFS
QUI ONT JENGA-Gﬁ EN 1808,
S. M. C. FERDINAND VII

A SE RENDRE A BAYONNE.

AVANT-PROPOS.

J= suis Espaguol, je me doi$ de conserver le
noble caractére de ma uation, dont Iantique
gloire, parée de nouveaux lauriers, est ceIe—v
brée dans I'univers. _

J’élais captif en France, ot je fus retenu
pendant six ans, lorsque j'appris que, sans
cependant m’accuser de trahison, le plus igno-
rant ne Pelit osé; il se répandait vaguement
qu'on devail atiribuer 4 mon impéritie, ainst
qu'a celle des conseillevs-d’état,, mes collégues,
le voyage que S. M. fit & Bayonne, dans le mois
d’avril 1808.

Bientdt ces bruits, gui ne particularisaient
aucun fait, diminuérent ; on commenga:‘il a
connaitre les détails du voyage. -

2.
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qu\’elles traverserent ¢etie ville en allant 2 Va-
lengai (1),

Lieur conduite fut sage ; elle ne pouvait
nuire & lear honnear. La violence en élait la
cause ; elle n'éntravait nullement les efforts
que pourraient tenter leurs sujets fidéles, éclai-
rés par la proclamation qui annonca la der-
niére cession. Je rédigeai cetle piece dans]ap=
partement du grand-maréchal Duroc. C'était
plutdt un appel aux fideles Espagnols pour sou-
tenirla cause de leurs princes légitimes , quune
invitation & recevoir de nouveaux souverains ,
¢t jéprouval un veéritable élonnement que
Napoléon , & qui je la soumis , et le grand-ma-
réchal Duroc n’en aient point soupgonné I'ar-
tifice (2). -

(1) ¥oyez , dans louvrage préccédemunent <ité., la renoncia-
tion des princes au trdne d'Espagne.
_ (2) Voyez la dernitre des Pigces justificatives. L
. ' ( Notes de Péditeur.)
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_ CHAPITRE V.
Suite du chapitre IV, et réponse au Sermon,
. préché & Cadizeontre ceux qui partagérent
la captivité du Roi & Falencui, notam-

- ment contreleducde San- Carloset D, Juan

_ Escoiquiz.

f)epu-is Pépogue ou 8. M. était montée sur le
tréne jusqu’an traité de Bayonne.ralitic 4 Bor-
deaux lors da voyage de Valencai, les conseil-
lers du roi et mol aviens déployé toutes les
ressources qu’offre la prodence humaine. Mon
récil succinct et sincére doil en convaincre et
nous justifier-de n’aveir pu obtenir un succes
dépendant tout - & -fait de la Providence, et
placé par eonséquent au-dessus des combinai-
sons - des hommes.
- Je'parlerai encore de ma conduite ; non
pas pear-me louer , mais afin de me défendre
d'imprudence el dinconséquence. Que pou~
vait-on‘altendre de plus gue ce que jai fait,
d’un hominé sans ambition, dont le faible mé-
rite , estimé par ses maitres, I'avait appelé 4
la direction des affaires dip]oma[iquéﬁ ?Je
n'accepiai aucane des diguilés qu'on moffrit
lorsquejesfus rappelé de mon.exil du Tardon ;
j'osai, en 1797 et 1798, écrire et parler au
5.
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voi Charles et 4 la reine, relativement auz maux
qui pesaient sur I'Espagne : j"étais gouverneur
du prince; je perdis mon emploi, et I'exil m'é-
loigna de la cour.

Le procés de I'Escurial a fait connaitre que
je ne négligeai aucun des moyens que pouvait
se permettre un sujet fidele pour renverser
Godoy; que je défendis, en hasardant ma téte,
le prince qui avait toutes mes affections. Je me
prononcai fortement a Bayonne, en m’exposant
4 périr pourle roi et pour lapatrie. L'empereur
lui-méme fut ctonne de mon énergie. Plusieurs
Francais distingués, M. de Champagny no-
tamment , n’ounblieront pas qu'un jonr gu’on
avait manqué au roi et 4 Pinfant Don Car-
los (1), Je m’écriai :

% Vous qui vous vanlez d’étre la nation la
ss plus polie de PEurope, vous abusez de la
» force :les penples Jes plus barbares ne tien-
s draient point uneconduite pareille & celleque
% vous tenez a 'égard des princes espagnols.

. (1) Ferdinaud VII et les infants habitaient , 4 Baj'ofme , ine
autre maison que celle i Charles IV et la reine avaient été
placés. Les princes se rendaient un jour & pied et sans suite
chez leur pére, lorsque des gendarmes déguisés , croyant qu'ils
fuyaient, les arrétérent; ct I'un d’eux osa porter la main sur
Vinfant D. Carlos. Voil Pinsulte dont parle l'auteur.

(Note de Péditeur.)
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ss L’Espagne vengera ses injures; elle rendra
sy cent fois les outrages qu'on lui prodigue.
» Bieuldt, peut-étre, un changement inat-
s tendu ameénera I'instant de la vengeance. s

L’indignation m’animait; joubliaisles périls
dont jétais environné. La conduite de I'em-~
pereur m’étonna : an lieu de m’anéantir, il en-
joignit 4 Vévéque de Poiliers de m'informer
en son nom qu'il était touché de 'msulte faite
au roij‘qu’elle élait Veffet de la fausse inter-
prétation d’un ordre; mais qu'il avait prévenu
de semblables choses pour I'avenir,par les in-
jonctions les plus sévéres (1), :

Mes avis avaient été constamment inspirés
par mon amour yraimenl paternel pour le roi,
par le sentimentde ma gloire et ce quejedevais
ala confiance dont |’étais honoré: ils furent dic-
téspar I'expérience que me donnaient mes con-
naissances, Mon intérét, si Jeusse en de I'égois-
me , mes études littéraires s‘opposaient a ce
que raisounablement on piit m’accuser de lége-

(1) M. de Pradt parle, pag. 145 et 146 de ses Mémaoires sur
la révolution d'Espagne , de la maniére dont il donna la satis-
faction ordonnée par Napoléon. I1 peint Pindignation dont
D. J. Escoiquiz élait animé au souvenir de Pinsulte faite 4 ses
prinees, des imprécations énergiques et des mensces qu'il fit
enteadre hantzment contre Iautenr de leur captivité.

( Note de Iéditeur.)
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reté ou d'ignorance. J'avais tout & perdre dans
le malbeur du roi. . .

Uneerreur, quene pouvait éviterla prudence
des hommes, ful commise par toul le con-
seil, et I'on ne crvoira pas quhonoré de la
considération de I'Espagne, de la confiance de
mon prince , j'die pu tout-a-coup montrer une
crédulité absurde, si différente de ce que j'a-
wvais prouvé dans ma vic politique et privée..-

Jinvoquerai ici le témoignage du roi et des
infants D. Carlos et D. Autonie ; je rappellerai
mon exil & Bourges o1 Napoléon me fit retenir
quaire ans et demi, avant de. me réunir anx
princes dont il m’avail séparé a Valencai.

J'ai appris qu'on avaitimprimé a Malaga, et
rémprimé a Valence, en 1814, I'exirait d'un
sermon patriolique et moral du senor Ostolaza;
connn par son zéle countre I'anarchie. Cet écrit
inculpe gravementle duc de San-Carlos et moi.
On y lit que des maniganceurs me poriérent
4 faive visite au ministre Champagny , erreur
commise déji par Gevallos; que le prince de
Béndvent est un monstre iinpie, confident de
Buonaparte, et qui accepia la mission infime
de séduire les princes, 4 l'aide de sa femme
( bévétique ainsi que son mari , indécente
comme une comédienne), afin de les porter &
épouser des Polonaiscs, des Anglaises ou des
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Francaises duméme caractére que la princesse;
quele prince Talleyrand 'est un véritable en~
nemi des Bourhons ; gu'il me fit signer, ainsi
qu’aux autres Espagnols, une lettre de félici-
tations 4 Joseph ; qu'il nous fit aller & Paris;
nous leurra., San-Carlos et moi, d’un projet de
i_nE!i.riage congu par Pemperenr, pour Ferdi-
nand , pendant la capuvité de Valencai, et
que je contribuai au renvoi des Espagnols qui
composalent la suite des princes. .

" Faidiné chez M.de Champagny, 4 Bayonne,
et jene I'ai jamais entretenu d’affaives que par
ordre du roi. Je ne discuterai. passile prince
.Ta]leyrand.a dela religion ou n’en a point. On
ne le considére pas comme up imipie dans sa
patrie : 1l est séoalavisé et marie par aulorisa-
tion du pape. Le senor Ostolaza est-il en droit
dese fairerendre compte des motifs de la déei-
sion de 5. 8. & iaquelle chacun doil se son-
metire ? La princesse sa femme a toujours (€~
moigné les plus grands égards aux princes;
elle a. constamment gardé le décarum coave-
nable 4 son rang; elle ar_emp]i publiquement
les devoirs d’'une bonne calboliciue ;on nela
pas eriliguée en ma présence: ainsi,sa con-
duite extérieure, la seule d'ailleurs dont on
puisse juger , est exempte de hlame.

La princesse avait prés d’elle une fiile natu-
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relle du prince, de 10 2 12 ans, et qu'elle ai-
mait beaucoup; une boune, Anglaise. de 3o ans
et d’une figure pen piguante; uioe dame de
compagnie, Bohémienne on Polonaise, dont le
merite’ n’ciait pas celui de la beaunté , la mar-
quise de Guadalcazar, ayant alors 15 ans, et
mainienant veuve dun homme trés chatouil-
leux sur le point d’honneur; de plus, elle éle-
vait deux demoiselles de 164 ryans (1), filles
d’an chevalier francais, émigré rentré, sans for-
tnne. On n'aura pas de soupgon sur leur comp-
1e,quand on saura que la princesse veillait elle
méme sur lenr conduite, et que la plusjolie est
devenued zr ansscear delaCharité. Lesbals de
nuit auxquels toute la suite duroi et la maison
duprinceTalleyrand prirent constamment part,
les comédies bourgeoises, jouées pour amuser
Ie roi ct les infants, furent tonjours trés dé~
cents; la {lisgrﬁc{: du pl‘ill(fc de Bénévent, et sa
conduiie envers Napoléon , prouvent son dé-
vouenienl anx Bourbons, Ou saura, ce qu’igno-
rait le senor Ostolaza, conuent et pourguoi la
letive & Joseph futsignde, et les moltifs du voya-
ge queje fis & Paris avec le duc de San-Carlos.
Les Tspagnols furent renvoyés de Valencai par
I'effet des mendées demon parent éloigné,D. Jnan

(1) MU, de Rostaing. ( Note de Uéditeur. }
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Gualberto Amezaga , intrigant consomme que -
je vis pour la premiére fois en France, qui par-

. vinta se faire nommer grand - écuyer de Fer-

dinand VII, et a obtenir de la police de 'em-
pereur qu'on envoy4t San-Carlos en surveil-
lance 4 Lons-le-Saulnier, et moi & Bourges.

Lorsque le prétendu congrés de Bayonne
eut, par crainte, ou par intérét, reconnu un
roi intrus, le prince de Bénévent fut chargé
d'tviter les Espagnols, réunis an roi & Valen-
gai, a préter serment de fidélité & Joseph Na-
poléon. Le prince de Bénévent exécula cet or-
dre, quoigu’il fiit publiquement disgracie, et
quil etit déja pour le tyran cette haine pro-
fonde, qu’il a prouvée si honorablement en
préparant, de tout son pouvoir, la restauration
du tréne des Bourbons.

Repousser sa proposition elit é1é livrer tout-
a-fait S. M. et LL. AA. les infants 4 Na-
poléon qui les efit environnés de Francais a
ses ordres, et dont le dévouement 4 ses voloniés
pouvait avoir les suites les plus funestes. Pour
accorder notre répugnance, et ce que la pru-
derce preserivait, écrivis, daprés Iavis de
5. M. et des princes, au roi intrus, une letire
congue dans les termes les plus mesurés.

Le prince de Bénévent nous prévint, peu i
pris, que 'empercur demandait une nouvelle
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. venoncialion de Ferdinand, et gu'aprés V'avoir
recue, il enverrailau \ququt, avecle roi son
pére, la reine, les infants D. Cai]os D. An-
tonio et D, Franeisco, infante Dona Maria
Louise, sa famille ct tous les autres membres
de la famille de Bourbos gu’on pourrait réu-
nir. 11 espérait ainsi éloigner par Pappdt d'états
dans le Nouveau-Monde, ceux qu'il regardait
comme ses ennemis. Le roi wm’envoya a Paris
ainsi que le duc de San-Carlos, pour suivre cetle
rlcgo(:l-ll,lon.

Nous ne per dlmes pas un instani pour nous
rendrea notre destmatlon,etvériﬁersil\'apoiéml
aurait la folie d'exécuter ce projet inconceva-
ble. 1l était évident que Ferdinand, en hiberté,
aurait pu trouver, chez ses sujets du Nouveau-
Monde, des moyens certains de rendre nulle,
en rentrant en Europe, une cession absolu-
ment illuosoire. _ _

Mais Ja réllexion vint éclaiver Iemperenr ;
il prolongea le tempsauquel i1 devait nous re-
cevoir; ses miuvistres nouns trailérent comme des
ambassadenrs, mais nous fiimes exilés sar notre
refus de nous faire présenler par le ducde
Frias, ambhassadeur de I'intrus Joseph.

Malgré des davgers sans nombre et la vigi-
lauce d'une police trés active, nous etimes plu-
sieurs conférences dans différentes maisons ,
notamment, chez M. Ieprince de Bénévent,avee
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fes ambassadeurs d’Autriche (1) ; de Russie,
de Prusse, et de quelques états de la couic-
(Ieralicm du Rhin; nous les excitions & porter
leurs souverains & secouer le jong de 'empe-
reur; et nous servions le roi en cherchant a
prévenir la ruine de 'Espagne.

La guerre que préparait alors I’Autriche fut
ainsi accclérée; et, malgré ses suites malheu-
reuses, elle soulagea , par une division des for-
ces francaises, PEspagne accablée dés long-
temps.

Mos efforts avaient pour but de produire
cette coalition célébre, ui a renversé I'usur-
pateur. Que n'anrions-nous pas eu & redonter
§'il elit connu de semblables projets?Un simple
soupcon, concu 4 son retour d’Erfurt, le portad
menacer deson courroux,le prince de Bénévent
et M. Foucheé, ministre de lapolicequ’il eroyait,
occupés a conspirer pour les Bourbons.

Janalyserai, dansle chapitre suivant, le der-
nier de cet ouvrage, ce qui eut lien 4 Valencai,
forsque M. le comte de la Forest y parut, et dés
Porigine dela négociation qui a renda le tréne
4 notre bien alme roi.

(1) Jeus, dans le cabinet d'histoire vaturelle du jardin des
Plantes, une conférence avee M. de Metternich, ambassadeur
d'Autriche,

(Note de Uauteur.)



Anexo 1V. Diario de Madrid del 4 de mayo de 1808

Nim. 125

537

— |

DIARIO DE MADRID

DEL MIKRCOLES 4

Santa Miénica Viuda. = ‘guaum hores on la
: , la Magdalena.

Observ. Meomlbgicu de antes er.

DE MAYO DE 1808.

iglesia de monjes

Afec. Astr. de hoy. |

Epocas. |Termomet.| Baromet. |

Atmésfera. |El 9 de la Luna. §

7delam:| 8 s. 0. |25p 8 L|Sudeste y N. |[SaleelSol &lass {
tadeldia. /14 s.0. |25p. 8 L|Sudeste yR. |y t m. y se po
jdelac.13 6.0 [25p. 7 L|SudesteyR. |nedlaséy 5o.
B - =
ORDRE DU JOUR. ORDEN DEL DIA.
S»!ddm la papulace de Madrid Saldados: la poblacion de Ms..
égarde sést porseé d la revolse ¢t é ¥ drid se ha sublevado, yha legade

sssessinat. Jé sais qua les bons Espag-
nols ant gémi de ces désordres, je suis
loin de les confondre avec des misé.

. rables avides de crimes et de pillages.
Mais ke sang frangais d coulé ; il de-
mande vengance. En conséquence §°
ordonne ce qui swis;

ARTICLE I.
Le Général Grouchi comvoquera
cettz nuit la Commission militaire.
; ART, 1L
Tous ceux qui dans la révolte out
€2 arrétes les armes & la main, se-
vont fusiliés,
! ART, ML,
- La Junta

&' Ewap ve faire désar-

hasta el asesinato. Sé que los bue-.
nos espafioles han gemido de estos
desérdenes ; estoy muy lejos de
mezelarlos con aquellos miserables
que ao desean mas que el crimen
y el pillage. Pero la saugre fran-
cesa ha sido derramada; clama por
la venganza : en su consequencia,
mando lo siguiente: 4= oJ
arricuro n

El general Grouchi convocard

esta nocke la comision militar.
ALT. IT.

Todos los que han sido presos
en el alboroto y.cou las armasen
la mano, serin arcabuceados.

Y ART. L

- La Junta de Estado va & hacer

4
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mer {5 Ville dz Madrid. Tous les ha-

bitans qui- aprés ¥’ exécurion de cetse

mesure sevont brouwds ormés , ou con

veront dés armics sams une permes-

:ghéyiéiak, seromt fusiibés,

ART. 1V, ‘ ;
Toute réunion d¢ plus de huit pera
sonnzs sera regardeé comme un ras-
scmbiement :a%m'eus, es disperseé @
ooups ¥ fusil, - 0 '
ART. V.
Tout Village on sera assissiné wn
frangais, seva brilé,
4 ART. YL
_Les Maitres demcurent responsa-
e leurs domestigues, les Chefs
“a Telters , de leurs Ouvriers , les
péres de leurs enfans, et Jes Supe-
ricurs des Convens, de lewrs Reib
gicuxs.
o ART. VI, -
Les suteurs , distribulenurs ou ven=
deurs dedibelles imprimés ow manus-
erit; prevoquant d la sédition, sevons
regi dés commi Agens de L Angle-
terre, e fusiilés.

- Donné en notre Quartier Gé-
néral de Madrid, le 2 mai 18¢8.

Signé joachim.
Par Monscigneur

* Le Chef &' Etat Major Géuéral

TS § thy K Belhard.' 5
RERL ' 3 e .

'NOTICIAS PARTICULARES DE MADRID,

T~ ART.

-~

desarmar los vecinos de Madrid.
Tedos los habitantes 'y estantes; -
quienes despues de la exccucion de
esid brdeq s¢ hallarcn armados &

- conservasen. armas sin wna permi-

sien especial, serin ascabuceados,
~ ART. 1V,

Toda reunion de mas de ocho
persouas serd coasiderada como
una jenta sediciosa , y deseeha
por la fusilerfa. © ‘

TR & S

Todo lugar en donde sea asesi-

mado un francés, scrd que

-

ART. VI :

Les amos quedarin responsables
de sus eriados; los G:fes de talle-
res, obradores y demas de sus cf-
ciales , los padres y madres de sus
hijos, y los Ministros de los*Con-
ventos de sus Religioses, '

- vil. — -
Los aatores , vendedores y dis-
tribuidores de libelos impresos 6
manuscritos, provocando 4 la se-
dicion , seran considerados como
unos ageates dela Inglaterra, y ar-
cabuceados. ¢
- Dado e¢n nuzstro Quartel general
de Modrid 6 2 de M.ye de 1§::,' .

Firmado Jeachiw.
Por mandado de i Wy Rosscrs
E|Gefe del Estado jr!a.;'or\gcmd

 Para preceder i-la-suiux;{.cngeﬁacion en esta corte de una easa

en ¢l lugar de Getafe eorlas

le que Jlaman de lz Sicrra , lindante peor

la parte de oriente con otra de D. Antenio Escuders, apoderado de la-

¢asa y esradas dela SsioraCoulesa viuda de“lorrubia , Marquesa de

Ayuntamiento de Madrid

71



