Autoritarismo y Revolucion

® En torno a la concepcion leniniana
de la «Revolucion Democratica» (*)

(*) Este articulo se centra princi-
palmente en los trabajos elaborados
por Lenin durante la revolucion de
1905-1907. Esta preferencia se justi-
fica por la intencion de evitar, en la
medida de lo posible, cualquier ten-
dencia a reinterpretar la originaria
elaboracion tedrica y politica, que a
menudo aparece en todo discurso «a
posteriori», v que culmina, necesa-
riamente, en una distorsion de los
whechos historicos». Las citas de Le-
nin estdn tomadas, de no senalarse
otra cosa, de laedicion alemana de las
Obras Completas, publicada por la
editorial Dietz, de Berlin. Esta edicion,
basada en la cuarta rusa, ha sido co-
megida vy ampliada de acuerdo con la
qumta y ultima edicion nusa.
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ENTRO del contexto general de la pro-
blematica leniniana de la revolucion y

muy especificamente en la concreta revolu-
cionde 1905-1907, por lo tanto, dentro de la
primera experiencia revolucionaria «direc-
ta» de Lenin, es posible individuar un am-
plio y coherente discurso en torno a la tema-
tica de la Revolucion Democratica. Para los
revolucionarios las revoluciones son los
campos, los laboratorios, donde contrastan
y experimentan los nudos teoricos y practi-
cos de sus concepciones. Son piedra de to-
que de las «razones» de su ser revoluciona-
rios y, al mismo tiempo, agentes propulso-
res, motores, de nuevas demandas y res-
puestas, de nuevas elaboraciones teoricasy
de nuevas prdcticas politicas. Por ello no
puede extranar que la concepcion «general»
de la revolucion de Lenin gravite en torno a
los acontecimientos de las revoluciones de
1905 y 1917 (febrero y octubre) y que su
concepcion «especial» de la Revolucion
Democratica, burguesa, encuentre su géne-
sis, y elementos fundamentales, en la de

El concepto de Revolucion Democratica lo elabora Lenin especial-
mente durante la revolucién de 1905-1907 ——cuando el pueblo ruso
se echa a la calle en demanda de sus reivindicaciones—, refirién-
dose directamente al proceso en acto y alas elaboraciones hechas

1905.

I E N los altimos tiempos se
asiste, a nivel interna-

cional, a una auténtica explo-
sion y florecimiento de estu-
dios de y sobre la concepciéon
de la revoluciéon de Lenin. Es-
tudios que, no por casualidad,
se centran particularmente en
la problematica de la Revolu-
cion Democratica, y de su ver-
sion en los paises del llamado
Tercer Mundo (1), v que, a
menudo, nos ofrecen una «lec-
tura» de la Revolucién Demo-
cratica que, al margen de su
pretension de ortodoxia, por
lo menos cabe calificar de «pe-
ligrosa».

(1) A manera de ejemplo, por la transcenden-
cia politica que encierra, citamos el trabajo de
A. I. Sobolev. «Problemas de estrategia y tactica
de la lucha de clases en la etapa actual de la
crisis general del capitalismo», aparecido en la
revista soviética =La clase obrera y el mundo
actuals. Moscti, 1975. Cuaderno n.° I (en ru-
so). Sobolev amplia el planteamiento en el ar-
tieulo <El proletariado de los jovenes Estados
nacionales y el progreso social» (n.? 3 de la ci-
tada revista, de la que es redactor jefe) presen-
tando la tesis como la opcion politica revolu-
cionaria por excelencia.

No descubrimos ningun medi-
terraneo cuando afirmamos
que la teoria es un arma de la
lucha de clases, de la lucha po-
litica. Un arma que puede te-
ner filo o estar embotada, que
puede tener «dos filos» y re-
sultar peligrosa precisamente
por su ambigtiedad. No extra-
na, pues, que se multiplique el
interés, y las exégesis, por las
elaboraciones teodricas mas
sobresalientes y que los gran-
des pensadores y luchadores
tengan casi tantos epigonos
como falsificadores. Separar
unos de otros es tan dificil
como necesario y algunas ve-
ces, por lo extendido de la con-
fusion, hasta tarea urgente,
maxime cuando la buena fe,
heuristica y politica, suele an-
dar también por medio.

La interpretacion mas difun-
dida de la concepcion de la
Revolucion Democratica de
Lenin, la mas importante por
sus implicaciones y «expe-
riencias» politicas, puede

en la época anterior.

quedar resumida en el es-
quema siguiente: a) la revolu-
cién rusa de 1905-1907 «fue la
primera revolucién democra-
tico-burguesa en la época del
imperialismo» (2); b) Lenin
realizo el analisis de esta revo-
lucion dentro de la optica de
«la nueva época del imperia-
lismo» (3); y ¢) «en ese periodo
de significacién especial... Le-
nin fundamento, en todos los
sentidos, las leyes de desarro-
llo a que esta sometida la revo-
lucion democratico-burguesa
en la época del imperialismo»

(4).

(2) A M. Pankratowa. « Die erste risische Re-

volution von 1905 bis 1907=. Berlin, 1953,
pE. 9.

{3) «Sozialismus Theorie und Praxis». Mos-
cu, 1975. Cuadermo n.? 8, pg. 23 (en aleman).

(4) [Instituto de Marxismo-Leninismo, ad-
juntoal Comité Central del PCUS. «Historia del
Partido Comunista de la Union Soviéticas
Tomo 2.9 (1904-1917). Mosci (sin fecha), pg. 8.
Cito de la edicién alemana, publicada por la
editorial moscovita Progreso, que tampoco
tiene fecha pero vio la luz en 1973.
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Como facilmente puede apre-
ciarse nos encontramos ante
un tipo de «lectura histérica»
con una determinada clave in-
terpretativa y que, por lo
mismo, nos ofrece una estra-
tegia, con pretensiones de va-
lidez universal o «modelo»,
para la Revolucién Democra-
tica. Se trata de una clave que
determina: a) el tipo de par-
tido y el caracter de la activi-
dad de la clase obrera; b) la
actuacién socio-politica, con
privilegiamiento de la lucha
armada (5); y c) la «forma del
paso», y técnica especifica, de
la Revolucién Democrético-
burguesa a la Revolucién So-
cialista (6). Estamos, pues,
ante un planteamiento que se
desenvuelve dentro de la mas
exquisita valoracién
ideolégico-politica radicando
su importancia, mas que en
las pretensiones tedricas, en la
fuerza enorme que puede de-
sarrollar, caso de ser acepta-
da, como «instrumento» de la
lucha politica (7).

Como la base de este plantea-
miento arranca y se centra en
la concepcioén leniniana de la
revolucién de 1905, resulta
imprescindible que nos acer-
quemos a la propia fuente
para delimitar en qué medida
esas afirmaciones pueden ser
ciertas y establecer el grado, y
en su caso el «limite», de su
parentesco, tedrico y politico.

En Lenin, la categoria «revo-
lucién» se presenta de la mano
de la propia vicisitud perso-
nal, revolucionaria, por lo que
seria conveniente realizar un
analisis de la vida y la obra del
lider politico para poder com-
prender el porqué, como y

(5) H.Gebauer. «Ein Fanal fur das Weltprole-
tariate,en Horizont, Berlin, 1975, n.° 50, pg. 8.

f6) A. L. Ugnumow. « Rusischer Sieg ist inter-
nationales Sieg», en Horizont, n.° citado,
pg. 29.

(7) Por lo extendido del planteamiento v por
preseniarse como punto de referencia oficial v
obligado, al que debe conformarse todo es-
quenma que se precie de ortodoxia.
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cuando de las elaboraciones
concretas y de las correspon-
dientes generalizaciones ted-
ricas. Pero ante la imposibili-
dad de abordar este trabajo en
profundidad vamos a utilizar
la técnica del «corte transver-
sal» para aproximarnos a la
problematica y poder presen-
tar, en panorama, los elemen-
tos esenciales de la génesis y

r

desarrollo de su concepcién,
estrategiay tactica, de larevo-
lucién de 1905. Vamos, pues, a
centrar el discurso en los nu-
dos esenciales de la Revolu-
cion Democratica intentando
resaltar la existencia, o ausen-
cia, de los «nexos» que Lenin
establece entre la revolucién
de 1905 y la democracia poli-
tica, entre la revolucionrusa y

En 1899, Lenin (sentado en la foto, dos afos antes, junto a otros companeros de la Liga para

la Liberacion del Trabajo, formada en Petersburg) se ocupa y preocupa del caracter de la

futura revolucién rusa y de las formas de acceso al poder. Era el ano en que comenzaba la
crisis econdmica mundial.



el imperialismo, en tin, entre
revolucion y «modelo». Espe-
ramos que este tipo de exposi-
cion ayude a comprender
tanto la concepcion de Lenin
como su interpretacion «abu-
siva».

THEORIA CUM PRAXIS

El primer planteamiento que
hace Lenin, de cara a la crisis
econémica mundial (1899-
1903) que azotaba cruelmente
a Rusia, de la revoluciéon se
presenta acompanado del
convencimiento profundo de
que el movimiento obrero
ruso tiene que afrontar previa
y necesariamente es grupos de
problemas. Estos son: a) los
relativos a la conciencia teo-
rica de su rol histérico; b) los
relacionados con la clarifica-
cién estratégica de la proble-
matica rusa; y c) los corres-
pondientes al corolario orga-
nizativo (8). En 1899 Lenin se
ocupa y preocupa del caracter
de la futura revolucién rusa y
de las formas de acceso al po-
der. Esto es, de la tipologia de
la revolucién, de la corres-
pondiente forma de actuacion
y de la organizacion adecuada
de la conquista del poder. En
aquellos momentos el movi-
miento obrero ruso se encon-
traba en embrién, fragmen-
tado en pequenos grupos, y su
organizacion, «concentra-
cién», no podia realizarse, de
manera efectiva, nada mas
que en relacién con las tareas
concretas de clase. La solu-
cién de este problema sobre la
base de moédulos exclusiva-
mente abstractos, con total
desprecio de la lucha reivindi-
cativa cotidiana que se impo-
nia «histéricamente» al prole-
tariado, se habia revelado
inoperante. Los primeros sin-
tomas de la crisis del régimen

{8) Este es el resultanin u ppcion politica, de-
ducida de la suma, y de la solucion dada, de los
puntos a y b.

autocratico (Maximo Gorki
profetizaba ya en 1901 que
«pronto vendra la tempes-
tad») urgian a los lideres revo-
lucionarios a encontrar solu-
cion a estos problemas. En es-
tas condiciones la problema-
tica de la revolucion, la estra-
tegia y tactica del movimiento
obrero, se presentaba como
algo inmediatamente con-
creto que tenia que ser «asu-
mido» por el partido marxista
ruso y «reflejado» a nivel pro-
gramatico y organizativo.

La primera aproximacion
tedérico-politica de Lenin a la
problematica especifica del
«acceso al poder» de la clase
obrera y de las clases y capas
sociales populares, aunque se
realiza dentro de una situa-
cién de crisis y en lucha contra
un sistema autocratico, se
hace en una perspectiva «pa-
cifica». La clase obrera, decia
en 1899, naturalmente prefe-
riria una «toma pacifica del
poder pero muy probable-
mente la burguesia no estara
dispuesta a hacer concesiones
y utilizara la violencia para
defender sus privilegios. En
ese caso no quedaria a la clase
obrera, para realizar sus obje-
tivos, otro camino que el de la
revolucién» (9).

Como puede apreciarse, Lenin
utiliza aqui la expresién «re-
volucién» como sinénimo de
«fuerza», y no en el sentido de
una categoria histérica o poli-
tica, pero lo hace en relacién
directa con la toma del poder
(tactica) y los objetivos de
clase (estrategia) del proleta-
riado y con los intereses y la
«forma» de defenderlos de la
burguesia. Se trata, pues, de
un planteamiento hecho fun-
damentalmente en clave de
«relacion de fuerzas sociopoli-
ticas», donde la iniciativa de
la violencia radica en la de-
fensa de privilegios y en la

{9) W. I Lenin. Werke. Bd. 4, pgs. 270 y 271.
En lo sucesivo las obras de Lenin serdn citadas
como LW,

clase «opresora», detentadora
del aparato represivo del Es-
tado. El «escepticismo» rela-
tivo de Lenin, de cara a una
eventual «defensa pacifica»
de los privilegios de la clase
explotadora aparece mas que
justificado, sobre todo si se
tiene en cuenta que el sistema
autocratico zarista era un re-
gimen autoritario de tipo te-
rrorista.

La sustancia tedrica del plan-
teamiento de Lenin, el acento
que pone en los intereses de
clase, etc., es rigurosamente
marxista pero, al mismo
tiempo, la fuerza que pone en
la referencia a la «voluntad»
de las clases caracterizan ya a
un Lenin «politico», preocu-
pado en «subrayar» el valor y
peso de la «dimensién subje-
tiva» del proceso revoluciona-
rio (10). El problema de la vio-
lencia queda en las manos y
entera responsabilidad del
adversario de la clase obrera;
apuntando aqui Lenin un dis-
curso de dimensién ética.
Efectivamente, si hay violen-
cia obrera, de los oprimidos,
es so6lo defensiva e impuesta,
es resultado y no causa. La
violencia, en cuanto tal, ni se
defiende ni se justifica, es una
realidad a tomar en cuenta,
por desagradable que resulte,
y que se «resuelve» al interior
de un analisis socio-politico
de coordenadas exquisita-
mente marxistas.

La unificacién, puramente
formal, de los grupos marxis-
tas que habian dado naci-
miento al POSDR (11) preci-

{10) Ante las tendencias determinisias, pre-
dominantes en amplios sectores de la socialde-
mocracia intermacional, este aspecto del dis-
curso de Lenin adquiria, sobre todo en la even-
tualidad de una crisis, un significado clara-
mente antidogmdtico. La misma problemdtica
llevaria, bajo condiciones distintas, a Gramsci
a revalorizar y desarrollar esta temdtica. En los
ultimos tiempos se han hecho importantes
aportaciones a esta problemdtica por parte de
revistas como «Critica Marxista», «Rinascita»
y «Dialectiguesn»,

(11) El Partido Obrero Social Democrata

Ruso (POSDR) celebré su primer congresodel 1
al 3 de marzo de 1898 en Minsk.
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Y

La opresién
de la clase
trabajadora
rusa, vista
por un
dibujante
socialista:
«Nosotros os
gobernamos»
(el zar);
«Nosotros os
guiamosw» (el
Gobierno);
«Nosotros os
atontamoss»
(los
sacerdotes);
«Nosotros os
disparamos»
(el Ejército);
«Nosotros
comemos
gracias a
vosotros» (la
burguesia)...
Y al final del
triangulo
social, el
pueblo
sosteniendo
a las demas
clases.

saba de un soporte etectivo, de
una organizacion eficiente y
de un programa ideologica-
mente coherente y realista,
susceptibles de promover una
auténtica movilizacion en de-
fensa de los intereses de la
clase obrera. La multiplicidad
e importancia de los proble-
mas a resolver exigian la con-
vocacion de un congreso y un
minucioso trabajo previo. La
preparacion del II congreso
del partido ponia pronto de
manifiesto la complejidad de
los problemas y las diferen-
cias de enfoque al vértice so-
cialdemoécrata. Plejanov (12)
elaboraba un proyecto de pro-
grama que no satisfacia a Le-
nin y éste respondia con otro
donde se subrayaba la lucha
de clases y se incluia la nocién
de «dictadura del proletaria-
do». Las diferencias no eran
de poca entidad y las contra-
dicciones resultaron tan os-
tensibles que el periédico Is-
kra (13), uno de los centros
aglutinadores méas dinamicos,
se veia obligado a nombrar un
comité de coordinaciéon que
mediase entre los dos plan-
teamientos. Al fin se lograban
superar algunas discrepan-
cias, obteniéndose un com-
promiso entre los grupos en-
cabezados por Plejanov y Le-
nin, apareciendo en el namero
21 de Iskra (junio de 1902) un
proyecto de programa en el
que se habia incluido la no-
cién de dictadura del proleta-
riado.

(12) J. V. Plejanov (1856-1918) habia publi-
cado obras como «La ley del desarrollo ecand-
mico de la sociedad y las tareas del socialismo
en Rusia» (1878), «Socialismo y lucha politi-
caw (1883), «Las tareas politicas de los soctalis-
tas rusos» (1889), «Aneguismo y socialismos»
(1894) y «Sobre problemas de desarrollo de la
concepcion monista de la historias (1895), que
influyeron mucho en el movimiento revolucio-
narioruso. Fue fundador del gripo « Liberacion
del trabajo» y puede considerdrsele como el pa-
dre espiritual de la cultura socialdemocrata ru-
sa.

(13) wiskra» (La Chispa), periodico marxista
cuyo primernumero salio el 11 de diciembre de
1900. Siendo el unico que abarcaba todo el te-
rritorio zarista, fue pronto considerado como el
organo del Partido. Sus redactores iniciales fue-
ron Plejanov, Lenin, Sasulitsch, Axelrod, Mar-
tov y Petrov.



Paralelamente a este debate,
también de cara al congreso,
se discutia acaloradamente en
torno a los problemas de or-
ganizacion. Esto es, si la orga-
nizacion del partido deberia
ser de tipo federal o de tipo
unitario, y sobre la libertad u
obligacion de que los miem-
bros militasen en una organi-
zacion regular del partido. Por
su parte, el discurso que se iba
desarrollando en torno a la po-
litica de alianzas ponia pro-
gresivamente el acento prin-
cipal en el papel que desem-
penaba el campesinado en la
revolucion y en el tipo y for-
mas de relacion, dentro del
proceso de la revolucion
democratico-burguesa, entre
la clase obrera y la burguesia,
de cara al régimen autocrati-
co.

La posicion de Lenin en torno
a todo este debate quedaba
claramente explicitada en su
trabajo «¢Qué hacer?» (1902),
donde se solicitaban toda una
serie de problemas que la so-
cialdemocracia debia necesa-
riamente abordar, y respon-
der acertadamente, si queria
estar, en la situacion revolu-
cionaria que se avecinaba, a la
altura de las circunstancias.
El centro del discurso leni-
niano se articulaba en torno a
la concepcién del partido y a
la funcién que éste debia ab-
solver en relacion con el prole-
tariado. Segun su plantea-
miento, el partido debia orga-
nizar la «lucha por la demo-
cracia», interesando en ella a
todo el pueblo, y colocar su ac-
tividad, al mismo tiempo, en
una clara posicién de clase; lo
que necesariamente signifi-
caba asumir connotaciones
antiburguesas en sus plan-
teamientos estratégicos y rea-
lizaciones tacticas. La apa-
rente contradicciéon entre una
propuesta democratica, que
interesa a «todo el pueblo», y
un discurso politico que no
renuncia a su caracter y con-

La preparacién del Il Congreso del POSDR

puso ya de manifiesto las diferencias entre

Lenin y Plejanov, en la foto. La inclusion del

concepto «dictadura del proletariado» fue

entonces uno de los caballos de batalla de
la disputa entre ambos dirigentes.

tenidos ideologicos de clase,
quedaba superada, en un
planteamiento exquisita-
mente marxista, al establecer
una conexion dialéctica entre
la relacion democracia (inte-
rés de todo el pueblo), y por lo
tanfo propuesta de caracter
general o «nacional», y la pra-
xis politica. En ésta el partido
estimulaba y articulaba: a) la
independencia politica, b) la
educacion revolucionaria y
¢) la lucha reivindicativa del
proletariado.

El grupo plejanovista se resis-
tia a admitir los planteamien-
tos organizativos y las tesis
que hacian referencia, enla-
zando con Marx, a la depaupe-
racion de la clase obreray ala
dictadura del proletariado;
puntos fuertes de la argumen-
tacion de Lenin (14). No obs-
tante, en el II congreso del
POSDR (15) se aprobaba un
programa que contenia la no-
cion de dictadura del proleta-
riado (16) y se sentaban las ba-
ses para el desarrollo de lo que

(14) LW. Bd. 6, pg. 489.

(15) El segundo congreso del partido se cele-
bré en Bruselas y Londres del 17 de julio al 10 de
agosto de 1903.

(16) Durante las labores del congreso Akimov,
que se opuso a Lenin, dejo constancia de que se
trataba del primer partido socialdemdocrata que
incluia dicha nocion en su programa.

habria de denominarse, pos-
teriormente, partido de «tipo
nuevo» (bolchevique). Des-
pués del congreso la actividad
de Lenin se incremento, perfi-
lando en «Un paso adelante
dos pasos atras» (1904) su
concepcion programatica y
organizativa; tal como ¢l de-
seaba verla anclada en los es-
tatutos del partido (17).

Al compas de la guerra ruso-
japonesa (1904-1905) y de la
correspondiente crisis social,
las contradicciones en el seno
de la socialdemocraciarusase
agudizaban en vez de irse su-
perando. La carga de las tro-
pas zaristas contra una de-
mostracion pacifica de traba-
jadores en Petersburg (22-1-
1905) precipitaba los aconte-
cimientos pasando la violen-
cia a ser, cada vez mas, un
elemento determinante de la
crisis politica rusa y llegando
a configurar decisivamente el
proceso revolucionario (18).

La matanza del «Domingo
sangriento» (19) actuaba de
catalizador del movimiento
huelguistico, patente ya desde
el otono de 1904 (20), radicali-
zandole y dotandole de un ca-
racter claramente antirrégi-
men. La huelga general de Pe-
tersburg se propagaba a Mos-
cu, Riga, Varsovia, Bacu,
Kovno, Odesa... 66 ciudades y
cerca de medio millon de tra-
bajadores tomaban parte, du-
rante el mes de enero, en huel-
gas. El caracter autocratico

(17) LW. Bd.7, pg 205.

(18) La relacidn entre terror represivo y el pe-
s0, cada vez mayoren el proceso revolucionario,
de la violencia habia sido apuntada va por Le-
nin en su articulo «La autocracia y el proleta-
riado», publicado (22-12-1904) en el periddico
Wperjod (Adelante). La relacion guerra-crisis y
la dependencia del proceso revolucionario de
las formas violentas de lucha fueron tratadas
por Lenin en diferentes momentos y desde dis-
tintas angulaciones pero con fidelidad, siem-
pre, al esquema fundamenial. Ver al respecto
Bd. 7, pg. 194, Bd. 8, pg. 10, Bd. 9, pg. 88.

{19) Son varias las evaluaciones hechas sobre
el nimero de victimas, pero la mayoria de las
fuentes coinciden en calcular entre 4 v 6.000 el
numero de muertos v heridos.

(20) Por ejemplo, en Petershurg que, con sus
220.000 trabajadores industriales, era el centro
fabril mds importante de Rusia.
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del Estado y la base aristocra-
tica de su economia, predo-
minantemente rural, propi-
ciaba la utilizacion de la vio-
lencia como férmula politica
postulando la instrumenta-
cion del aparato represivo
contra todo acto que pudiera
poner en peligro los intereses
delaclase dominante ylabase
autoritaria del régimen. Esta
actitud, basicamente violenta
del régimen, se ponia pronto
de manifiesto al destituirse al
«liberalizante» ministro del
interior Svajatopolk-Minski,
sustituyéndole con el «intran-
sigente» Bulygin, y nombrar
al general D. F. Trepov como
gobernador general de Pe-
tersburg. Estas medidas mos-
traban claramente que el Es-
tado autoritario estaba deci-
dido a utilizar «todos» los
medios represivos con el ob-
jeto de acabar con el movi-
miento reivindicativo y con
cualquier «veleidad democra-
tica».

Paralelamente a esta politica
de «palo y tente tieso», el po-
der nombraba una Comisién
de Investigacion (21) encar-
gada de examinar los sucesos
del 22 de enero y de propor-
cionar a la autocracia el bar-
niz de un Estado de Derecho,
el prestigio de una legalidad
democratica. El clamor pu-
blico exigiendo reformas pro-
fundas era tan elocuente que
finalizaba manifestandose
dentro de la propia Comisién
de Encuesta que, ante el re-
chazo de sus propuestas poli-
ticas, convocaba a los traba-
jadores de Petersburg a la
huelga. La respuesta del Go-
bierno no se hizo esperar:
convocaba elecciones (18-II-
1905) para un parlamento
(Duma) con voz solamente
consultiva y disolvia (20-1I-
1905) la Comisién de Encues-
ta, que se habia revelado para

{21) La comision la formaban 300 delegados
representativos de los mds diversos sectores so-
ciales v estaba presidida por el senador N. V.
Schidlovski.
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él tan inoperante como peli-
grosa.

La politica del Gobierno auto-
cratico consistia en la aplica-
cion de la violencia contra el
pueblo y cualquier fuerza ver-
daderamente democratica vy,
al mismo tiempo, en tender la
mano, con promesas de «libe-
ralizacion», a una parte de
la burguesia, conservadora.
Como puede apreciarse se tra-
taba de la vieja version de la
«politica del latigo y del te-
rron de azucar», tan bien uti-
lizada por Bismarck, ade-
cuada a la mentalidad y situa-
cion del Estado ruso. El «re-
formismo» ruso, o azucar za-
rista, era la salida «constitu-
cional» de la clase y sistema
dominante hecha a costa de
los intereses de los trabajado-
res, de la ciudad y del campo.
Los problemas fundamentales
de la sociedad rusa, esto es,
una auténtica democracia, la
reforma agraria, etc., queda-
ban soslayados, continuando
el sistema socio-politico exac-
tamente igual.

Bajo la directa influencia del
movimiento huelguistico
obrero comenzaba, en el mes
de marzo, a desarrollarse en el
campo un amplio movimiento
protestatario que culminaba
en los levantamientos de los
departamentos de Orjol,
Kursk, Saratov, etc., y en el
incendio de algunas residen-
cias rurales de la aristocracia
(22). La eventualidad de una
convergencia del movimiento
obrero y del movimiento
campesino, bajo influencia
predominantemente socialre-
volucionaria, y con ello la po-
sibilidad de transformacion

(22) Segun el manual de historia publicado
por la Academia de Ciencias de la URSS y la
Universidad Lomonosov de Moscu, en los pri-
meros meses de 1905 hubo levantamientos
campesinos en 74 comarcas, produciéndose
casos de violencia contra propiedades aristo-
crdticas s6lo en 8 casos. Cito de la traduccion
publicada por la Academia de Ciencias de la
RDA. «Geschichte, der UdSSR». Bd. 11, 1861 -
1917. Die Epoche des Kapitalismus. Berlin
1967, pg. 315. En lo sucesivo consignada como
GIUdSSR.

de la protesta agraria en una
auténtica accion revoluciona-
ria aparecio, en esos momen-
tos, tan clara a la autocracia
que el Gobierno se apresuré a
desarrollar una campana
propagandistica y a hacer
ciertas concesiones formales
(23). Los propios limites de
clase y la incapacidad del sis-
tema hicieron imposible que
estas concesiones cristaliza-
sen en una politica clara-
mente reformista. De esta
forma el propio régimen pre-
paraba el camino a la revolu-
cion.

Arrancando del analisis de la
sociedad rusa y del caracter
absolutista del Estado, Lenin
habia indicado, en «¢;Qué ha-
cer?», la necesidad de «prepa-
rar» la revolucion, precisan-
do, antes del domingo san-
griento, que se trataba de un
proceso revolucionario que
habria de culminar en «una
lucha armada» contra la tira-
nia (24). Ante esta perspectiva
urgia a Lenin superar las dis-
crepancias en el seno del
POSDR ya que, en una situa-
cién revolucionaria, revertia
al partido de la clase obrera
una gran responsabilidad en
la marcha de los aconteci-
mientos politicos. Pero las di-
ferencias eran tan agudas, es-
pecialmente en lo que res-
pecta al caracter y fuerzas mo-
trices de la revolucién y sobre
las formas de acci6on y organi-
zacién, que su proposicion de
celebrar rapidamente un con-
greso, en el que estuviesen re-
presentadas todas las tenden-
cias, encontré poco eco (25).
Cuando, al fin, el tercer con-

(23) Todo quedé limitado a hablar de la nece-
sidad de hacer una reforma agraria, a la condo-
nacién en el mes de abril de una parte de las
deudas de los campesinos, y a nombrar una
comisién encargada de estudiar los desperfec-
tos causados, enlos bienes de la nobleza, por los
levantamientos campesinos.

(24) «Elprincipio de la revolucién en Rusias,
en LW. Bd. 8, Berlin 1972, pg. 87, Lo mismo en
un articulo aparecido en el n.° 7 de Wperjod,
idem, pgs. 155-64.

{25) Enlacarta aS. I. Gusev (11-2-1905) re-
conocia Lenin que su tendencia era minorita-
ria. LW. Bd. 8, pg. 133.



greso del POSDR daba co-
mienzo (26) se ponia clara-
mente en evidencia que las
discrepancias resultaban in-
salvables; encontrandose pre-
sentes casi sélo representan-
tes del sector de Lenin.

Cualesquiera que fuesen las
diferencias que separaban a
los diversos sectores del par-
tido, el boicot al congreso sig-
nificaba postular el desinterés
de la clase obrera por la revo-

(26) El congreso se celebro en Londres del 25
de abril al 10 de mayo de 1905. El sector pleja-
novista, y afines, celebré en Ginebra yna confe-
rencia de responsables del partido. Hasta el V
congreso (abril-mayo de 1907) no volverian a
reunirse las diferentes tendencias, ya en la ago-
nia de la revolucién.

lucién, el aceptar de hecho la

- falta de interés del proleta-

riado por la revolucién
«democratico-burguesan».
Rosa Luxemburg (27), cuya
posicién sobre problemas or-
ganizativos no podia preci-
samente identificarse con la
de Lenin (28), criticaba enér-

(27) R. Luxemburg (1871-1919), dirigente
eminente del movimiento socialdemdcrata in-
temacional. Miembro del Partido Socialista
Revolucionario del Proletariado (Polonia), del
Partido Socialdemdcrata Alemdn (1898), repre-
sentante del ala izquierda en el Congreso de
Stuttgart (1907) de la Internacional Socialista,
fundadora del grupo «Internacional» (1916) y
del Partido Comunista Alemdn (1919), murio
asesinada por la reaccién. Con su actividad
publicistica y tedrica contribuyé, especial-
mente con sus trabajos «¢Reforma social o re-
volucidn?s (1899) y « La acumulacion del capi-
tals (1913), al enriguecimiento del marxismo.

Pese a la propaganda patriotera que —como en este caso— mosiraba a una Rusia devora-

dora de un inofensivo Japén, la guerra entre ambos paises (1904-1905) tuvo un desenlace

totalmente opuesto, que llevé a la derrotada Rusia a una gravisima crisis social. Al mismo
tiempo, las contradicciones en el seno de la socialdemocracia se agudizaban.

gicamente - las posiciones
«oportunistas» de los social-
demécratas rusos abstencio-
nistas (29) acusando a Pleja-
nov, Axelrod (30) y otros de
«dogmaticos» (31). La posi-
ci6én adoptada por Kautsky
(32), al informar sobre el ter-
cer congreso del POSDR, fue
bastante diferente dando lu-
gar a una protesta de Lenin
(33) y al primer distancia-
miento entre ambos.

En contra de las previsiones
de Mehring (34), él problema
interno del partido y la revo-
lucién rusa se convertian en
un nudo tedrico y politico que
afectaba a todo el movimiento
socialdemécrata (35), contri-
buyendo a profundizar las di-
ferencias y a polarizar las ten-

(28) «Organizatorische Fragen derrussischen
Sozialdemokraties, en R. Luxemburg. Gesam-
melte Werke. Bd. 1, 1893-1905. Zweiter Halb-
band. Berlin 1972, pg. 435. En lo sucesivo ci-
tado como RLIGW. Bd. 1/2.

{29) Idem, pg. 439.

{30) P. B. Axelrod (1850-1928), cofundador
del POSDR, redactor de Iskra (1900) y desde
1903 menchevique.

{31) «Die Revolution in Russlands, en RL-
GW. Bd. 1/2, pg. 483.

(32) K. Kautsky (1854-1938), miembro del
Partido Obrero Socialdemdcrata de Austria
(1875) y director de la revista socialista ale-
mana «Neue Zeite (1882). Autor de obras como
«El programa de Erfurts (1892), «El problema
agrario» (1899), « La revolucién socials (1902),
«Etica y concepcién materialista de la histo-
ria» (1906), etc. Fue uno de los tedricos mds
sobresalientes de la Internacional Socialista.

(33) En junio de 1905 escribia Lenin una
carta abierta a la redaccion del «Leipziger
Volkszeitung» protestando por la informacién
dada por Kautsky sobre el congreso; la cartano
fue publicada por el periddico. A pesar de las
crecientes divergencias, la influencia teorica de
Kautsky se puede detectar en Lenin al menos
hasta 19089.

(34) F. Mehring (1846-1919), filélogo e histo-
riador, miembro del Partido Socialdemocrata
Alemdn (1891) y redactor del «Leipziger Volks-
zeitungs (1902-1907). Representante de la iz-
quierda socialdemécrata, pertenecié al grupo
wInternacionals, al movimiento espartaquista,
siendo uno de los fundadores del Partido Co-
munista Alemdn. Autor de importantes e influ-
ventes trabajos, como «La leyenda de Lessing»
{1893), «Historia de la Socialdemocracia Ale-
manar (1897), «K. Marx-Historia de su vidas
(1910), ete.

{35) Mehring, en un articulo aparecido en
«Neue Zeit» (5-7-1905), habia subrayado el ca-
rdcter internacional de la revolucion rusa sena-
lando que contribuiria a la unificacion del mo-
vimiento obrero europeo y de los partidos so-
cialdemocratas. F. Mehring. Gesemmelte
Schriften, Bd. 15, Berlin, 1973, pg. 57.
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La matanza del «Domingo mjo» o
«Domingo sangriento» (22 de enero de
1905) —representada aqui graficamente
en el momento en que las tropas
disparan contra el pueblo— actué de
catalizador del movimiento huelguistico,
patente desde el otofio de 1904,
radicalizandole y dotandole de un
caracter claramente antirrégimen.

dencias, reformistas-
revolucionarias, que se agita-
ban en suseno desde la década
del noventa.

Es precisamente en el seno de
este enrarecido contexto
donde Lenin se dedica a anali-
zar la revolucion rusa (36) y,
en «relacion directa» con la si-
tuacioén internacional, a la
elaboracion de una estrategia
y tactica del movimiento «ru-
so» en la revolucion democra-
tico-burguesa. Su plantea-
miento basico consistia en co-
locar el estadio de la revolu-
cion democratico-burguesa
rusa dentro del cuadro gene-
ral de una situacién capita-
lista mundial, 'y del corres-
pondiente movimiento obre-
ro, en un plano de «transi-
cion». La perspectiva que sur-
gia de este cuadro era la de
una revolucion que servia de
detonador para un proceso re-
volucionario de caracter in-
ternacional (37).

En el mes de julio se publicaba
el trabajo de Lenin «Dos tacti-
cas de la socialdemocracia en
la revolucion democratica»
(38), donde quedaba bien
clara su concepcion de la revo-

(36) La problematica especifica del capita-
lismo ruso habia sido tratada va minuciosa-
mente por Lenin én trabajos como «Quiénes
son los "amigos del pueblo” y como luchan
contra los socialdemocratas» (1894), «El desa-
rrollo del capitalismo en Rusia» (1899), « Nue-
vas formas en la vida campesina» (1903) y «El
Hlamado problema del mercado» (1903).

(37) Este pensamiento es de origen marxiano
y resulta comiin a la izquierda socialdemdcra-
ta. Ver al respecto RLIGS. Bd. 112, pgs. 537-540.
Lenin aborda la problemitica durante la revo-
lucion (Bd. 8, pgs. 88, 259, 341, eic.) y una vez
concluida (Bd. 13, pgs. 72, 84, etc.) estudiando
siempre la revolucion rusa como parte de la
intermacional (Bd. 8, pgs. 41, 249, erc. Bd. 9,
pgs. 45, 87, etc., etc.).

(38) LW. Bd. 9, pgs. 3-130. El esquema que
aqui desarrolla Lenin fue la piedra fundamental
de todo su planteamiento estratégico de la revo-
lucion de 1905.
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lucién rusa como parte de la

revolucion internacional,
afirmando que la caida del za-
rismo seria una piedra miliar
en la historia de todos los pai-
ses, facilitando la causa de to-
dos los trabajadores de todas
las naciones, en todos los Es-
tados y en todas las partes del
globo. Arrancando de este
planteamiento nacional-
internacional el discurso teé-
rico quedaba centrado en los

siguientes puntos: a) la revo-
lucién democratico-burguesa
puede transformarse en revo-
lucién proletaria (39); b)la
hegemonia proletaria de la
revolucion democratico-
burguesa posibilita esta trans-
formacién; y c)la estrategia
obrera debe abarcar todo el

(39) R. Luxemburg habia senalado que el pro-

letariado ruso hacia «su propia revolucion» en
el «espiritu de Marx» y que en las calles de
Petersburg se habia librado la primera batalla
porla «libertad rusas. RLIGS, Bd. 1/12, pg. 484.



periodo revolucionario, sub-
dividiéndole en dos fases cla-
ramente diferenciadas. En la
primera fase el proletariado
deberia practicar una politica
de alianzas tendente a atraer
al campesinado y a la pequena
burguesia, neutralizando a la
burguesia y paralizando la re-
sistencia reaccionaria. En la
segunda fase el proletariado
realizaria transformaciones
politicas y sociales profundas,

atrayendo al semiproleta-
riado y elementos pequeno-
burgueses ciudadanos, neu-
tralizando al campesinado y
paralizando la resistencia
burguesa (40).

Este planteamiento no se
orientaba a convertir la revo-
lucion burguesa en una revo-
lucién socialista; por el con-
trario, su objetivo consistia en

(40) LW, Bd. 9, pg. 90.

transformar la revolucién
burguesa, more progresiva
democratizacion, en unarevo-
lucion proletaria (41). Lo es-
pecifico de esta revolucion
rusa era su caracter de revolu-
cién «popular», esto es, que su
base social mas amplia (cam-
pesinado) y su fuerza motriz
(proletariado) no eran bur-
guesas, planteaba objetivos
que, en linea de «principios»,
no desbordaban lo puramente
burgués. Precisamente por
esto la estrategia de Lenin se
orientaba a diferenciar la re-
volucién rusa de los plantea-
mientos de la revolucion en
Occidente (42), constatando la
posibilidad de una solucién de
continuidad en el proceso re-
volucionario, y a delimitar los
«elementos necesarios» para
convertir la posibilidad en
realidad.

A esta altura del discurso,
conviene subrayar que, al
margen de lo especifico e in-
mediatamente politico, este-
planteamiento de Lenin ad-
quiria al generalizarse, esto
es, anivel tedrico, unas conno-
taciones que desbordaban lo
«sul generis» ruso para em-
bestir la problematica «glo-
bal» de la revolucién (bur-
guesa y proletaria). Esta inci-

(41) Se trata de un planteamiento basico del
marxismo revolucionario. R. Luxemburg se re-
feria a ello hablando de una revelucion bur-
guesa con medios de lucha proletarios y socia-
listas (RLIGS. Bd. 4, pg.116). K. Zetkin se refiere
a una revolucién con objetivos burgueses cons-
titucionales pero proletaria, porque la clase
obrera actuaba como factor independiente y
fuerza dirigente (K. Zetkin. s Ausgewahlte Reden
und Schriften». Bd. I, pg. 340). El propio Lenin
se refiere, en retrospectiva, a una revolucion que
«por su contenido era burguesa-democrdtica y
por sus instrumentos de lucha proletaria» (LW.
Bd. 23, pg. 246).

(42) En marzo-abril escribia Lenin un articu-
lo (= ¢ Una revolucion del tipo de 1789 o del tipo
de 18482») donde afirmaba el cardcter «sui ge-
neris» de la problemdtica rusa. Este plantea-
miento fue desarrollado en numerosos trabajos
posteriores (LW. Bd. 9, pgs. 47, 126, etc. Bd. 10,
pgs. 62, 127, etc. Bd. 11, pgs. 212, 344, etc.). F,
Mehring, comparando las revoluciones de
1789, 1848 y 1905, subrayaba que Lenin habia
desarrollado la categoria de Marx de la «revolu-
cidn en permanencia» (ver MEW. Bd. 7, pg. 89)
apoyado en la hégemonia del proletariado, que
era la «diferencia fundamentals de la revolu-
cion rusa (F. Mehring, obra citada, Bd. I'5, pg.
84). En andloga perspectiva, R. Luxemburg de-
finia la revolucion de 1905 como «de tipo to-
talmente especial» (RLIGS. Bd. 1/2, pg. 479).
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dencia adquiria especial im-
portancia en torno a cuestio-
nes como el caracter del par-
tido, la huelga general, la «or-
ganizacion» de la revolucién,
etc., y en la medida que se
aceptase la existencia de con-
diciones para la solucién de
continuidad impelia al «des-
cubrimiento» y «utilizacion»
de los elementos neccesarios,
verdadero «eje» de la trans-
formacién, patrocinando el
activismo revolucionario (43).
Esta claro que un plantea-
miento tal de la revolucién

(43) El partido de la clase obrera, programa
politico, medidas de organizacion, métodos de
lucha, etc., adquiria una relevancia especial a

2

Ny Y

el

-
-
-

«revolucionaba» aspectos
esenciales de la «perspectiva
politica» de la socialdemocra-
cia y que, por lo mismo, inci-
dia en todo el movimiento
obrero y socialista interna-
cional.

La problematica de la revolu-
cion era vivida por Lenin en
un doble contexto: a)como
revolucion del pueblo ruso; y
b) como revolucion «de» .y
«en» el POSDR. Cada una de
estas dimensiones condicio-

la hora de «organizar» la revolucion. El plan-
fearmiento organizativo-estratégico de Lenin
habia quedado muy claro, porlo menos desde la
aparicionen Wpenrjod (21-2-1905) de su articulo
«Debemos de organizar la revolucion?s (LW.
Bd. 8, pgs. 155-164).

5

La respuesta del Gobierno del Zar ante el clamor de protesta que se extendia portoda Rusia,

consistié en una serie de medidas inutilmente reformistas. Entre ellas, la creacién de n

parlamento (Duma) con caracter sélo consultivo, una de cuyas reuniones vemos en Ja
imagen.
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naba, en primera persona, su
forma de acercarse a la reali-
dad politica. El politico inte-
graba el revolucionario y el
hombre de partido. Una cons-
tante, cada vez mas acentuada
a partir de 1902, de su dis-
curso politico era la polémica
interna de la socialdemocra-
cia rusa, orientada a articular
un programa, y la correspon-
diente organizacién, ade-
cuado a la situacién y a las
tareas de la revolucién rusa.
Dentro de esta perspectiva el
nudo politico central consistia
en «organizar» la revolucion,
una revolucion ya en marcha,
para «asegurar» su victoria.
La superacion de este nudo
« practico» exigia que se clari-
ficase «tedricamente» qué se
entendia como «victoria deci-
siva» sobre el zarismo y cuales
eran los «medios» adecuados
para asegurar la «irreversibi-
lidad» del proceso revolucio-
nario. Asi pues, habia que en-
contrar una clara formulacion
de los objetivos inmediatos a
medio y a largo plazo de la
clase obrera y de sus eventua-
les aliados y establecer el ade-
cuado nexo, tedrico-practico,
que asegurase la continuidad
del proceso revolucionario y
los intereses de la nueva
alianza hegemoénica. Este
nexo pasaba necesariamente,
a nivel especificamente politi-
co, por la relacion entre el ca-
racter de larevolucién, dialéc-
tica cotidiana, y el caracter
del 6rgano ejecutivo central o
gobierno. La importancia de
este ejecutivo, o «gobierno
provisional revolucionario»,
postulado por los menchevi-
ques y aceptado por los bol-
cheviques, radicaba en que
era concebido como el vértice
que aseguraba la relacion en-
tre la realidad inmediata, de
la revolucién en la calle, y el
nivel dialéctico de lo «especi-
ficamente politico» haciendo
con su «funcién» posible tanto
la transicion del antiguo al
nuevo régimen como que el



movimiento revolucionario se
desenvalviese en direccién a
la «completa libertad politi-
ca» (44).

Para Lenin la estrategia y tac-
tica de la clase obrera tenia
que plantearse y «resolver» el
nudo politico de la transicion
del autoritarismo a la demo-
cracia y para ello tenia que
subrayarse continuamente el
caracter democratico del pro-
letariado. La lucha de la clase
obrera por una «libertad
completa» no era una simple
cuestiéon de tactica, era una
cuestion que afectaba a los
«intereses fundamentales» de
la clase y por lo tanto a la es-
trategiay a los «principios» de
la clase obrera.

El discurso leniniano sobre la
revolucion de 1905 y sobre el
gobierno provisional demues-
tra (con toda claridad desde
juliode 1905) que se concibe la
revolucién como una relacién
dialéctica (lucha de clases) de
la problematica de la libertad
(contenido de la revolucién)
con la forma (Republica De-
mocratica) del proceso revo-
lucionario emancipador. Sig-
nificativo al respecto es la im-
portancia que se concede a la
toma de conciencia por la
clase obrera de la «necesidad »
de hundir al régimen autocra-
tico, estructuras y sistema de
valores, el énfasis que pone en
subrayar que se trata del pro-
grama «minimo» del proleta-
riado y qlie tiene que desen-
volverse como una lucha por
la libertad que permanece,
con una serie de transforma-
ciones politicas y sociales ne-
cesarias, en el cuadro de la so-
ciedad burguesa (45).

Este planteamiento estraté-
gico se apoyaba en el analisis
de las condiciones concretas
de la revoluciéon rusa. Para
Lenin estaba claro que las
condiciones objetivas (desa-

(44) LW.Bd.9,pg. 11.

(45) Idem, pg. 13.

rrollo econémico) y las subje-
tivas (nivel de conciencia y
grado de organizaciéon de la
clase obrera y masas popula-
res) no permitian la conquista
del poder y menos ain proce-
der a «transformaciones so-
cialistas» de la sociedad (46).
Lalucha de clases se realizaba
«necesariamente» dentro de
un: contexto burgués (estruc-
turas, sistemas de valores,
etc.) en relacion con un modo
de produccién y con un Estado
predominantemente burgue-
sesy, precisamente por ello, el
interés inmediato de la clase
obtera consistia en el desarro-
llo/de las libertades politicas,
obteniendo asi una modifica-
cién de la correlacién de fuer-
zas politicas y una base social
mas favorable al proletariado
(47).

A nuestro modo de ver merece
especial atencion el hecho de
que Lenin aborda la relacion
democracia-socialismo en
clave de desarrollo-
transformacion, cogiendo asi
un. momento central del dis-
curso de Marx en su «Critica a
la Filosofia del Derecho de
Hegel» (1844) y, manteniendo
la sustancia marxista tanto en
el plano tedrico como en el es-
pecificamente politico, exten-
diéndole y precisando res-
pecto a los objetivos interme-
dioes. En el plano de lo politico
inmediato se diferenciaba
cuidadosamente entre niveles
y momentos diferentes, postu-
landose «s6lo» la liquidacién
del sistema autoritario, del
régimen monarquico, y la
eleccién «por todo el pueblo»

de una auténtica Asamblea
Nacional (48).

No puede quedar lugar a du-
das de que este tipo de plan-
teamiento se desenvuelve en
el cuadro de las relaciones
so¢io-econémicas burguesas,

(46) Idem, pg. 14.
(471 ldem, pg. 16.
(48) Idem, pg. 24.

Junto a Plejanov, y frente a Lenin, Axelroc
—en la foto— mantuvo una postura de bol-
cotal lll Congreso del POSDR. Rosa Luxem-
burg calificé entonces desde Alemania a es-
tos socialdemécratas rusos abstencionis-
tas de «oportunistas» y «dogmaticos».

dentro del méas «estricto capi-
talismo». Se trata de un pro-
ceso esencial y predominan-
temente «politico» en el que la
revolucién que hegemoniza el
proletariado no sélo expresa
los intereses de esta clase
«sino también de toda la bur-
guesia» (49). La existencia de
una «comunidad de intere-
ses», bien definidos, de la bur-
guesia y proletariado, la co-
rrespondencia entre algunos
intereses importantes de una
y otra clase, no sélo era admi-
tida sino que ademas se postu-
laba, como «fundamento» so-
bre el que basar la lucha co-
mun contra el antiguo régi-
men. Era el punto de arranque
del que partia su razona-
miento sobre la «necesidad»
de que el proletariado hiciera
la revoluciéon burguesa. Para
llevar a efecto esta revolucién
democratica, para asegurar su
éxito, se precisaba que la clase
obrera asumiese consciente-
mente los «valores» de ese
tipo de revolucién «politica»,
que la realizase consecuente-
mente, liquidando no sélo los
restos feudales, principal-
mente en la agricultura, sino
todo el sistema autoritario,

(49) ldem, pg. 36.
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La huelga general de los trabajadores textiles de Ivanovo-Vosnessenk (que crearon el

primer Soviet de obreros de la Historia, al que contemplamo s sobre estas lineas) durante el

mes de mayo de 1905, daba inicio a un nuevo ascenso revolucionario que se iria incremen-
tando por toda Rusia a lo largo de los meses siguientes.

desarrollando coherente-
mente el «democratismo»
(50).

Lenin es consciente de los «pe-
ligros», tedricos y practicos,
inherentes a todo plantea-
miento «interclasista» de la
revolucion; por ello pone
sumo cuidado en la delimita-
cion de espacios y niveles y ca-
lifica los diferentes elementos
desde un punto de vista de cla-
se, eliminando asi toda posibi-
lidad de confusién. En este as-

(50) Idem, pg 38. El término «democratis-
mow, utilizado por Lenin en el mismo sentido
que Marx y Engels, presenta connotaciones que
hacen referencia a un proceso de «democratiza-
cion populars; entendiéndose como «pueblo»
un conjunto de clases «no privilegiadass. En
este sentido la revolucion democrdtica presenta
elementos populares que apuntan a una tras-
cendencia de lo puramente burgués v que inte-
resan, en alguna medida, a la problemdrtica de la
atransicions.
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pecto llega incluso a senalar
que la clase obrera no tiene
interés en que las transforma-
ciones revolucionarias se rea-
licen de un « modo» reformista
sino revolucionario; vol-
viendo asi a un viejo plantea-
miento de Marx (51). Para Le-
nin, en contra de una opinién
bastante extendida, el «mo-
do» revolucionario no es un
equivalente de violencia sino
de «profundidad», de veloci-
dad y ritmo del proceso revo-
lucionario (52), en relacion di-
recta con la concreta dialéc-
tica burguesia-proletariado.
De lo que se trata es de que
dado que el caracter de clase

(51) MEW. Bd. 4, pg. 489,

(52) LW. Bd. 9, pg. 38.

de la burguesia, «en la socie-
dad capitalista, produce in-
mediatamente su inconse-
cuencia en la transformacion
democratica», la clase obrera
tiene la «obligacion» de «im-
pulsar» a la burguesia a ser
«consecuentemente democra-
tica», a llevar la «revolucion
hasta el fin» (53).

La necesidad de realizar la re-
volucién hasta el fin implica-
ba, para la clase obrera, la tac-
tica de desarrollar incesante-
mente iniciativas politicas
tendentes a movilizar al pue-
blo, a la propia burguesia, lo
que no estaba exento de cier-
tos peligros y proclividad al
activismo. Este plantea-
miento llevaba «in nuce» el
peligro de que se compren-
diese la revolucién como una
serie de actos «in crescendo»
que, desbordando los limites
de la revolucion democra-
tico-burguesa, acabaria en la
instauracion de un régimen
proletario. Pero al hacer este
planteamiento Lenin no
abordaba la problematica de
la dictadura del proletariado
o régimen de transicion, tal
como habia hecho Marx en las
«Randglossen» (1875); por el
contrario subrayaba, una y
otra vez, que no se podia eli-
minar el marco
democratico-burgués de la re-
volucion, que de lo que se tra-
taba era de «ampliarlo». Por
ello, y para ello, el proleta-
riado se veia en la necesidad
de definir tedricamente no
solo el cuadro social de la re-
volucién sino también los
elementos hegemonicos del
proceso politico.

Lenin aborda esta «necesi-
dad», obligaciéon del partido
politico de la clase obrera,
comparando el régimen
monarquico-liberal con el
republicano-democratico, se-
nalando que no se trata de una
diferencia de grado, o de for-

(53) Idem, pg. 39.



mas accesorias; que de lo que
en realidad se trata es de una
comprension en claves distin-
tas de la democracia. Es, pues,
un problema capital porque la
revolucion para triunfar tiene
que darse una «direccion de-
mocratica» que posibilite una
«soluciéon democratico-
progresista» (54). En el cuadro
monarquico-liberal la bur-
guesia se encuentra dentro de
un sistema de poder autorita-
rio 0, en el mejor de los casos,
restrictivo, lo que facilita su
inclinacién en sentido contra-
rrevolucionario. Para decirlo
con las propias palabras de
Lenin, como consecuencia de
su posicion de clase (ligada a
la propiedad ristica, medios
de produccién, capital, etc.)
tiene demasiado plomo en el
ala para poder conducir una
lucha decidida contra el sis-
tema autoritario. Precisa de-
masiado del aparato represivo
del Estado y de las instancias
burocraticas para combatir
las reivindicaciones de la
clase obrera, para aspirar a
conducir una lucha inexora-
ble y eliminar totalmente el

(54) Ildem, pg. 40.

sistema autoritario (55). En la
revolucién de 1905 las unicas
fuerzas sociales que podian
hegemonizar el proceso revo-
lucionario burguésy llevarloa
feliz término eran la clase
obrera y el campesinado. El
primero, por ser la clase poli-
tica y revolucionariamente
mas consciente y organizada;
el segundo, por ser la clase
mas numerosa; ambos, por ser
las clases mas explotadas y
dominadas. La hegemonia de
estas clases en la revolucion
era definida por Lenin como
una dictadura revolucio-
naria-democratica del prole-
tariado y campesinado (56).

La nueva nocion politica ha-
cia referencia al proleta-
riado-campesinado, a la
revolucion-democracia y a la
dictadura, términos dema-
siado heterogéneos y numero-
sos para no producir una
cierta confusiéon y, a veces,

(55) ldem, pg. 43. La problemdtica del cardac-
ter contrarrevolucionario de la burguesia rusa
habia sido tratada ampliamente por Lenin en
febrero de 1905 (LW. Bd. 8, pgs. 158, 219, etc.).
El discurso fue, posteriormente, proseguido
(Bd. 10, pgs. 11, 45, etc.) abarcando problemas
concretos (Bd. 11, pgs. 8, 30, 32, etc.) v de espe-
cifica coyuntura politica (Bd. 12, pgs. 47, 49,
93, etc.).

(56) LW. Bd. 9, pg. 44.

hasta juicios apresurados (57).
Por ello parece necesario su-
brayar que las tres problema-
ticas esenciales de la nueva
nocion politica se encuadra-
ban al «interior» del amplio
discurso de Lenin sobre la re-
volucion de 1905. Esto es, de
una Rusia que era: a) el pais
mas grande y atrasado de Eu-
ropa y b) un pais con caracter
euro-asiatico, en lo econémico
e «historico» (58). La alusién
al proletariado-campesinado
se refiere al portador social de
la hegemonia politica en una
revoluciéon que es burguesa y
popular. La alusién a la
revolucion-democracia indica
el contenido politico de las
formas y dialéctica del proce-
so. Finalmente, la expresion
dictadura hace referencia a un
tipo de comportamiento poli-
tico que el propio Lenin, para-
fraseando a Marx, definia

(57) Los mencheviques motejaron a Lenin de
sconfusionista» sin llegar a comprender que él
no replanteaba simplemente la problemadtica de
la dictadura del proletariado que Marx habia
tratado en las «Randglossen». Lo que Lenin
abordaba en realidad era la problemitica de
una sitvacion «anteriors a la «fase de transi-
cions.

(58] Este pensamiento, clave del plantea-
miento global, guedaba resumido en términos
muy claros en la conferencia que Lenin pro-
nuncio (22-1-1917) ante la juventud trabaja-
dora de Ziirich (LW. Bd. 23, pgs. 244-266).

D

o edinmw

Simultaneamente a los levantamientos armados de Lodz, Varsovia y Odesa, se produjo en junio de 1905 la rebelién del acorazado «Potemkin»,
ahogada en sangre por el Ejército zarista, uno de los episodios revolucionarios que han tenido mayor difusién en la Historia, en buena parte

debido al inmortal film de S. M. Eisenstein.
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«modo revolucionario» pro-
pio de la revolucién francesa
de 1848 o «maneras plebeyas»
de una revolucién burguesa
(59).

Este era el cuadro esencial, las
coordenadas fundamentales
del discurso de Lenin para
todo el periodo revoluciona-
rio. La incorporacion de nue-
vos temas y elementos enri-
quecen, pero no modifican, el
planteamiento basico de
acuerdo con el acontecer his-
torico.

La huelga general de los tra-
bajadores textiles de Ivano-
vo-Vosnesenk (mayo de 1905),
los levantamientos armados
de Lodz, Varsovia, Odesa y del
acorazado Potemkin (junio de
1905) ilustran el ascenso revo-
lucionario (en los momentos
en que Lenin elaboraba lo
esencial de su teoria) y hacia
surgir en numerosos lugares
«comisiones de trabajado-
res», que se ocupaban de la
organizacién y desarrollo de
las huelgas. La eleccién de los
trabajadores mas represgnta-
tivos de las comisiones y su
envio, como diputacién, a
constituir Consejos de Traba-
jadores (junio de 1905) llevaba
«in nuce» el germen de una
‘alternativa democratica al
autoritarismo y habria de
convertirse, poco después, en
la practica en las estructuras e
instancias mas efectivas de
esa alternativa.

La radicalizacién de la lucha,
con la huelga de Moscu (sep-

(59) LW. Bd. 9, pgs. 44 v 46. Toda interpreta-
cion de esta nocion de dictadura en sentido de
inipugnacion de la libertad resulta insostenible.
Lenin postula la dictadura con las siguientes
palabras: «Sin dictadura es impaosible romper
la resistencia, blocar los golpes de la contrarre-
volucion. Pero naturalmente no se trata de una
dictadura socialista, sino de una dictadura de-
mocrdtica. Se trata de un medio politico para
liquidar la amenaza autocritica. Todo peligro
de involucionismo autoritario. Las caracteris-
ticas asidticas de las relaciones de servidumbre
en la vida, no sélo de los pueblos sino también
de las fabricas». Conviene subrayvar que la ex-
presion, no marxista, «dictadura socialistar
tiende a dejar bien claro que en ningtn caso se
trata de wnia dictadura que transcienda el cua-
dro de una sociedad capitalista.
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tiembre de 1905) y la huelga
general politica de toda Rusia
(octubre de 1905), extendia la
accion de los Consejos Obre-
ros (Soviets) y, tras represion
gubernamental, los transfor-
maba en érganos de prepara-
cién y direccién de la lucha
armada. La inconsecuente po-
litica reformista, con el Mani-
fiesto «constitucional» del Zar
(17-10-1905) que permitia or-
ganizarse a los partidos bur-
gueses, contribuia atin mas,
contra su voluntad, a polari-
zar las fuerzas politicas devi-
niendo los Soviets auténticos
érganos de un «doble poder».

El levantamiento armado de
soldados y marinos en Sebas-
topol (noviembre de 1905) y
del proletariado de Mosc (di-
ciembre de 1905), punto cul-
minante del proceso revolu-
cionario, movia a los bolche-
viques a hacer un llama-
miento a la huelga general po-
liticay a su transformacion en
un levantamiento armado.
Dentro de este cuadro, de la
correspondiente radicaliza-
cion de la perspectiva, el
POSDR celebraba su congreso
en Tammerfors (12-XII-1905)

y tomaba, entre otros, dos
acuerdos que nos merecen es-
pecial significacién. Se modi-
ficaba el programa agrario,
para estrechar la cooperacién
con los campesinos, en vista
de que éstos en su congreso de
Moscu (julio-agosto de 1905)
habian decidido declarar las
tierras «propiedad de todo el
pueblo», y se exigia la unifica-
cién y la reorganizacion, sobre
la base del centralismo demo-
cratico y con el manteni-
miento del viejo aparato
conspirativo del partido.

Cualquiera que pueda ser la
opinién que estos acuerdos
merezcan, el hecho indudable
es que llegaban tarde. Efecti-
vamente, a partir del levan-
tamiento armado del proleta-
riado de Moscu comienza a
decrecer el impetu revolucio-
nario. A partir de 1906 co-
mienza la etapa descendente
de la revolucién. Los movi-
mientos armados se van ha-
ciendo cada vez mas espora-
dicos, las huelgas van descen-
diendo en numero e intensi-
dad y los «fracasos» de las de
caracter economico van en
aumento.

Ano Miles de huelguistas Porcentaje de huelgas
economicas fracasadas

1905 2,863 29.0

1906 1,108 33’5

1907 0,740 580

(60)

Cuadermo n.? I, Moscu 1976, pg. 143.

(60) Fuentes: W. Markov, A. Andele, E. Werner, «Weltgeschichte». Leipzig, 1971, pg. 574.
G/UdSSR. Bd. 11, pg. 384. El movimiento campesino sigue la misma tendencia. En 1905 hubo
3.200 acciones; en 1906, 2.600, v ¢en 1907, 1.907. 8. Titarenko, « Die Revolution von 1905-1907
in Russlands, en Gesellscha ftswissenschaften (revista de la Academia de Ciencias de la URSS),

Los dos intentos obreros para
relanzar la ofensiva revolu-

cionaria con motivo de la lu-
cha politico-parlamentaria,
en torno a las elecciones para
las Dumas de 1906 y 1907, fue-
ron incapaces de cambiar el
curso de la revolucion, que se
iba acercando al ocaso.

Fracasada la «cooperacion re-

volucionaria» propuesta a los
campesinos, ante el poco eco
que encontré (61), y sin sufi-

{61) La organizacion de los grupos agrarios
socialdemocratas y la actividad intensiva en el
campo comenzo a fines de 1905, por lo tanto
con retraso, ¥ cuando se avecinaba la etapa del
descenso revolucionario. La expresion «coope-
racion revolucionaria» es de Trotsky («Der Ar-
beiterdiputiertenrat und die Revolution», en
«Neue Zeit», Bd. 11, pgs. 377-85. El propio
Trotsky, en su discurso al V congreso del parti-
do, subrayaé el poco eco encontrado enelcampo.



ciente apoyo militar «no se
pudo fundir el movimiento
obrero con el campesino y con
los soldados» (62). Cuando el
V congreso del POSDR
(abril-mayo de 1907) se reunia
para estudiar la marcha de la
revolucion ésta se encontraba
va derrotada. El golpe de Es-
tado del Zar (3-VI-1907) que
oficializ6 su muerte sélo fue
un tramite, un gesto propio de
la autocracia, poco menos que
innecesario.

Las causas principales del fra-
caso de la revolucién pueden
ser resumidas como la suma
de: a) la insuficiente concien-
cia revolucionaria del campe-
sinado; b) el insuficiente eco
encontrado entre los oficiales
y suboficiales del ejército;
c) la insuficiente incorpora-
cion de la burguesia y d) la in-
suficiente organizacion de la
clase obrera.

El corolario critico que de esta
suma de insuficiencias se des-
prende no puede menos de
apuntar a la falta de unidad
del propio POSDR vy, sobre to-
do, a fallos esenciales en el
planteamiento y aplicacién de
la politica de alianzas con la
burguesia, especialmente de
los sectores mas modestos.

Sintetizando podemos decir
que el proceso revolucionario
se divide en dos etapas y en
cuatro periodos claramente
diferenciables. En cada mo-
mento Lenin fue realizando
analisis de la situacién con-
creta y elaborando los corres-
pondientes temas tedricos y
politicos. Con los riesgos que
toda simplificacién conlleva
nos atrevemos a senalar, es-
quematicamente, los tres
principales temas de analisis
y de teorizacién leniniana en
los correspondientes periodos
de la revolucion.

(62) E. Bibov, «Zu einigen Aspekten der theo-
retischen und prakiischen Tatigkeit del Bol-
chewiki fur das zustandekommen des Bundni-
ses swischen Arbeiterklasse und Bauemschaft
wahrend des Revolution von 1905 bis 1907 v, en
J a):;!;t;ch fitr Geschichte. Bd. 11, Berlin 1967,
pg 155.

ETAPA ASCENDENTE
DE LA REVOLUCION
(enero-diciembre de 1905)

PRIMER PERIODO (enero-junio de 1905)

a)

b)

c)

a)

b)

c)

TEMATICA REVOLUCIONARIA ANALIZADA

RELACION ENTRE GUERRA Y CRISIS POLITICA (caracter
determinante de la guerra como factor propulsor final de la
revolucion).

ORGANIZACION DE LA REVOLUCION, estrategia-tactica-
praxis (en controversia con los mencheviques).

LUCHA CONTRA LA BURGUESIA, fuerza «no democratica»
(caracter especial de la burguesia rusa, en dltima instancia
aliada zarista).

TEMATICA TEORICA ELABORADA

LA ORGANIZACION DEL LEVANTAMIENTO ARMADO (en las
ciudades y dentro del ejército).

LUGAR Y FUNCION DEL PROLETARIADO Y CAMPESINADO
EN LA REVOLUCION (como hegemén y fuerza motriz respecti-
vamente).

FUNDAMENTACION DE LA HEGEMONIA DEL PROLETA-
RIADO Y CAMPESINADO (como democratismo consecuente).

a)

b)

c)

a)

b)

c)

SEGUNDO PERIODO
(junio-diciembre de 1905)

TEMATICA REVOLUCIONARIA ANALIZADA

CREACION Y DESARROLLO DE SOVIETS (como democracia
directa y centros de poder revolucionario).

DESALOJO DE LA INFLUENCIA SOCIALREVOLUCIONARIA
EN EL AGRO (creacion de centros aglutinantes socialdemécra-
tas en los pueblos). _
TRANSFORMACION DE LOS MOVIMIENTOS HUELGUISTI-
COSECONOMICOS EN POLITICOS (y desarrollo de la huelga
general politica).

TEMATICA TEORICA ELABORADA

CARACTER DEL PROCESO REVOLUCIONARIO (problema-
tica del «nuevo tipo»).

ESTABLECIMIENTO DEL NEXO REVOLUCION DEMOCRA-
TICO BURGUESA - REVOLUCION PROLETARIA (a través de
la hegemonia y objetivos centrales).

UNIFICACION Y REORGANIZACION DEL PARTIDO (con base
en el centralismo democratico y en los métodos conspirativos).
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ETAPA DESCENDENTE DE LA

REVOLUCION

(enero de 1906 - mayo de 1907)

a)

b)

c)

a)

b)

c)

TERCER PERIODO (enero-junio de 1906)

TEMATICA REVOLUCIONARIA ANALIZADA

INCORPORACION MASIVA DE SOLDADOS A LA REVOLU-
CION (desarrollo de agitacién y propaganda, etc., en el ejército).

INCORPORACION DE TODO EL CAMPESINADO A LA REVO-
LUCION (sobre la base de la modificacion del programa agrario
del partido).

TRANSFORMACION DE LOS SOVIETS (como alternativa de
poder democratico).

TEMATICA TEORICA ELABORADA

OPONER LA ALIANZA OBRERA-CAMPESINA AL BLOQUE
ARISTOCRACIA-BURGUESIA (haciendo inviable la opcion «re-
formista»).

AMPLIAR LA ALIANZA A SECTORES BURGUESES (que pos-
tulaban un parlamentarismo democratico).
DESCUBRIMIENTO Y POTENCIACION DE NUEVAS FOR-
MAS DE LUCHA (desterrando cualquier dogmatismo y esque-
matismo).

Este simple esquema nos
ofrece ya la riqueza del dis-
curso, la agilidad conceptual
de Lenin, la demostracion
palpable tanto de las dotes del
dirigente como del esfuerzo
del militante por correspon-
der a la creciente movilidad
politica con un tipo de dis-
curso que permita al movi-
miento obrero incidir «inme-
diatamente» sobre la reali-
dad, transformandola en fa-
vor suyo. Este discurso se nos
presenta como una relacion
teoria-proceso que buscaba,
en la dialéctica de los hechos,
la referencia y el contraste de
su propia elaboracion. Una
elaboracién tedrica que, reen-
contrando un fundamento
esencial de la metodologia
dialéctica de Marx, se sabia y
queria politicamente produc-
tiva.

a)

b)

c)

a)

b)

c)

CUARTO PERIODO
(junio de 1906 - mayo de 1907)

TEMATICA REVOLUCIONARIA ANALIZADA

AMPLIACION DE LAS ALIANZAS A TODOS LOS BURGUESES
DEMOCRATAS (ante la eventualidad del colapso democraticoy
derrota de la revolucion; facilitar una salida «parlamentaris-
ta»).

BLOQUE O FRENTE DE TODAS LAS FUERZAS REVOLU-
CIONARIAS (ultimo intento de revitalizacion del proceso revo-
lucionario).

DESCONFIANZA Y DESCOMPOSICION DEL MOVIMIENTO
REVOLUCIONARIO (unidad de puntos de vista, relaciones
dirigentes-dirigidos, etc.).

TEMATICA TEORICA ELABORADA

MANTENIMIENTO DE LA CLARIDAD POLITICA (ante la in-
quietud de los dirigentes por la derrota).

INCORPORACION DEL MOVIMIENTO REVOLUCIONARIO
AL AREA PARLAMENTARIA (oponiendo el constitucionalismo
al «reformismo» de la Duma).

ORGANIZACION DE LA SALIDA A LA CRISIS REVOLUCIO-
NARIA (guerra de guerrillas, etc.) (63).

(63) Lenin comienza a ocuparse de las guerrillas en noviembre de 1905, estando todavia en
Ginebra (Bd. 9, pgs. 338-39), lo prosigue en Rusia (Bd. 10, pgs. 106, 136, etc.) con wn tinte cada
vez mds «defensivor (Bd. 11, pgs. 112, 153, etc.) para finalizar, en diciembre de 1906, buscando
poresta via una «salida» ala inevitable derrota revolucionaria (Bd. 11, pgs. 202-213 y 343-44).
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CONCLUSION

Resumiendo el discurso de
Lenin sobre la definicion de la
revolucion se nos ofrece el si-
guiente cuadro:

En ningin momento, Lenin presentd su ana-

lisis de la Revolucion de 1905 ——ni su con-

cepcion global de la Revolucion Democrati-

ca— como un arquetipo, no siendo acepta-

ble, por tanto, que —en sentido tedrico o

filologico— sus conclusiones se tomen
como «modelo».




DEFINICION DE LA
REVOLUCION RUSA
DE 1905-1907

a) Como REVOLUCION BURGUESA, por objetivo social central
de eliminar los restos feudales permaneciendo dentro del marco

del sistema capitalista.

b) Como REVOLUCION DEMOCRATICA, por su objetivo politico
central de eliminar la autocracia.

¢) Como REVOLUCION POPULAR, porque las fuerzas hegemoni-
cas y motrices son el proletariado y el campesinado.

d) Como REVOLUCION PROLETARIA, porque esta clase era la
vanguardia de la revolucion.

e) Como REVOLUCION CAMPESINA, porque el movimiento
campesino expresaba, junto a la clase obrera, la lucha de «libe-
racion nacional» de los pueblos «rusificados».

La suma de todas estas carac-
teristicas arrojaba la defini-
cion «global» de revolucion
democratico-burguesa, con su
concreto y especifico caracter
(64). El discurso leniniano de
las problematicas revolucion-
dictadura, revoluciéon - impe-
rialismo y revolucién - «mode-
lo» aparece tan suficiente-
mente claro que hace innece-
sario todo comentario. Pero a
pesar de esto, de cara a la in-
terpretacion «sui generis» a
que aludiamos en la introduc-
cioén, parece oportuno preci-
sar y subrayar, otra vez, los
tres aspectos esenciales si-
guientes:

Primero, la propuesta estra-
tégica leniniana se encuadra
perfectamente dentro del
planteamiento tedrico que
Marx habia formulado al filo
de la revolucion de 1848-1849
(65), tomando incluso su idea
de «dictadura democratica

(64) Lo especifico de la revolucién rusa en
relacion con la colocacion y funcion del partido
habia sido ya abordada por Lenin en noviembre
de 1904 (Bd. 8, pgs. 9, 38, etc.) y proseguido
consecuentemente (Bd. 9, pgs. 1-130, 143, etc.
Bd. 10, pgs. 3-12, 16, etc.).

(65) Este planteamiento puede sintetizarseen:
a) teorizacion del paso, more revolucion de Pa-
ris, de la revolucion democrdtico-burguesa a la
revolucion proletaria; b) caracter internacio-
nal, =europeos, de la revolucion; v ¢) salida del
movimiento obrero de la Sociedad Democritica
v formacion de un organismo de clase o «socie-

dad» obrera.

revolucionaria» (66). En las
nuevas condiciones, de lugary
tiempo, esta nociéon adquiere
ciertas connotaciones especi-
ficas, debido al caracter de
pais atrasado y euro-asiatico.
La problematica de la dicta-
dura expresa, en el cuadro ge-
neral de la revoluciéon demo-
cratica, una directa relacion
entre la revolucién perma-
nente de Marx y la revolucion
ininterrumpida de Lenin, sin
que esto deba hacer olvidar la
diferencia de ciertas matiza-
ciones, de valoracion y reali-
zacion (67). Diferencias que,
posteriormente, en un deter-
minado contexto habrian de
desarrollarse y consolidarse
como la revolucion de 1917.

(66) Este uspecto del discursode Marx se sitita
dentro de las coordenadas concretas de la revo-
lucionen Prusia y de la pugna entrela Asamblea
Nacional, surgida de la revolucién, y el Rey
absoluto. Marx sostiene que la Asamblea Na-
cional tiene derecho a desafiar al Rey porque el
derecho «mds grande» estd al lado del «poder
mds grande» (Die Berliner Krise, en Neue Rehi-
nische Zeitung, 9-11-1848). Lo que cuenta en
cada Estado «no constituyentes, precisa, noes
este o el otro principio, sino la «salut publics,
por eso ante la amenaza cotidiana de la contra-
rrevolucion surge la necesidad para la Asam-
blea Nacional de «dictar» ella misma «medidas
de salud publica» (MEW. Bd. 5, pg. 403). En
este contexto Marx hace referencia a la dicta-
dura necesaria en «cada situacion estatal pro-
visional, después de la revolucions (Idem, pg.
402).

(67) Tanto en lo que respecta a la conquista
del poder y la hegemonia del proletariado (Bd. 8,
pes. 11-13, 66, etc.) como a las formas de lucha
(Bd. 8, pgs. 129, 364, etc.) y a la problemdtica
especifica de los soviets (Bd. 8, pgs. 238, 241
etc. Bd. 9, pgs. 79, 119, erc.).

Segundo, la afirmacion de que
la revolucion rusa de 1905 fue
la primera revolucién
democratico-burguesa de la
época del imperialismo y en-
tender que ya fue elaborada
conceptualmente por Lenin
«dentro» de su concepcion del
imperialismo no responde a la
verdad, niresiste la mas ligera
critica. Lenin no analiza «la
primera revolucion
democratico-burguesa de la
época del imperialismo» den-
tro de su teoria del imperia-
lismo, por la sencilla razén de
que todavia no habia elabo-
rado ésta. Cuando en el tercer
congreso del partido y en su
trabajo sobre las dos tacticas
de la socialdemocracia
aborda el desarrollo de los
fundamentos de la estrategia
y tactica de la revolucién, no
trata la problematica del im-
perialismo. Mas aun, hasta ese
momento su planteamiento y
utilizaciéon del concepto de
imperialismo no habian des-
bordado la nocion «clasica»,
refiriéndose a su agresividad
exterior (68), contribuciones y
repartos coloniales (69) y gue-
rras de conquista (70). Su ana-
lisis de la dimensién economi-
ca, piedra angular de su teoria
del «estadio superior del capi-
talismo», apenas habia apun-
tado a la internacionalizacién
(71), conquista de mercados
(72), exportacion de capital
(73) y esferas de influencia
(74). La concentraciéon de la
producciéon y el desarrollo
monopolista habia sido men-
cionado sé6lo de pasada (75)
faltando todo el entramado

(68) LW. Bd. 4, pg. 372.
(69) Bd. 5, pg. 83.
(70) Bd. 8, pg. 40.
{71) Bd. 2, pg.101.

(72) Bd. 4, pg 372.
(73) Bd. 4, pg 92.
(74) Bd.5, pg. 281.

{75) Bd. 4, pg. 197.
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Sobre estas lineas, manifestacién
estudiantil en los muelles de
Petersburg; a la derecha, obreros
armados dirigiéndose en Presnia al
encuentro de las tropas del Zar. Dos
aspectos de las luchas de 1905 que
reunieron a diversos estamentos
sociales en busca de una libertad y una
democracia que les estaban vedadas
dentro del sistema politico zarista,
caracterizado por la autocracia y el
feudalis mo.
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tedrico propio de su concep-
ciéon del imperialismo (76).

Tercero, nada autoriza a sos-
tener que Lenin fundamenté
«en todos los sentidos» las le-
yes del desarrollo de la revo-
lucion democratica en la
época del imperialismo ya que
su planteamiento es esen-
cialmente determinado y con-
creto afectando, por lo tanto, a
un proceso que ¢l mismo ha
calificado como de «caracter
especial» (77).

Resumiendo todo lo que ante-
cede, podemos llegar a las si-
guientes conclusiones:

(76) Es harto conocido que Lenin profundizo
sus estudios sobre el imperialismo al compds
del debate abierto en la socialdemocracia ale-
mana, de la guerra de 1914 y de los trabajos de
Bujarin, quedando su posicion formulada, fi-
nalmente, en 1916. Ver al respecto el prologo de
Lenin al folleto de Bujarin, «Economia mun-
dial e imperialismo» (1915) (LW. Bd. 22, pgs.
101 y siguientes) y «El Imperialismo comao es-
tadio supremo del capitalismo» (1916). Bd. 21,
pg. 78 v siguientes.,

(77) LW. Bd. 15, pg. 45. Esta clara califica-
cion, basada en las peculiaridades del Estado v
saciedad rusa, coincide sustancialmente con la
interpretacion de la Luxemburg (RLIGS. Bd. 2,
pes. 5-10) y con el planteamiente posterior de
Gramsci, que definia la sociedad rusa comuo
diferente. Esto es, conformada como «gelatina
historica» (Gramsci, Quademi del carcere, Ei-
naudi, 1975, pg. 1525).




a) El concepto de revolucion
democratica lo elabora
Lenin especialmente du-
rante la revolucién de
1905-1907, en referencia
directa al procesoen actoy
a las elaboraciones hechas
en la época inmediata-
mente anterior.

b) Los posteriores desarrollos
del concepto no afectan al
caracter de la matriz teé-
rica ni a sus fundamentos
politicos.

c¢) El esquema conceptual de
la revolucién democratica
culmina en una elabora-
cion estratégica de revolu-
cién ininterrumpida.

d) Es evidente el nexo tedrico
entre la revolucién ininte-
rrumpida de Lenin y la re-
volucién permanente de
Marx.

e) Las coordenadas funda-
mentales del discurso teo-
rico de Lenin sobre la revo-
lucién democratica son
comunes a la izquierda
marxista europea.

f) La concepcién de la revo-
lucién democratica es ela-
borada por Lenin en el
contexto de un discurso
sobre la «revolucién inter-
nacional».

g) La revolucién democratica
es una revolucién de tran-
sicién, de tipo nuevo, ca-
racterizada por la hege-
monia de la clase obrera.

h) Esta revolucion de tipo
nuevo no es desarrollada
dentro de la teoria del im-
perialismo de Lenin, que
es posterior.

i) Larevolucién democratica
es una revolucion burgue-
sa, predominantemente
politica, que no depasa la
sociedad capitalista.

j) La revolucion rusa de 1905
esun fenomeno histérico, v
no «légico», especifica-
mente ruso, basado en la
alianza obrera y campesi-

na, parcialmente consoli-
dada, elaborada a lo largo
de una guerra y crisis y en
el seno de un pais de tipo
euro-asiatico.

k) La concepcién de la revo-
lucién democratica de Le-
nin posee elementos y con-
tenidos «nuevos» y, en este
sentido, es un desarrollo
tedrico-practico «diferen-
ciable» de las elaboracio-
nes de Marx o Engels.

1) La revolucién de 1905 en
general, y la concepcion de
la revolucién democratica
en particular, no es presen-
tada en ningin momento
por Lenin como un arque-
tipo, no siendo aceptable
por lo tanto, en sentido

teérico o filolégico, como
«modelo».

Ponemos aqui punto final al
discurso de y sobre Lenin con
el convencimiento deno haber
agotado el tema, de haber ex-
puesto solamente un «mo-
mento» del quehacer teéricoy
de la praxis revolucionaria de
Lenin. Un momento que, aun-
que importante, ni agota la
teoria de la revolucién demo-
cratica ni la problematica es-
pecifica de 1905. Pero esta
«parcialidad », particularidad
si se prefiere, no la entende-
mos como un «limite» sino
mas bien como un intento de
acercamiento a la propia «his-
toricidad del marxismo». B
M. P. S.

La Revolucion de 1905 culmind en diciembre con la huelga general realizada porlos obreros

de Moscu, cuyos Soviets llegaron a controlar totaimente la ciudad. Como digna solucion de

su politica dictatorial, el Zar decidié entonces enviar un fortisimo contingente del Ejército

para que reprimiera el levantamiento. Moscu se vié banada en sangre, no sélo por las

victimas inmediatas de la accién represiva, sino por los fusilamientos que la siguieron, los

cuerpos de cuyas victimas aparecen en la imagen. Faltaban doce afos para la Revolucién
victoriosa de 1917...
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