Los exiliados en
Meéxico

Juan Garcia Duran

La llegada en masa de los refugiados republicanos a México, asi como a
otros paises de América Latina, fue, desde los tiempos de la colonizacion,
el hecho mas significativo en la influencia espariola en América.

Dieciseis mil hombres, cuatro mil mujeres y ocho milnifos formaron numéricamente la emigracion republicana a México entre 1937 y 1950. «Por
primera vez, los espanoles vienen a Ameérica sin el deseo de conquistar nada», se escribio por entonces. (Vemos sobre estas lineas un aspecto ’
de la cena con que —el 14 de abril de 1944, en Ciudad de México— la colonia exiliada quiso conmomorar el X1l Aniversario de la Repablica.)
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l. presidente Cardenas,
que fue el alma de la ayu-
da mexicana a la Republica vy,
luego, a los refugiados, declaré
cuando la derrota era evidente:
«México sera una nueva pa-
tria para aquellos que luchan
por la libertad y nunca acep-
taran la tirania».

Esta promesa se mantuvo inte-
gra durante cuarenta anos en
que Meéxico reconocio al Go-
bierno Republicano en el exilio,
colocando por encima de todo
interés de Estado la solidaridad
con la Espana republicana. Asi
pues, la politica de Cardenas
fue seguida por todos sus suce-
sores hasta que Espana eligio
una politica democratica.
Aunque la decisién de Cardenas
fue primordialmente idealista
al abrir sus puertas a los repu-
blicanos, su altruismo no es-
tuvo exento de pragmatismo,
como puede verse en su «In-
forme al Congreso», en el cual
argumenta sobre las ventajas
que para Mexico representarian
tanto los intelectuales como los
trabajadores espanoles, habida
cuenta de su capacidad y peri-
cia.

El numero de refugiados hasta

1950 fue de 16.000 hombres,
4.000 mujeres y 8.000 ninos,
segun Mauricio Fresco, consul
en Francia, que tuvo parte ac-
tivaen los traslados a México,y
once anos mas tarde lo relatéen
un interesante libro cuyo titulo
muestra el doble objetivo de sal-
var a unos hombres que, a su
vez, ayudarian a México en la
formacion de cuadros de direc-
cion: «La emigracion republi-
cana espanola: Una victoria
de México».

Los primeros refugiados fueron
500 ninos que llegaron a Mé-
xico en junio de 1937, y fueron
instalados en Morelia, en la
«Escuela Espana - México».
Desde entonces se les conocié
como los «ninos de Morelia».

Aunque, en general, todos fue-
ron bien recibidos, Fresco dice
en su libro: «La presencia de los
emigrantes (notese que no dice
refugiados) republicanos en
México provoco ataques de dos
grupos bien definidos: los
miembros de la antigua colonia
espanola (los gachupines) y los
mexicanos de ideas adversas a
la Republica Espanola».

Por primera vez llegaba a Me-
xico una masa migratoria cuyo
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objetivo no era hacerse ricos a
fuerza de sacrificios y privacio-
nes, y cuyo bagaje intelectual
era muy superior, no solo al tipo
medio de emigrante, sino in-
cluso a la clase alta del pais.

Los recién llegados solian lla-
mar a la antigua colonia espa-
nola «La otra Espana». Y, en
realidad, aquéllos eran cuanto
hay de mas diferente, compara-
dos con los que no habian ve-
nido a hacer fortuna, ni pensa-
ban en ello, ya que su vocacion
e ideas les conducian por dife-
rentes senderos. Asi, el « Boletin
al Servicio de la Emigracion
espanola» decia: «Por primera
vez, losespanoles vienen a Amé-
rica sin el deseo de conquistar
nada. Simplemente vienen a vi-
viry a trabajar en paz y en liber-
tad».

Desde el primer dia, dos objeti-
vos parecen haber dominadoen
la linea a seguir: no intervenir,
en absoluto, en la politica del
pais, y demostrar que ellos eran
lo mejor de Espana, sobre todo
comparados con los «gachupi-
nes». Tanes asi que Leon Felipe
(poeta del exilio por excelencia),
en «El espanol del éxodo y del
llanto», dice refiriéndose a la

Los primeros refugiados fueron quinientos ninos que llegaron en el «Mexique» a Veracruz el 13 de junio de 1937, momento gue recoge la
imagen. Serian conocidos como los «ninos de Morelia».
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Desembarcaban los republicanos espafioles en México —como estos integrantes de la expedicion del «Sinaia»— con el dnico deseo de viviry
: trabajar en paz y libertad.

vieja colonia a la vez que a «la
otra Espanax»:
«;Miradla todos! ... Esta muer-
[ta...
iMiradla!
iMiradla!
Los que habéis vivido siempre
[aranando su piel,
removiendo sus lagas,
vistiendo sus harapos,
llevando a los mercados, ne-
[gros
terciopelos y lentejuelas, esca-
[pularios y cascabeles...
y luego no habéis sabido con-
servar este viejo negocio que
[os daba pan y gloria
quisierais que viviese eterna-
[mente...
iPero esta muerta!»
Pero la acusacion se convierte
en canto cuando se dirige a «los
espanoles del éxodo»:
«Espanol del éxodo vy del llanto,
escuchame:
En nuestro éxodo no hay orgu-
No como en el hebreo. Aqui no
viene el hombre elegido, sino el

hombre. En nuestro éxodo no
hay saudade tampoco, como en
el celta. No dejamos a la espalda
ni la casa, ni el archivo, ni el
campanario. Ni el mito de un
rey que ha de volver. Detrds y
delante de nosotros se abre el
mundo. Hostil, pero se abre. Y
en medio de este mundo, como
en el centro de un circulo, el es-
panol solo, perfilado en el
viento. Solo con su Arca. Y
dentro de este Arca, su llanto y
la Justicia derribada ;La Justi-
cia! La unica justicia que aun
queda en el mundo (las ultimas
palabras de Don Quijote, la
esencia de Espana). Si estas pa-
labras se pierden, si esta tltima
semilla de la dignidad del hom-
bre no germina mas, el mundo
se tormmarda un pdramo. Pero
para que no se pierdan estas pa-
labras ni se pudra en la tierra la
semilla de la justicia humana,

.hemos aprendido a llorar con

lagrimas que no habian cono-
cido los hombres.

Espanoles:

el llanto es nuestro

y la tragedia también,

como el aguay el trueno de las
[nubes.

Se ha muerto un pueblo,

pero no se ha muerto el hom-
[bre...».

La dedicatoria del libro dice:
«Al ciudadano Ldzaro Carde-
nas, presidente de la Republica
Mexicana, y fundador y presi-
dente honorario de La Casa de
Espana en México.

Homenaje de gratitud».

El primer proyecto de los uni-
versitarios, nacido ya en Fran-
cia, fue la creacion de un «Cen-
tro de Estudios de las Culturas
del Continente Americano».

Los autores del vasto plan soli-
citaban de las instituciones cul-
turales norteamericanas un
apoyo material indispensable
para realizar tal empresa. Quiza
por lo muy vasto del proyecto
y los grandes recursos que pe-
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Mexico serda una nueva patria para aque-

#rilos que luchan porla libertad y nunca acep-
"“taran la tirania», habia dicho el presigente
-Ea Lazaro Cardenas (en la foto),

S

_»dian, nunca pasoé de proyecto.
= Luego se intento la creacién de
»- un Instituto de Estudios, con
i, un caracter similar al de la
" Junta de Ampliacion de Estu-
dios e Investigaciones Cientifi-
“cas, que tan buenos resultados

. diera en Espana.

+ A pesar de que el numero, asi
2 como la capacidad de los uni-
+, versitarios espanoles, era mas
-que suficiente para tal obra,
- tampoco llegé a cuajar.
7Y aqui terminé el ultimo in-
- tento de llegar a crear algo con
~.medios propios y vida indepen-
. diente.
= Enrealidad, era logico suponer
que México nunca apoyaria tal
.. tipo de proyectos, va que su
primer interés estaba en asimi-
lar y emexicanizar» estos inte-
. "lectuales, empleandolos en las
universidades e institutos que,
.. én definitiva, fue lo que hicie-
~m. TON.

%Al terminar la guerra, en 1939,
~ - habia 305 catedraticos titulares
:=.én Espana. De los cuales masde
~la mitad se exiliaron o fueron
» detenidos. La mayor parte se fue
-~ a México y, entre ellos, cinco
- . Tectores.
- El namero de profesores uni-
* * versitarios que salieron de Es-
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pana fue de 218. El de profeso*
res de Instituto, encargados de
curso y cursillistas asimilados
a catedraticos, fue de 113.

El de profesores de Escuelas
Normales e inspectores de en-
senianza, fue de 37.

Estos, y otros hombres de letras
y ciencias, formaron la «Unién
de Intelectuales Espanoles», la
«Agrupacion de Universitarios
Espanoles», la «Agrupacion de
Escritores y Periodistas en el
Exilio», la «Union de Profeso-
res Universitarios Espanoles en
el Extranjero», el «Ateneo Es-
panol de México» y otros
centros e instituciones de tipo
regional.

El «Ateneo», con sus secciones
de «Artes Plasticas», «Cien-
cias», «Filosofia, Economia e
Historia», «Cine, Teatro, Mu-
sica y Radio», y «Actividades
Culturales de caracter general »,
desarrollé una gran labor cultu-
ral. Por su tribuna pasaron
eminentes conferenciantes; se
organizaron exposiciones de
pintura; se proyectaron pelicu-
las de diverso caracter; grandes
poetas leyeron sus poemas, y
escritores hablaron sobre sus
libros.

La labor cultural mas visible y
efectiva fue la realizada por la
«Casa de Espana-Colegio de
México» que, ademas de laexce-

lente ensenanza impartida,
dio profesores universitarios,
empezo a publicar los primeros
trabajos de los intelectuales es-
panoles y ayudo en la creacién,
en mayode 1940, dela Editorial
Tezontle, dedicada a trabajos li-
terarios fuera de lo programado
en el Colegio.

Sin duda alguna, la labor mas
eficaz y préspera, en el orden
cultural, fue la del libro. La
creacion de editoriales tomoé en
muy poco tiempo grandes pro-
porciones.

Fondo de Cultura Econémica,
fundada en septiembre de 1934
por un grupo de mexicanos, te-
nia como objetivo la traduccién
y distribucion de libros dedica-
dos a las ciencias economicas.
Asi se mantuvo hasta que Es-
pana, a causa de la guerra, dejo
de abastecer el mercado que
mantenia en toda America La-
tina. Fue entonces cuando la
necesidad y la oportunidad de
ganar este mercado, ala vez que
la afluencia de escritores, tra-
ductores y técnicos del libro que
llegaban en el momento justo,
llevo a esta editorial a ampliar
sus actividades y dedicarse a
publicar libros de historia,
ciencias, sociologia, antropo-
logia, politica, filosofia y dere-
cho.

Entre los espanoles que mas ac-
tivamente cooperaron en esta

Una Espafa «presente en el recuerdo» y un México «presente en la esperanza» fueron
cantados por el poeta exiliado Pedro Garfias —al que contemplamos— con emocion.



tarea, merecen mencionarse:
José Gaos, Wenceslao Roces,
Joaquin Diez Canedo, Manuel
Pedrosa, José Alaminas, Sin-
dulfo de la Fuente, Eugenio
Imaz, Francisco Giner de los
Rios,Juan Comas, José Medina
Echevarria, Vicente Herrero,
Ramoén Iglesias, Javier Mar-
quez y Julian Calvo.
El ntmero de editoriales crea-
das por los esparnoles pasa de
cincuenta y, aunque ninguna
llegé a tener la importancia de
Fondo de Cultura Econdmica,
algunas son muy buenas tanto
por la calidad de sus publica-
ciones como por su numero,
Del impulso dado al libro con la
llegada de los exiliados, da una
buena idea lo siguiente: En
1950 se habian publicado 2,250
libros en las mas diversas mate-
rias y se habian traducido
1.600.
Una de las primeras preocupa-
ciones del Servicio de Emigra-
cién para Republicanos Espa-
fioles SERE, creado en Paris en
1939 y de influencia negrinis-
ta, fue la creacién de colegios
para los hijos de los refugiados.
Asi, en agosto de 1939, se abrio
el Instituto Luis Vives para en-
senanza primaria y secundaria.
Pocos meses mas tarde, la Aca-
demia Hispano-Mexicana.
En 1941, la Junta de Auxilio a
los Refugiados Espanoles (JA-
E), de influencia prietista,
ando el Colegio Madrid. Du-
inte el primer ano, ofrecio a
us alumnos la comida de me-
diodia en la cantina.
Ademas de éstos, situados en la
capital y con capacidad para
cerca de tres mil estudiantes, se
cre6 la Fundacion Cervantes,
que establecio colegios en Tam-
pico, Torreén, Cordoba, Vera-
cruz v Texcoco.
Ello permiti6 que casi todos los
ninos recibieran una educa-
cion espanola. La orientacion
de estos colegios estuvo basada
en la filosofia educacional de la
Instituciéon Libre de Ensenan-
za, que tanta influencia tuvoen
la formacion cultural esparniola.

Ledn Felipe es el poeta por excelencia del exilio espanol. Su nombre esta, ademas, unido a
mditiples Iniciativas culturales surgidas en tierras latinoamericanas.

El éxito de estos colegios fue
muy superior al de sus equiva-
lentes mexicanos, ya que mas
del 90 por 100 de sus estudian-
tes siguieron carreras universi-
tarias.

Asi, los jovenes que recibieron
su educacion en los colegios
hasta los anos cincuenta, man-
tuvieron su identidad espanola
que ya no se borraria jamas;
pero los que iniciaron su edu-
cacion a partir de estas fechas,

X

fueron ya mucho mas influen- -

ciados por el ambiente mexi-
cano y su «mexicanizacions»
fue mas rapida.

Los 225 médicos que emigraron
a México se preocuparon am-
pliamente por sus compatriotas
y, con ayuda de la JARE y el
SERE, fundaron el «Centro
Médico de Especialidades», el
«Centro Médico - Farmacéu-
tico», la « Benéfica Hispanica»
y el «Sanatorio».
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El sentido de solidaridad entre
todos los espanoles fue siempre
excelente y ninguno se sintio
solo o desamparado.

La cantidad de publicaciones
periodicas de tipo politico fue
considerable, pero nos limita-
remos a mencionar las de ca-
racter literario, cientifico y cul-
tural.

La primera, y la que tuvo mas
aceptacion, fue «Espana pere-

grina» (1), patrocinada por la
Junta Cultural, cuyos medios
economicos provenian de Ne-
grin. Sus fundadores fueron
Jose Bergamin, Juan Larrea,
Leén Felipe, Juan Rejano y
otros. Cuando las dificultades
de tipo econémico amenazaban
su existencia, Leon Felipe y La-
rrea se dirigieron a Jesus Silva
Herzog, director de la Escuela
de Ciencias Economicas. Este,

«Romance» fue otra publica-
cion que durante algan tiempo
tuvo muy buena acogida por lo
selecto de los colaboradores.
Hace algunos anos se ha reim-
preso a un precio muy alto.

Luego hubo tres mas en que,
aunque con mucha colabora-
cién espanola, casi siempre
predominé la colaboracion me-
xicana: «Tierra Nueva»,
«Hijo Prodigo» v «Taller».

Tanto en «Espana Peregrina» como en
«Cuadernos Americanos» (hoy la mejor re-
vista de Latinoamérica), tuvo un papel
esencial Juan Larrea, aqui en foto actual.
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Juan Rejano, fallecido recientemente, seria otro de los intelectuales espanoles exiliados
que dejaron un recuerdo indeleble en su paso por la vida mexicana.

en vez de darles lo que pedian,
les propuso la creacion de otra
revista mas amplia e importan-
te, en la que cooperarian me-
xicanos y espanoles. De esta
forma nacié la que hoy es la
mejor revista latinoamericana,
«Cuadernos Americanos»,que
lanzé6 su primer numero en
enero de 1942. Su director fue
Jesus Silva Herzog, mexicano,
Juan Larrea y Bosch Gimpera,
espanoles, fueron secretarios.

Otra publicacion, que habia
Visto sus primeros numeros pu-
blicados en Espana y cuyo di-
rector seria Francisco Giner de
los Rios, fue «Litoral», que te-
nia un caracter literario y que
tuvo muy corta vida.

(1) Véase TIEMPO DE HISTORIA,
niam. 35; «Cultura y exilio (La revista
«Espana Peregrina»)», por Francisco
Caudet.

Un poco mas tarde, en octubre
de 1946, y con un objetivo un
tanto diferente, aparecié «Las
Espanas», que declaré6 como
proposito «el contribuir a la
cultura espanola desde el exilio
y ayudar en la labor de liberar el
pais». Para ello dedicaba su
mayor esfuerzo a la tarea, no
facil, de introducir la revista en
Espana. Como su titulo indica,
propugnaba una solucién de
tipo federal, en la que cada pue-
blo disfrutara de una autono-
mia dentro del conjunto ibé-
rico. Aunque salio irregular-
mente, su presentacion man-
tuvo siempre cierta altura.
Conté6 con buenos colaborado-
res, entre los que destacaba
Leon Felipe, Jos¢ Bergamin,
Luis Nicolau d’Olwer, Fer-
nando de los Rios, Juan Rejano,
José Maria Gallegos Rocafull,



Benjamin Jarnés, Jos¢ Moreno
Villa, Maria Zambrano, Juan
Jos¢ Domenchina, Agustin
Bartra, Herrera Petere, ...
Habida cuenta del constante
contacto que mantenian con
Espana y de que casi todos los
fundadores eran miembros del
Frente Universitario Espanol
(FUE) con ramificaciones
clandestinas dentro del pais,
«Las Espanas» siempre pulso
de manera mas realista la ver-
dadera situacion politica. Asi,
fue de las primeras plataformas
en proponer una verdadera re-
conciliacion nacional y olvidar
el numantinismo republicano
heroico. Debido a esta orienta-
cion,y apartirde 1956, sellamé
«Dialogos de las Espanas».

Aunque se continué obser-
vando la regla de oro de no in-
tervenir en los problemas politi-
COS I'I'IIL‘Xi{.'CII"IUS, hi_l.\lﬂﬁ[l_’ﬁ arti-

culos aparecieron en «Cuader-
nos Americanos» y en «Ro-
mance» defendiendo el «indi-
genismos, que Cardenas vino a
promover y que, en lineas gene-
rales y aun siendo sincero, tenia
una buena carga de anti-
hispanismo.

El «hispanismo» fue siempre
defendido por la vieja colonia
profranquista y por la reaccion
mexicana.

A pesar de esta simpatia hacia
el «indigenismo», uno de los
problemas que los intelectuales
abordaron con masentusiasmo
fue el de la unidad espiritual
hispano - americana. Daba
fuerza a esta actitud el hecho de
queel trabajo y la investigacion
en comun eran posibles; el que
la solidaridad universal parecia
un objetivo comun, de ahi el
«indigenismon; el que, a pesar
de las diferencias nacionales y

raciales, la lengua venia a dar-
les unidad. En fin, todo aquello
que les unia y que —se creia
entonces— podia llevar a «una
comunion de pueblos de habla
hispana», que diera «universa-
lidad al pensamiento hispano-
americanos.

En esto se insistio durante mu-
chos anos, pero poco a poco fue
perdiendo fuerza ya que la in-
sistencia llevé a la sospecha
—vy, en el fondo, quiza realidad
inconsciente— de cierto pater-
nalismo con raices coloniales.
Sobre todo que ningun pueblo
en Ameérica es mas susceptible
que el mexicano.

Por otra parte, era un poco in-
genuo creer en la restauracion
de la unidad hispanica sim-
plemente porque un selecto
grupo de espanoles, por muy
numeroso que fuera, estaba
alli para realizar tal sueno.

R N

Miles de hombres y mujeres que habian salido de Espana tras la derrota republicana, no volvieron jamas a su tierra, Un ejemplo entre tantos: el

poeta Pedro Garfias, cuyo entierro recogemos.
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Cuando estos intentos mos-
traron su esterilidad, los refu-
giados con mentalidad uni-
versalmente hispanica tuvie-
ron la impresion de que «su
misién» de exiliados perdia
pie, y se agarraron a «la deuda
eterna con México» para se-
guir manteniendo su fe en al-
gun quehacer, en su propia
utilidad y en un norte a donde
dirigirse para resolver sus
propios problemas emotivos e
idealistas.

A medida que el exilio se alar-
gaba y que las soluciones poli-

ticas desaparecian una des-
pués de otra, el exilio politico
se fue convirtiendo en exilio
econémico. Como tal, y como
labor cultural, fue un éxito;
pero politicamente fue un de-
sastre,

Y aunque en todo tiempo estos
refugiados sostuvieron que
«Esparnia no se ha muerto, La
vivimos nosotros», su entu-
siasmo fue decayendo y sus
objetivos cambiando.

Asi los exiliados fueron

uniendo sus esperanzas per-
sonales y misionarias a Méxi-

Segun Octlavio Paz —a quien Vazquez de Sola retrato de esta manera—, » México tiene una
deuda de gratitud con el espanol José Gaos, el maestro de la joven inteligencia mexicanan.
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co, aunque con el corazon en
Espana.

Y Pedro Garfias escribia en
«Espana Peregrinas:

«Qué hilo tan fino, qué del-

[gado junco

de acero fiel, nos une y nos

[separa

con Espafa presente en el

[recuerdo,

con México presente en la

[esperanza».

No sé si por adaptarse o por
sentirlo de verdad (yo no dudo
de su honradez intelectual),
José Gaos estuvo entre los
primeros en estimar que una
cierta «mexicanizacion» favo-
recia tanto a México como a
Espafia para mejor enlazar
ambos paises en un idealismo
de justicia y libertad, Para él,
México y Espaiia eran mas un
doble pais que dos naciones
diferentes; de ahi el conside-
rarse «transterrados» y no
«desterrados»; «empatria-
dos» y no «expatriados».
Siempre presente el sueno de
la unidad, el sueno de resolver
la decadencia a la que nos
arrastré la pérdida del impe-
rio.

Es evidente que nadie descu-
brié América como los «trans-
terrados», ni nadie dio tanto a
Ameérica como ellos. Es ver-
dad que en el fondo lo que
buscaban era sentirse, en la
medida de lo posible, en su
Espana; de ahi su afan de co-
munion hasta con los indige-
nas. El deseo de sentirse en
casa les llevo al deseo de com-
partir lo que, de hecho, no era
mas que aceptar un domicilio.
Por otra parte, lo que «descu-
brieron» en América les pro-
dujo tanto entusiasmo como
el sentido siglos antes por
otros espanoles.

Vieron en seguida el potencial
que esa América encierra, y
eso leshizo sentirse necesarios
para continuar la obra que los
primeros habian iniciado al
descubrir el Nuevo Mundo. De
ahi su sentido de «mision»,



Pese alos anos transcurridos, los republicanos exiliades no dejaron de conmemorar la fecha historica del 14 de abril de 1931. Cuarenta afos
|ustos despueés, se celebraba esta comida rememorativa.

que los mexicanos considera-
ron, o sospecharon, paterna-
lismo; pero que nosotros lla-
mamos quijotismo.

Para mi, una cosa es cierta: los
exiliados hicieron mas por la
expansion cultural espanola y
la hermandad espiritual entre
los paises de habla hispana
que siglos del muy decantado
«hispanismo».

Esto aun no se ha calibrado
bien en Espana, sobre todo
porque la propaganda fran-
quista tendi6 a presentar a los
refugiados como indeseables
en los paises de adopcion.

Con los anos, la muerte em-
pezo a diezmar las filas de los
esperanzados, v los entierros
empezaron a ser los mas am-
plios motivos de reuniones
amargas. Asi, con motivo de la
muerte de José Moreno Villa,
Leon Felipe escribia:

«Ya no tenemos los espanoles
[desterrados
otra moneda para pagar nues-
[tras deudas que
la elegia y el lamento.
Todos se van».
Luego, la esperanza empezo a
centrarse en los hijos, en su
educacioén, su futuro, su asimi-
lacion al pais.
Lo malo, lo dificil, fue que los
espanoles se adaptan muy
problematicamente a otros
paises y los mexicanos resis-
ten la asimilacion de influen-
cias externas.
Sin embargo, y aun deseando
para sus hijos una pronta
adaptacion, ya que en reali-
dad México ofrecia mas posi-
bilidades que Espana, con
muchisima frecuencia se unia
a su frustraciéon politica el la-
mento de haber fracasado
también con sus hijos, por no
haber sabido infundirles un

mayor sentido hispanico
como raiz cultural y de iden-
tidad.

Por su parte, esos jovencitos
que se hicieron hombres en
México siguieron muy dife-
rentes direcciones; pero, en
general, predominé el senti-
miento que tan bien expreso
Luis Rius: «Somos hombres
fronterizos. La nuestra es una
generacion confusa».

A pesar de que la mayor parte
hicieron un esfuerzo por «me-
xicanizarse» totalmente,
siempre se sintieron orgullo-
sos de su origen espanol y al-
gunos, los menos, hasta pre-
servaron su acento con la pro-
nunciacion de la Z, para mejor
manifestar su origen.

El mexicano medio siempre
consideré esta pronunciacion
como ficticia y pretenciosa; lo
que, naturalmente, limité el
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numero de los que sentian el
orgullo de continuarla.

Esa situacion de tirantez entre
«espanolismo» y «mexica-
nismo» la resolvieron, no sin
dificultad, en favor del «mexi-
canismo». Sin embargo, Es-
panasiempre estuvo presente;
sobre todo, en los que se dedi-
caron a las letras. Asi crearon
sus propias publicaciones con
nombres como «Presencia»,
«Clavilefio», «Segrel».

Su estilo y sus temas refleja-
ron, desde un principio, cierta
madurez quejumbrosa, aun-
que muy combativa, por lo
que fueron calificados de «jo-
venes viejos».

Naturalmente, la tragedia de
sus padres y el sentimiento de
frustracion sentido en casa les
hizo pasar una experiencia, no
vivida, a través de sus padres.
Lo que, por otra parte, les
mantenia anclados a Espana,
aun no queriéndolo.

¢Como vieron los mexicanos
la labor realizada por estos
espanoles? No sé si debe sor-
prender el que uno de los me-
jores escritores mexicanos,
Octavio Paz, dijera lo mismo
que Ledn Felipe al referirse a
México: «México tiene una
deuda de gratitud con el fil6-
sofo espanol José Gaos, el
maestro de la joven inteligen-
cia mexicana». Luego, y en di-
ferentes ocasiones, extendio
esta misma expresion de gra-
titud a todos los intelectuales
espanoles.

Entre el profesorado espanol y
el mexicano nunca existio el
menor roce. Y desde el mo-
mento en que tan prominentes
figuras como Alfonso Re-
yes (2), Jesus Silva Herzog,
Daniel Cossio Villegas, Anto-
nio Martinez Baez y otros ini-
ciaron la venida a México y su
establecimiento en la Casa de
Espana y otras instituciones
universitarias mexicanas,

(2) Véase TIEMPO DE HISTORIA,
ntim. 36: «México, en el recuerdo del
exilios, por Carlos Sampelayo.
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hasta hoy, nunca se produjo el
mas ligero incidente.

El respeto entre ambos grupos
y el tacto mutuo fue una de las
caracteristicas mas destaca-
das en estas relaciones.

Nadie encontrara en un arti-
culo o un libro —y se han es-
crito muchos— una queja o
una alusién impertinente con-
tra un solo profesor espanol.
Ni tampoco los espanoles ma-
nifestaron lo contrario.

Esto no quiere decir que, en
privado, no hubiera una ligera
amargura por parte de los es-
panoles que, a la larga, consi-
deraron que sus esfuerzos no
eran apréciados en su justo va-
lor.

Por parte mexicana, y tam-
bién en privado, nunca se
acepto que la presencia espa-
nola fuera capital y viniera a
innovar lo que, mas tarde o
mas temprano, hubiera ocu-
rrido igualmente por sus pro-
pios medios. Eso si, el recono-
cimiento fue unanime en
cuanto a la tremenda ayuda y
empuje dado a la cultura me-
xicana en tan corto tiempo.

En sintesis, consideraron la
oportunidad del momento
mas como catalizadora de un
proceso inevitable que como
inicio e innovacion de unos
métodos e ideas en el desarro-
llo cultural-universitario.

En general, y ampliando la
apreciacion a toda la emigra-
cién, los mexicanos juzgaron,
y juzgan, el éxito de la opera-
cion «refugiados» en la me-
dida de la integracion de és-
tos.

En verdad, los mexicanos
nunca han visto muy bien la
multiplicidad de partidos e
incluso casas regionales, por-
que, en el fondo, esto operaba
en contra de la asimilacion y
en favor de mantener vivo el
espiritu espanol. Las casas re-
gionales las ven bien como en-
tes mas o menos... folkloricos,
pero no como guardadoras de

sus raices de origen. Y, natu-
ralmente, esto es perfecta-
mente comprensible.

Finalmente, es muy discutible
si los mexicanos, en su gran
mayoria, aceptaron de muy
buen grado la venida de los
refugiados en razon de su pa-
sado y su origen cultural, y en
gran proporcion racial, o si
sus simpatias se dieron en ra-
z6n de una tradicion liberal y
revolucionaria que produjo la
Revolucion mexicana en este
mismo siglo. La enemiga ge-
neral a los «gachupines», que
representan ese pasado colo-
nial y reaccionario, en con-
traste con la acogida amistosa
a los «otros espanoles», parece
indicar un sentimiento de so-
lidaridad hacia los luchadores
de la libertad, en su amplitud
universal.

Fuera por las razones que fue-

sen, la actitud de México para
con la Republica y los repu-
blicanos derrotados fue sim-
plemente magnifica y de una
generosidad extraordinaria.

Hubo gestos sin paralelo al-
guno en la historia de los pue-
blos. Por ejemplo: cuando
Azana cayo en Francia en-
fermo y sin recursos, Luis Ro-
driguez, consul mexicano, fue
a visitarle, tomé a su cargo to-
dos los gastos y designo dos
oficiales del Ejército para su
proteccion. Y al morir, su
cuerpo fue velado en casa del
consul. Este solicito de las au-
toridades de Vichy que en los
funerales, asi como sobre el
ataud, figurara la bandera re-
publicana espanola. Al ne-
garse Petain, que incluso im-
pidio, con la Policia, la asis-
tencia al entierro, Rodriguez
envolvié el ataad con la ban-
dera mexicana y condujo del
brazo a la viuda hasta el ce-
menterio.

Negrin pudo salir de la Fran-
cia ocupada con un pasaporte
diplomatico mexicano a
nombre de Alfonso Castro Va-
lle.



A comienzos de 1941, el Go-
bierno mexicano alquilé dos
grandes palacios cerca de
Marsella: el Chateau de Rey-
narde, para hombres, y el Cha-
teau Montgrand, para muje-
res y ninos, donde albergaron
unos 2.500 refugiados espano-
les, facilitandoles toda clase de
cuidados v alimentacion. Se
calcularon los gastos mensua-
les en 383.000 francos. En
Montauban establecieron un
centro para los mutilados.

Incluso en la zona ocupada, la
embajada y cuerpo consular
se las arreglaron para pasar
subsidios a los refugiados.

Aunque hay documentos que
parecen probar que estas
enormes cantidades de dinero
eran facilitadas por el Go-
bierno mexicano, también
hay suficiente evidencia de
que la JARE proporcioné la
mayor parte. Tanto es asi, que
cuando los nazis ocuparon la
legacion mexicana en Vichy
encontraron 7.000.000 de

francos, que aparecian como
siendo de la JARE.

En 1940, México firmé un
acuerdo con el Gobierno de
Vichy, en el cual se compro-
metia a «recibir todos los re-
fugiados espanoles que se en-
contraran en Francia, sus co-
lonias y sus protectorados, sin
discriminacién de sexo, edad,
religion o credo politico, pro-
visto que expresen el deseo de
emigrar a México».

El mayor inconveniente fue la
falta de barcos y la inseguri-
dad a causa de la guerra.

Otro inconveniente seria que,
a pesar del acuerdo previo, el
ministro francés del Interior
prohibié la salida de Francia
de los espanoles comprendi-
dos en edad militar; es decir,
de 18 a 48 anos. Este decreto
aparecio en marzo de 1941.

Otra complicaciéon mas fue
que México rompio sus rela-
ciones con Vichy el 9 de no-
viembre de 1942 y que, ade-

mas, nadie podia salir de
Francia sin la aprobacion de
sus autoridades.

Todo esto demuestra, aunque
someramente, que el mejor
amigo de la Espana republi-
cana fue México. Y un diatoda
Espana asi lo reconocera.
Ahora que Espana vuelve a la
democracia, esos exiliados
regresan a Espana con cuen-
tagotas, para ver, sin duda con
mucho dolor, que su presencia
no es tan necesaria como
creian, v que incluso se sien-
ten extranjeros en su propia
tierra. Y hasta es posible que
su amargura les hagarecordar
a Ledn Felipe, cuando decia:

«Muertos, seguiremos cami-
nando por el lado opuesto de
la Patria». * B J. G. D.

* Finaliza aqui el texto integro de la con-
ferencia pronunciada por Juan Garcia
Durdn enla Universidad Complutense de
Madrid el 19 de octubre de 1977.

Colocando por encima de todo interés de Estado Ia solidaridad con la Espana republicana, México mantuvo durante cuatro décadas su
reconocimiento al Gobierno de la Republica en el exilio. Esle encuentro de hace unos meses entre Valera y Lépez Portillo marcaria la
cancelacion de dichas relaciones



