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fines de 1976, el gobierno espanol ordenaba el secuestro del libro «Eloro

espanol en la guerra civil», del profesor Angel Vinas, editado por el Ins-

tituto de Estudios F iscales del Mi inisterio de Hacienda. Nunca se dio
una explicacion oficial que justificara dicha medida, doblemente absurda si
se tiene en cuenta que la obra habia sido publicada con el aval de un alto
organismo del Estado. El libro, «técnico» en el sentido de que constituia una
detallada exposicion economica (con cerca de cincuenta cuadros estadisti-
cos) sobre la financiacion exterior de la guerra por el lado republicano, era el
resultado de una investigacion de tres anos en los que el autor consulté
documentos hasta ese momento inéditos. En él se dedicaba un extenso
capitulo al destino del oro espanol en la Union Soviética, v se trataba, aungiie

con menor detenimiento, la venta de oro v plata a Francia vy los Estados
Unidos.

Desde su accidentada publicacion, el interés de Vinas (técnico comercial
del Estado, catedritico de Estructura Econémiica y antiguo agregado comer-
cial de Espana en Bonn) fue creciendo en relacion al polémico tema de «el oro
de Moscti», hasia desbordar su faz propiamente «especializada». Asi, el
- punto de arranguie originario se enriquecio de un eufoque histérico v politico

en el que las relaciones hz.spano—sm’zenca.s pasarian a ocupar un primer

plano, v se convertirian en el ariete interpretativo no sélo de la operacion del
oro, sino también de aspectos esenciales de la estrategia seguida por la
Repuiblica durante la guerra civil. El resultado de esta transformacion es «EIl
oro de Moscii», libroen el quie, apelando siempre a testimonios documentales,
se analiza }‘Emdcmzemahrzente la intervencion de la Union Soviética, su asis-
tencia financieray militar v su influencia decisiva en el frente pohuco interno
de las fuerzas que lucharon contra el fascismo. |

El autor ha publicado con anterioridad, entre otros trabajos, <El 18 de
julio v la Alemania nazi» y sendos estudios monogrdficos sobre la no inter-
vencion francesa v el bombardeo de Guernica. Sobre su ultimo libro, que

aparecera en el mes de junio, versa centralmente la entrevista que publicamos
a continuacion.

—Usted ha publicado varios estudios sobre

apoyan en ocho anos dedicados casi integra-
aspectos parciales de la guerra civil. Al cabo

mente a la investigacion del tema de la guerra

del tiempo, ¢ no se ha visto tentado de escribir
una obra global sobre el tema?

—Todo aquel que se aboca a la tarea de escri-
bir un libro, lo hace, sin duda, por una serie de
razones objetivas, pero también, v en ultima
instancia, por razones personales. En mi caso,
estas razones personales no son otra cosa que
un gusto acendrado por la investigacion mi-
nuciosa, por descubrir ciertas cosas que aun
no han sido descubiertas o que estan veladas
por la controversia. Esto, desde luego, me ha
llevado a la realizacion de esos estudios mo-
nograficos a los que usted alude, los que se

civil. Durante ese lapso, a partir del analisis de
documentos y de la consulta de gran parte de
la bibliografia existente, me he ido formando
una idea definida sobre el marco interpreta-
tivo de la guerra, que seria muy facil volcar en
una obra global. Sin embargo, lo mas proba-
ble es que nunca llegue a escribir un trabajo
semejante, porque seguramente surgira otro
tema monografico, especializado, que me
atraera mas. Quiza porque el desafio aqui es
mayor, ya que, en ultima instancia, embar-
carse en una monografia es hacerlo en una
empresa mucho mas dificultosa que la que
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representa una obra global. Ademas, este
gusto por la investigaciéon de detalle se ve co-
rrespondido por la existencia de ciertos ambi-
tos de la guerra que todavia no han sido explo-
rados. Yo, al menos, conozco tres o cuatro que
he determinado con precision.

—¢Cuiles serian esos ambitos?

—Hay uno, por ejemplo, que es el de los inten-
tos alemanes por establecer una cabeza de
puente en la economia espanola durante la
guerra civil. Sobre este punto se han escrito
algunos libros, incluso se han hecho algunas
investigaciones monograficas, pero en nin-
guno de estos trabajos se ha visto el problema
en profundidad, aparte de que los trabajos
mismos no estan documentados suficiente-
mente. Este, por lo pronto, seria un tema que
me gustaria abordar. Pero hay otro tema: el de
la financiacion interna de la guerra civil. Aqui
sabemos unas pocas cosas, por ejemplo que la
guerra se financié con cargo a las emisiones de
moneda del Banco de Espana, lo cual, claro, se
sabe desde el mismo ano 36. Pero nada se sabe,
en cambio, de los mecanismos de esta finan-
ciacién, ni, sobre todo, de sus repercusiones.
Finalmente, un ambito totalmente descono-
cido es el del comercio exterior durante la
guerra. El tema lo he rozado apenas —aunque
s6lo en lo que atane a la parte «nacional »— en
un trabajo econémico que aparecera proxi-
mamente. Este punto, como los otros dos, re-
quiere todavia una investigacion exhaustiva,
y para todos ellos he acumulado ya bastante
documentacion.

—Obviamente, estos ambitos son estricta-
mente econémicos. ;Hay algun otro que no lo
sea?

—Si, uno relativamente poco conocido: la po-
litica exterior de Francia respecto a la Repu-
blica. Este es un tema que también esta aguar-

dando una monografia, la que seguramente
sera escrita cuando se abran los archivos fran-

ceses...
—Algunos autores sostienen que Inglaterra

era la que verdaderamente estaba detras de
Francia en su politica de no-intervencion.
Concretamente, este es el caso de Pierre
Broué, que asi lo senala en su libro «La revolu-
cion espanola». ¢Es sostenible esta interpre-
tacion?

—Antes que nada hay que puntualizar que los
ingleses no habian previsto el estallido de la
guerra civil. Esta los tomé por sorpresa y, en
consecuencia, tuvieron que formular sobre la
marcha una politica a la que, de alguna mane-
ra, le faltaba programacion o planificacion.
Sin embargo, hay un dato innegable: desde
que estallé la guerra, la reacciéon en Inglaterra
fue negativa con respecto a la Republica. Y
esto por dos razones: primero, porque con ella
se alteraba el statu quo en el Mediterraneo;
segundo, porque en los circulos dominantes de
la época se la presenté como una republica
«roja», desbordada por los elementos extre-
mistas, anarquistas y comunistas, y «sovieti-
zada» ya desde fecha muy temprana. Natu-
ralmente, los ingleses no hicieron nada por
ayudarla, aun cuando, a tenor de las afirma-
ciones del entonces ministro de Relaciones
Exteriores, Anthony Eden, la idea de no-
intervencion no nacié tanto en Inglaterra
como en Francia. Lo cual no significa, desde
luego, que Inglaterra no viera esta actitud
francesa con simpatia.

«De todos modos, no quisiera caer en esa acti-
tud, tan frecuente en los autores, espanoles o
no, que escriben sobre la guerra civil, que con-
siste en condenar en bloque la politica inglesa
hacia la Republica. Existe, al respecto, una
brecha entre los estudiosos de la guerra civil y

El Banco de Espafa, centro de un mito prolijamenie elaborado por el franquismo, y que se mantuvo, incuestionado, durante casi cuarenta anos.
La obra de Vifias lo desmonla pleza por pleza,



Stalin salvé a la
Republica en el
otofio del 36 y,
contra todas las
dificultades de
orden
Internacional,
mantuvo su ayuda
hasta el final. En
clerias dreas, la
contribucién
soviética fue
superlor a la
presiada por las
potencias
fascistas a Franco.

los expertos en la politica de defensa y la poli-
tica interior britanicas. Estos ultimos han ve-
nido a demostrar que, por aquellos anos, In-
glaterra se estaba rearmando, y que se hubiera
rearmado mucho mas rapidamente de no ha-
ber sido por los obstaculos financieros que
oponia el Tesoro. De tal modo que la politica
britanica de apaciguamiento, tan denostada,
era también una cobertura ideada a los fines
de que Inglaterra pudiera prepararse para un
eventual conflicto con Alemania. Y en esa
formulacién estratégica, Espana, Austria,
Checoslovaquia, eran paises que, ciertamente,
debian caer ante la expansiéon nazifascista,
algo que Gran Bretana no podia impediren la
medida en que no estaba preparada todavia
para dicho conflicto.

—La entrega de Checoslovaquia, en Munich,
¢formé parte de esa tactica dilatoria, o, por el
contrario, representé una medida con la cual
se pensod que se contendria definitivamente el
expansionismo nazi?

—Las dos cosas a la vez. No hay que olvidar

que Chamberlain creia en la sinceridad de Hi-
tler. Y tras la firma de ese terrible pacto en
Munich, que consolidaria, ademas, el destino
de la Republica, el mismo Chamberlain, de
regreso en Inglaterra, pronunciaria aquella
famosa frase de «hemos salvado la paz; las
aspiraciones de Hitler estan satisfechas». No
obstante, hay que subrayar que Inglaterra se-
guia rearméandose. Pero, asi y todo, cuando en
marzo de 1939 Hitler vuelve a invadir Checos-
lovaquia y se anexiona el resto del pais que no
habia incorporado previamente al Reich, la
decepcién en los circulos conservadores bri-
tanicos, en el gobierno britanico, es total. Y
unos dias después de esa intervencién, Ingla-
terra da su garantia a Polonia. Claro, para la
Republica ya era demasiado tarde. La Repu-
blica continuaba todavia la lucha, pero tras el
golpe del coronel Casado en Madrid, no habia
ya nada que hacer.

« En sintesis, Espana fue sacrificada, y los cir-
culos del gobierno britanico adoptaron una
actitud deextrema frialdad ante la Republica.
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Alvarez del Vayo, una de las pocas figuras del gobierno republicano

que tuvieron en sus manos documentacién clave sobre las relacio-

nes hispano-soviéticas de la época. Hoy, gran parte de esa docu-
mentacién ha desaparecido.

¢Habria sido de otro modo si la Republica
hubiese podido continuar manteniendo la
guerra, si hubiera habido un gobierno mas o
menos representativo en la zona republicana,
por la época de la garantia britanica a Polo-
nia? Todo esto pertenece al campo de las espe-
culaciones, claro, pero, en cualquier caso, lo
que esta fuera de duda es que a la Republica le
toco el peor momento de aquella politica de
apaciguamiento, sencillamente porque la
guerra civil estallé muy pronto, cuando toda-
via no se percibia la expansion nazi como una
amenaza inmediata.

—Usted se ha referido a la imagen «extremis-
ta» asumida por la Republica frente a Inglate-
rra. ¢ Significa esto que de no haber estallado
la revolucion dentro de la guerra, se hubiese
logrado, quizas, una actitud mas favorable de
parte de las potencias occidentales?

—Posiblemente. Lo que se sabe es que el esta-
llido de la revolucién social empané brutal-
mente la imagen de la Republica en el exte-
rior. Sobre todo, en las potencias burguesas.
No habia alternativa: estallé la guerra y, como
consecuencia, estallé la revoluciéon. Pero el es-
tallido de esa revolucién, que traducia una
serie de procesos historicos muy importantes

8

en Espana, fue fatal para la Republica y para
su politica internacional. De ahi la trascen-
dencia que atribuyo a la actitud de Stalin y del
Partido Comunista Espanol en el sentido de
refrenar la revoluciéon, de hacer exclusiva-
mente la guerra, de mejorar la imagen de la
Republica ante los gobiernos francés y brita-
nico, para promover, si no una intervenciéon
directa en su favor, si en cambio la adopcion
de una actitud mucho mas favorable a ella.
Esto, finalmente, no se logré. Pero, desde lue-
go, Stalin vio el problema desde el primer
momento: se comunico con los dirigentes re-
publicanos, y la famosa carta a Largo Caba-
llero es un buen testimonio de ello. En cuanto
a la carta en si misma —su contenido fue pos-
teriormente reiterado al doctor Negrin—, yo
no creo, al revés de lo que se afirma corriente-
mente en la literatura, que haya significado
una injerencia soviética en los asuntos inter-
nos de la Republica, ni tampoco que Largo
Caballero se haya sentido afrentado por ella.
Esto altimo, al menos, no esta documentado.
Pero volviendo al tema de la revolucién, no se
pudo evitar su estallido, ciertamente, y esto
sellaria el destino de la Republica. Sin embar-
go, también una guerra se hace con estusias-
mo. En la medida en que hubo revolucion,
hubo entusiasmo. Cuando la revolucion fue
contenida, el entusiasmo, en muchos sectores,
decliné. Con todo, lo que debe quedar claro es
que, en ultima instancia, no se podia ganar la
guerra con el recurso a una revolucion.
—¢Como juzga usted, en lineas generales, la
intervencion soviética en la guerra civil?
—Este es un tema muy complejo, ya que, de
alguna manera, representa el aspecto central
de la politica republicana. No obstante, se
pueden hacer algunas puntualizaciones. En
primer lugar, Stalin no estaba interesado en
establecer en Espana una republica popular.
Era lo suficientemente licido como para darse
cuenta de la inviabilidad absoluta, en la confi-
guracion geopolitica de entonces, de seme-
jante construccion. Pero, por otro lado, la Re-
publica dependia de la ayuda soviética, en la
medida en que no contaba con la ayuda de los
Estados Unidos, ni la de Francia, ni Gran Bre-
tana. La propia retraccion de las potencias
democraticas occidentales impelia a la Repu-
blica a apoyarse cada vez mas en la URSS.
Como consecuencia de la ayuda soviética, se
revalorizo mucho, dentro del campo republi-
cano, el papel del PCE, de las formaciones
comunistas y de las unidades militares dirigi-
das por jefes comunistas. Otras fuerzas politi-
cas, en cambio, como los anarquistas y los
socialistas, pasaron a un segundo plano aun
cuando curiosamente en los gobiernos repu-



blicanos el Partido Comunista tuvo una signi-
ficacion bastante escasa. En realidad, sélo se
hizo cargo de dos carteras, y éstas, a su vez, no
eran de las mas importantes.

«En segundo lugar, se debe subrayar que a
Stalin le sorprendi6 el estallido de la guerra
civil y que, ademas, tardé en decidirse a inter-
venir en ella. Cuando finalmente intervino, lo
hizo con cierta reluctancia. No exigié, en prin-
cipio, nada a cambio (y todas esas famosas
historias del oro las podemos olvidar). Acla-
rado este punto, es conveniente consignar que
la intervencion soviética salvo a la Republica
en el otonio del 36. De no haber sido por ella, la
Republica hubiera caido ante el acoso fran-
quista. Y es evidente que Negrin —que, en mi
opinién, es uno de los politicos mas liacidos y
mas extraordinarios del periodo de la guerra
civil e incluso de toda la experiencia republi-
cana— tuvo que apoyarse necesariamente en
la URSS. En estas condiciones, la URSS era el
unico soporte de la Republica.

--Volviendo a la alternativa guerra-
revolucion, esta claro que ésta tuvo su corre-
lato en la lucha a muerte entre comunistas y
trotsquistas. ;No constituye éste el aspecto
negativo de la intervencién soviética en Espa-
na?

—Creo que, respecto a este punto, se debe in-
troducir una matizacion importante. En prin-
cipio, no hay ningyna duda de que, al amparo
de esa intervencion, Stalin proyectaba sus
propias necesidades de politica interior en el
exterior, y evidentemente esto lo podia hacer
sin ningan problema en Espana. Sin embargo,
estoy convencido de que dicha proyeccién
responde a un tipo de necesidad, de argumen-
tacion y de interés absolutamente distinto del
que alienta la intervencion soviética al lado de
la Republica en la guerra civil. De alguna ma-
nera, la lucha a muerte contra el trotsquismo
que Stalin desencadena en los anos 30, se tras-
lada a los partidos comunistas del exteriory se
traslada también a Espana. Y claro, se asesina
a Nin. Pero esto, que es lamentable, creo que
no opera en el mismo nivel en el que Stalin va
formulando su politica general con respecto a
Espana, con respecto a la guerra civil y con
respecto a la Republica. Se trata, en mi opi-
nion, de dos lineas que no se superponen. Una
cosa es la politica exterior de Stalin durante
aquellos anos, una politica muy fria, extrema-
damente lucida, atenta esencialmente, eso si,
a los intereses de la URSS, aunque al mismo
tiempo generosa (y esto no lo digo como admi-
rador de Stalin, ni mucho menos), y otra cosa
es su politica interior, su confrontacién con el
Lrotsquismo, que es de una miopia extraordina-

ria. En el caso espanol, estas dos lineas coinci-
den muy claramente porque de alguna ma-
nera Stalin podia eliminar al POUM (y de he-
cho eliminé a los trotsquistas alli donde pu-
do), aunque creo que no se debe interpretar a
través de esta Optica de politica interior la
politica internacional de Stalin.

—¢Fue, en verdad, tan generosa la politica
exterior de Stalin en relacion a la Reptblica?
—Respecto de este, como de tantos otros pun-
tos, no es mucho lo que se sabe con certeza, ya
que los rusos no han abierto sus archivos, y no
han publicado nada méas o menos serio, docu-
mentado, sobre el tema. Pero lo que si se sabe
es que, a pesar de las tensiones que en politica
exterior padecia la URSS, Stalin mantuvo su
ayuda hasta el final, y que incluso la aumenté
al final, cuando, enrealidad, ya era demasiado
tarde. Ademas, el Pacto de Munich, que en la
literatura se ha sefalado como la circunstan-
cia decisiva que ponia el punto final a la Re-
publica, no echo atras a Stalin, a pesar de que

 ANGEL VINAS MARTIN

|'k | £

INSTITUTO DE ESTUDIOS FISCALES
MINISTERIO DE HACIENDA

Portada de la obra sobre cuya base ha sido elabarado «El oro de

Moscu». Aquel primer trabajo fue secuesirado a finales de 1976 por

el goblerno Sudrez, a pesar de estar avalado por una institucién

oficlal. Nunca se dieron explicaclones oficiales sobre el origen de
la medida.

9



éste por aquella época tenia un problema muy
grave en Asia con Japon, cosa que hoy frecuen-
temente se olvida. En este sentido, hay que
subrayar que para la URSS el frente asiatico
era muy importante. Por otra parte, algunos
documentos publicados por los rusos mues-
tran que la actitud de Stalin ante Munich fue
menos capituladora que la asumida por los
franceses y los britanicos en las mismas cir-
cunstancias. De hecho, hubo una oferta de
asistencia rusa a Checoslovaquia, en el caso
naturalmente de que Francia cumpliera sus
compromisos contractuales con la URSS.
Pero como Daladier no entré en el juego, los
rusos no intervinieron. En resumen, a pesar de
la peligrosidad que el frente internacional
ofrecia para la Unién Soviética, ésta tuvo una
actitud mucho menos capituladora ante la
Alemania nazi que la que se le suele atribuir,

«Otra cosa es que posteriormente, una vez
constatada, tras Munich, la incapacidad de las
potencias democraticas occidentales, Stalin
procurara llegar a un acercamiento con la
Alemanianazi. Hoy sabemos que los contactos
con Alemania nunca se habian interrumpido.
Pero en politica internacional, siempre se
trata de un juego sutil; jamas hay una politica
terminante. Para Stalin, la defensa de los inte-

Vinas establece una separacién nitida entre la politica exterlor de
Stalin —«fria, extremadamente licidan— y |la proyecciéon de su
confrontacién interna con el trotsquismo en otros paises. En Espa-
fia, victima de esa proyeccién fue Andrés Nin, lider del POUM,
enfrentado viclentamente con el Partido Comunista.
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reses nacionales y especificos de la URSS era
el objetivo fundamental, como lo es, por otra
parte, para cualquier otro régimen en politica
internacional.

«Sin embargo, como ya se ha dicho, dentro de
esas limitaciones ayudoé a la Republica hasta
el final. En ese espiritu fue comunicando a los
sucesivos gobiernos republicanos los propési-
tos que alentaba la politica de su pais, que por
otra parte el embajador republicano en Mos-
cu, el doctor Marcelino Pascua, un hombre
brillante, capté perfectamente desde el prin-
cipio. Es decir, que el gobierno republicano
estaba bastante informado del tipo de ayuda
que podia esperar de la URSS y de la forma en
que esta ayuda se iba a materializar. Lo cual
no excluye que hubiera fricciones, natural-
mente, porque algunos sectores del gobierno
entendian que la ayuda era insuficiente, y que
el material de guerra también. Pero la verdad
es que los calculos hechos por expertos milita-
res muestran —y en mi construccioén sobre el
tema del oro he podido también aportar algu-
nos nuevos datos— que la contribucién mili-
tar de la Unién Soviética a la Republica, en
términos de material de guerra, fue muy im-
portante, y en algunos puntos superior a la
ayuda prestada por las potencias fascistas a
Franco.

—Sin embargo, durante el afio 1938 se registré
una notable merma en la ayuda proveniente
de la URSS...

—Es cierto. Pero esta disminucién de la ayuda
soviética se produjo por un complejo juego de
razones. En primer lugar, por dificultades de
pago: la Republica no pagaba. Se dira: «Pero
si los rusos tenian el oro...». Sin embargo, las
cosas no eran tan sencillas: en realidad, el oro
se convertia en divisas, y esas divisas se envia-
ban a Francia, donde la Reptblica disponia de
ellas. Con esos délares, o esas libras, la Repu-
blica atendia sus compromisos frente a los
paises occidentales, tratando al mismo
tiempo de conseguir la ayuda soviética a cré-
dito. Por su parte, los rusos estaban dispuestos
a conceder esa ayuda a crédito hasta ciertos
limites. En el fondo, lo que querian eran las
divisas. Asi, en el otono del 37 y a principios
del 38 se registra una verdadera pugna entre el
embajador republicano en Moscti y las gran-
des instancias del régimen soviético, durante
la negociacién de un acuerdo de préstamo.
Finalmente, hacia marzo, se logra este acuer-
do, y la Republica recibe un préstamo de cin-
cuenta millones de délares, lo que en realidad
no es mucho, aunque en aquella época no de-
jaba de ser significativo. Esos cincuenta mi-
llones se agotaron inmediatamente. Y volvie-



ron a surgir las dificultades de pago, con lo
cual Pascua, que ya habia sido trasladado a
Paris, tuvo que volver a Moscu y negociar un
nuevo acuerdo de crédito con Stalin. Estas
dificultades financieras trabaron el flujo con-
tinuado de ayuda.

»En segundo lugar, se debe consignar que la
situacion internacional era bastante tensa en
el verano del 38. Tras la experiencia del
«Komsommol», los rusos trataban de evitar,
en lo posible, el envio de material de guerra en
barcos soviéticos. Lo hacian a través de barcos
ingleses, americanos o espanoles. Pero en
aquellos momentos de tension internacional,
también esto se paralizé.

»Por ultimo, es probable que, por esta época,
Stalin quisiera ejercer presion sobre el go-
bierno republicano. Sin embargo, cuando la
crisis internacional amaino, tras el acuerdo de
Munich, la URSS reanudé los suministros en
gran escala. Pero ya era demasiado tarde. Este
material empezoé a llegar a finales de 1938, y
no cabe pensar otra cosa que, si Stalin hubiese
abandonado verdaderamente a la Republica,
estos envios no se habrian realizado. Y supo-
ner que Stalin pudiera extraer ya entonces,
tras Munich, y perfilandose de alguna manera
en el horizonte el acercamiento con Alemania,
resultados muy positivos de su continuada
asistencia a la Republica, no me parece que
sea una linea de argumentacion muy seria. Lo
que si esta claro es que, tras el golpe de mano
de Casado y la defenestracion del gobierno de
Negrin y del Partido Comunista, Stalin perdi6
absolutamente el escaso interés que atan pu-
diera tener por la Republica.

—Obviamente, usted toca todos estos temas
en «El oro de Moscii». ;| Pero cual es la estruc-
tura del libro, en la que se articulan?

—Asi como la primera version del libro, que
fue secuestrado y luego desbloqueado, es un
analisis puramente técnico, contable y abu-
rrido de la operacion, la segunda version, una
vez conocidos los resultados de aquélla y en-
contrada nueva documentacion en archivos
espanoles y no esparnioles, sitia la venta del oro
a la URSS y a Francia dentro de un triple
marco: 1.°2) el de las finanzas de guerra de la
Republica, o sea, como la Republica financio
la guerra; 2.9) el de las relaciones interguber-
namentales hispano-soviéticas; y 3.9) el de la
comparacion con la financiacion de Franco a
través de la ayuda alemana e italiana. En lo
que se refiere a este tercer punto, las conclu-
siones son bastante novedosas, ya que la fi-
nanciacion de Franco es un tema poco tocado
en la literatura. En mi libro, he cifrado con
precision el volumen de esta ayuda, que fue

JuanNegrin, a juicio de Vinas la personalidad mas interesante de la
época de la guerra civil, y también el gran estadista de la Republica.
La historia no ha dicho todavia su dGitima palabra sobre el

superior a la recibida por la Republica en tér-
minos financieros. La Republica movilizo al-
rededor de 700 6 800 millones de dolares, a
través, esencialmente, del oro. En cambio, la
valoracion italiana y alemana de la ayuda su-
perd esa cifra. Las conclusiones del libro estan
contenidas un poco en lo que he dicho antes, al
analizar el caracter de la intervencion soviéti-
ca,

»Debe senalarse también que «El or» de Mos-
ca» esta encuadrado en el marco de la inter-
vencion soviética en la guerra civil, dnica y
estrictamente‘en la medida en que lo permite
la base documental original que he manejado.
En primer lugar, porque creo que esto es ya
una aportacion de entrada, y luego porque
dicha documentaciéon permite poner en serio
entredicho mucho de lo que, al respecto, fi-
gura en buena parte de la literatura. Para esta
segunda ediciéon he consultado numerosos ar-
chivos particulares, pero, en especial, el del
que fue embajador en Moscu durante la Repu-
blica, el doctor Marcelino Pascua. A éste —hay
que subrayarlo— nunca se le dio en la litera-
tura el lugar que le corresponde; no destell6
para nada en ella. Sin embargo, Pascua tenia
material muy importante, gque permite clari-
ficar muchos aspectos relativos a la operacion
del oro.

» También he mantenido conversaciones con

1



Tras el golpe de mano de Casado, Stalin perdié todo Interés en la Repuiblica, abandonéndola a su suerte. En la foto, brigadistas Internacionales
poco antes de rendirse a las fuerzas «nacionales», frente a la Ciudad Universitaria.

gente que, si bien no conocia estrictamente la
operacién del oro —que, de hecho, era cono-
cida por muy pocas personas—, en cambio
estaba al tanto del tenor de las relaciones in-
tergubernamentales hispano-soviéticas. Pero
importa mucho destacar que las conclusiones
a las que llego no se basan tanto en entrevistas
como en documentos, los que, por otra parte,
pueden ser comparados y examinados por
otros autores. Aqui, las entrevistas han tenido
el valor de ponerme un marco de referencia,
mucho mas vivido de lo que se desprende de
los propios documentos, err torno a Negrin, a
Pascua y, en general, a la vida de la embajada
espanola republicana en Mosct, en los anos de
la guerra.

—Entre los documentos del embajador espa-
nol, ¢ figura alguno que pueda ser considerado
de especial interés historico sobre Stalin o so-
bre la Rusia de la época?

—En el mundo occidental hay, en general,
muy pocos trabajos que describan desde la
perspectiva de un diplomatico extranjero
como se contemplaba a la Rusia de Stalin en
los anos anteriores a la guerra mundial. A mi
s6lo se me ocurre pensar en el libro del que fue
embajador de los Estados Unidos por aquella
época, que he utilizado en «El oro de Moscti»,
pero que hay que tomar con mucha precau-
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cién, y también en las « Memorias» del conse-
jero de la embajada belga, publicadas hace
poco mas de un ano, pero que, lamentable-
mente, no abarcan el periodo de las purgas sta-
linistas. Tomando como referencia este exiguo
material de origen diplomatico, Pascua no fue
una excepcion. Fuera de los borradores de in-
formes o de las copias de informes existentes
en su archivo, alli no se puede encontrar nin-
guna apreciacion de orden general sobre la
Rusia soviética, y menos sobre su lider maxi-
mo, Stalin. Aparecen, si, en algunos documen-
tos, ciertas impresiones sobre la politica so-
viética del momento, o sobre algunos dirigen-
tes, pero no son de trascendencia. El problema
era que muchas de las comunicaciones del
embajador tenian que hacerse utilizando me-
dios anémalos: incluso hubo un momento
—sobre todo al principio del montaje de la
embajada—, en que las comunicaciones se hi-
cieron a través de la valija diplomatica sovié-
tica. Esto, necesariamente, debia originar una
actitud de gran cautela. Ademas, Pascua sos-
pechaba que los rusos tenian la clave de las
comunicaciones, y no por nada, ya que la em-
bajada republicana en Berlin —que se man-
tuvo hasta noviembre del 36— habia sido ob-
jeto de espionaje por parte de los nazis, que
habian descifrado el codigo de los mensajes



diplomaticos. Se podia pensar que los rusos
harian lo mismo, y, ciertamente, no les hu-
biera resultado dificil, ya que, en opinion de
los expertos soviéticos, las claves republica-
nas eran muy simples. Mas tarde se establecio
un servicio regular de valijas Moscu-Madrid a
través de paises como Checoslovaquia o Fin-
landia. Bajo este camulo de circunstancias, el
embajador, naturalmente, no podia ser muy
explicito,

»Por lo demas, Pascua viajaba periodica-
mente a Espana, e informaba de palabra. En
muchos casos, los propios informes escritos
eran ampliados de palabra. ¢Habra quedado
constancia de esas palabras? No lo sabemos.
En cuanto a la documentacién de la embaja-
da, fue quemada antes de ser entregada a la
URSS. Concretamente, he hablado con el fun-
cionario que quemo los papeles. Alli no quedo
nada. Por lo que respecta a otra posible fuente
de informacion —el Ministerio de Estado—,
todos aquellos papeles que, supongo, estarian
en manos del ministro de turno, Alvarez del
Vayo o Giral, también han desaparecido. En
suma, reconstruir la politica bilateral de un
régimen desaparecido, como es el caso de la
Republica, con otro régimen, como el de la

URSS, una dictadura férrea, plantea dificul-
tades muy graves, que al historiador no se le
presentan, sin embargo, en el caso de las rela-
ciones de la Republica con Francia, Inglaterra
o Estados Unidos. No se le presentan, al me-
nos, en el mismo grado.

—Para terminar, y saliendo un poco del tema
especifico de su libro, ;cual es, a su juicio, la
personalidad mas interesante del periodo re-
publicano?

—Como lo he senalado antes incidentalmente,
esa personalidad, sin duda, fue la de Negrin.
Sin embargo, creo que no se le ha hecho justi-
cia, y que la historia no ha formulado aun su
ultima palabra sobre él. Negrin, en mi opi-
nion, no solo fue el personaje mas interesante,
sino también el mas complejo, y, desde luego,
el gran estadista de la Republica. Claramente
superior a Azana, al revés de éste, y de tantas
otras figuras relevantes de la época, no dejé
memorias (o, al menos, si las dejd, no se han

.hecho publicas), por lo que la tarea de reubi-

carlo histéricamente, a través de una maleza
de datos y de opiniones contradictorias, se
hace doblemente apasionante. B (Declaracio-
nes recogidas por Ricardo Dessau).

La obra de Vinas es el resultado de anos de exhaustiva investigacion en documentos inéditos. «El oro de Moscu» recoge los resultados de esa
investigacion, a la que incorpora un marco interpretativo de las relaciones intergubernamentales hispano-soviéticas de la época. (Foto: Raul
A Hernandez).
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