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El debate /-
del 9‘@
16 6-1936:

X

Calvo Sotelo
y

Casares Quiroga

Alberto Reig Tapia

Quelque soin que I'on prenne de couvrir ses passions par
des apparences de piété et d’honneur, elles paraissent
toujours au travers de ces voiles.

LA ROCCHEFOUCAULD

UCHOS son los temas de nuestra guerra civil que han pro-
vocado encendidas polémicas y han sido objeto de mani-
fiestas manipulaciones partidistas. Quizds el apasionado

debate parlamentario del Congreso de los Diputados del 16 de junio, y el
celebrado en la sesion de la Diputacion permanente de Cortes el 15 de
julio de 1936 anunciando el ya inminente enfrentamiento bélico sean, por
su encrespada carga ideoléogica, una de las muestras mads significativas
del foso —;insalvable?— que se habia abierto entre las llamadas «dos

| Espanas».
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La Tribuna Presidencial después de las explosiones del 14 de abril de 1936, que afortunadamente no tuvieron graves consecuencias,
durante el desfile conmemorativo de la Proclamacién de la Republica en el Paseo de la Castellana de Madrid.

l. hecho del brutal asesinato de José

Calvo Sotelo entre una sesion y otra, y
¢l estallido, inmediatamente después, de la
sublevacion militar que iba a dar paso a la
guerra civil, confieren a estos debates par-
lamentarios una especial significacion his-
térica. Seguir atentamente el desarrollo de
estos enfrentamientos dialécticos, puede
ilustrarnos algo mas que la pura constata-
cién del grado de tensién politica y social a
que habia llegado Espana en 1936.

Siempre que se aludia al asesinato de Calvo
Sotelo en la literatura franquista no sélo se
decia o se insinuaba que, tanto Dolores
Ibarruri (Pasionaria) como el mismisimo
presidente del Gobierno, Santiago Casares
Quiroga, le habian amenazado de muerte,
sino que incluso algunos lanzaban la espe-
cie de que el Gobierno habia ordenado o
amparado el asesinato, llegando en su alu-
cinacioén a afirmar que se llevé a cabo con
el beneplacito del presidente de la Republi-
ca, Manuel Azana. En su obnubilacién pro-
pagandistica han pretendido, nada menos,
que negar la participacion de Calvo Sotelo
en la conspiracién, como queriendo presen-
tar de esta forma su asesinato revestido de
unas caracteristicas aiin mas ominosas.

Alguien como Félix Maiz, que fue uno mas
de los muchos agentes de que dispuso el
general Emilio Mola en la conspiracién y
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por tanto —es de suponer— bien informa-
do, dice que Calvo Sotelo se habia ofrecido
a Mola como un soldado mas a las érdenes
del Ejército (1).

Las investigaciones posteriores confirman
la participacién de Calvo Sotelo en la cons-
piracién plenamente, hecho éste que fue
sistematicamente negado incluso por per-
sonas como Gil Robles, que no creia «vero-
simil» lo que dicen al respecto historiado-
res como Manuel Tufién de Lara y Gabriel
Jackson (2). El mismo Stanley G.Payne
afirma que Calvo Sotelo estaba informado
de los planes del general Mola, a los que
prest6 todo su apoyo (3). Ricardo de la
Cierva lo considera igualmente el puntal de
la rebelién y dice que cuando los «desman-
dados del Frente Popular lo eliminaron sa-
bian muy bien lo que hacian y a dénde
apuntaban» (4). Sobre este punto el
acuerdo parece unanime entre los historia-
dores solventes. La importancia de Calvo
Sotelo como figura en torno a la cual se iba

(1) MAIZ, Félix: «Alzamiento en Esparia. De un diario de

la conspiracion». Ed. Gémez. Pamplona, 1952, p. 168.

(2) GILROBLES,Jasé Maria: «No fue posible la paz». Ed.
Ariel. Barcelona. 1968, p. 730.

(3) PAYNE, Stanley G.: «El Ejército, la Republica y el
estallido de la guerra civil», en CARR, Raymond fed.) <Estu-
dios sobre la Reptblica y la guerra civil espariola». Ed. Ariel.
Barcelona, 1974 (2.2 ed.) p. 125.

(4) CIERVA, Ricardo de la: «Historia de la guerra civil
espanola. Tomo I: perspectivas y antecedentes, 1898-1936».
Libreria Ed. San Martin. Madrid, 1969, p. 740.



aglutinando la oposicion a la Republica es
indiscutible, sin embargo, conviene dejar
bien establecido que su asesinato se llevo a
cabo por el hecho fortuito de que ni Goi-
coechea primero, ni Gil Robles después es-
taban en sus domicilios. Al pasar por la ca-
lle de Velazquez uno de los guardias
miembros del «comando» recordé que alli
vivia Calvo Sotelo, optando entonces por
dirigirse al nuimero 89 donde se encontraba
su residencia. Por consiguiente su asesinato
fue casual.

El relato hecho por Indalecio Prieto arrojé
una luz fundamental sobre este tragico su-
ceso (5). José Calvo Sotelo fue victima cir-
cunstancial de una «vendetta» llevada a
cabo por companeros del teniente de la
Guardia de Asalto José Castillo, asesinado
el dia anterior por miembros de la U.M.E.
(Unién Militar Espanola), organizaciéon de
militares parafascistas. El 7 de mayo habia
sido asesinado el capitan de Ingenieros Car-
los Faraudo, que pertenecia a la UM.R.A.
(Unién Militar Republicana Antifascista),
organizaciéon de militares izquierdistas
creada como réplica a la U.M.E.

Como ha relatado el militar republicano
Urbano Orad de la Torre, que asistié a la
reuniéon en donde se tomé la decision de
ejercer algun tipo de represalia, le corres-
pondié al capitan de la Guardia civil, Fer-
nando Condés —por sorteo—, la responsa-
bilidad de hacerla efectiva (6). Ante el ase-
sinato de Castillo, Condés asumié el mando
del grupo voluntario ——companeros de
aquél pertenecientes a su misma Compa-
nia— que la llevaria a cabo. Por tanto, ni la
masoneria ni, por supuesto, el Gobierno,
(5) PRIETO, Indalecio: «Convulsiones 1e Espana. Peque-

nos detalles de sucesoss (3vol,). Eds. Oasis. México,
1967-1969, vol. 1, p. 89.

(6) EL PAIS (Madrid), 28-1X-1978, p. 8.

tuvieron algo que ver con este sangriento
hecho, cuyo autor material fue Victoriano
Cuenca. Avergonzado Condés de su respon-
sabilidad, intent6é suicidarse. Indalecio
Prieto le disuadié reprochandole la cober-
dia de quitarse la vida cuando tantos la
perdian heroicamente en defensa de la Re-
publica y de sus mas nobles ideales. Asi lo
hizo el capitan Condés, que murié en el
frente de Guadarrama en accion de guerra
el 23-VII-1936.

No obstante el conocido periodista nacio-
nalista, Manuel Sanchez del Arco no sinti6
empacho en escribir: «Calvo Sotelo, asesi-
nado por acuerdo de un Consejo de Minis-
tros delincuentes» (7). Gravisima afirma-
cién de quien por su profesion deberia sélo
—en principio— dar testimonio de los he-
chos, informar, prescindiendo de demagé-
gicas concesiones a una «galeria» predis-
puesta de antemano. Refiriéndose a Casa-
res Quiroga dice: «(...) en cuyas manos aun
no esta seca la sangre del martir...» (8).
Pero lo realmente sorprendente es que este
mismo periodista escriba mas adelante:
«(...) lo que no puede hacerse es mentir a
sabiendas. Lo que ninguna pluma honrada
puede hacer es comunicar informaciones
totalmente falsas a sabiendas de que lo
sean. (...)»(9). «El Diario Vasco» de San
Sebastian, en su pagina 5 del nimero co-
rrespondiente al 28-X-1936, destacaba en
grandes titulares: «Se confirma que el Go-
bierno ordené matar a Calvo Sotelo, Gil
Robles vy Goicoecheanx.

Seglin José Maria Iribarren, en junio de
1936, la Gran Logia masonica de Paris ha-

{7) SANCHEZ DEL ARCO, Manuel: «El Sur de Esparna en
la reconquista de Madrid ( Diario de operaciones glosado por
un testigo)». Ed. Ceron. Cddiz, 1936, p. 89.

(8) Ibidem, p. 9.

(9) Ibid., p. 110.

Un titular de la Prensa madrilefia que refleja las tensiones pariamentarias, en visperas de la guerra civil.
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bia decretado la muerte de Calvo Sotelo,
emplazando a los hermanos Barcia y a Ca-
sares Quiroga para que se encargasen de
ello. Comunicado a la logia madrilena de la
calle del Principe, ésta lo aprobé por una-
nimidad en reuniéon extraordinaria. En un
principio se penso ejecutar el crimen en
plena Camara y después a la salida del
Congreso. Casares Quiroga llevo el asunto
de la eliminacién de Calvo Sotelo al seno
del Consejo de Ministros donde obtuvo la
aprobacion unanime. Ello se encomendaria
a la Direccion General de Seguridad y se
garantizaria la impunidad a sus autores
contando con el acuerdo de Azana (10).

Es notable la capacidad de fabulacion des-
empenada por Iribarren. Todo lo que dice
es completamente falso. Este tipo de «rela-
tos» estaban destinados a realzar la figura
del «protomartir», cuyo momento culmi-
nante serian las tan citadas palabras de
Santo Domingo de Silos pronunciadas con
gran espectacularidad por Calvo Sotelo en
la tormentosa sesion parlamentaria del 16
de junio del 36, con las que anunciaria su
martirologio. A partir del hecho injustifi-
cable de su asesinato, las inevitables plu-
mas a sueldo, construyeron una alucinante
literatura, que dado su volumen y su carac-
ter unilateral durante tanto tiempo, han

(10) IRIBARREN, José Maria: «Con el general Mola». Ed.
Heraldo de Aragon. Zaragoza, 1937, pp. 19-21.
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contribuido a cristalizar una determinada
vision de este hecho, que no obstante hay
que revisar y afrontar abiertamente sin eu-
femismos ni circunloquios conlemponza-
dores.

Se han manipulado las palabras y se ha
tergiversado su sentido hasta tal punto, son
tantos los comentarios que ha provocado
aquella sesion parlamentaria del 16 de ju-
nio, que resulta imposible sintetizar sin ser
parcial. Hacer una glosa lo suficientemente
precisa de todo lo que alli se dijo, por unos
y por otros, exige un espacio que desborda
ampliamente las paginas de que dispongo,
pero resulta imprescindible hacerlo con
cierto detenimiento reproduciendo amplios
fragmentos de los discursos, dada la tras-
cendental importancia de dicho debate.

Tras la intervencion de Gil Robles sobre el
tema del orden publico, le respondi6 en re-
presentacion de los socialistas el diputado
De Francisco, tras el cual intervino Calvo
Sotelo.

Rapidamente quedé claro que Calvo Sotelo
no se proponia afrontar la cuestion del or-
den publico que estaba a debate sino, utili-
zando dicho tema como pretexto, atacar no
solo al Gobierno, sino al régimen politico y
a la concepcion misma del Estado. Decia
Calvo Sotelo: «(...) es una causa de fondo, no
una causa de forma. La causa es que el pro-
blema del desorden pablico es superior, no

-

ElGobiernode Casares Quiroga (del 13 de mayo de 1936 al 19 de julio del mismo ano). De izquierda a derecha, sentados: Antonio Velao

Onate(Obras Publicas), Enrique Ramos Ramos (Hacienda), Augusto Barcia Trelles (Estado), Santiago Casares Quiroga (Presidencia y

Guerra), Manuel Blasco Garzon (Justicia), José Giral Pereira (Marina), Francisco Barnés Salinas (Instruccién Publica y Bellas Artes). De

pie: Juan Liuh | Vallesca (Trabajo, Sanidad y Prevision Soclal), Placido Alvarez-Buylla y Lozana (Industria y Comercio), Mariano

Ruiz-Funes Garcia(Agricultura) y Bernardo Ginerde los Rios Garcia (Comunicaciones y Marina Mercante). Falta, en lafoto, Juan Moles
Ormella, ministro de la Gobernacion.
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ya al Gobierno y al Frente Popular, sino al
sistema democratico - parlamentario y a la
Constitucion del 3a» (11). Y mas adelante
afirmaba que, un Estado, «no puede por eso
estructurarse sobre las bases perfectamente
inoperantes de la Constitucion del 31, y pa-
gais las consecuencias de ello, aunque voso-
tros las debéis pagar gustosamente, porque
sois partidarios de esa Constitucion. Frente a
ese Estado estéril, yo levanto el concepto del
Estado integrador (...). A ese Estado le lla-
man muchos Estado fascista; pues si ése es el
Estado fascista, yo, que participo de la idea
de ese Estado, yo que creo en él, me declaro
fascista.(Rumores y exclamaciones. Un senor
diputado: Vaya una novedad» (12).

El sentido de clase, el espiritu elitista y, en
definitiva, el maniqueismo de Calvo Sotelo,
queda claramente de manifiesto cuando di-
ce: «(...) la ley de la turbamulta es la ley de la
minoria disfrazada con el ademan soez y vo-
ciferante, y eso es lo que esta imperando
ahora en Espaia; toda la vida espanola en
estas Gltimas semanas es un pugilato cons-
tante entre la horda y el individuo, entre la
cantidad y la calidad, entre la apetencia ma-
terial y los resortes espirituales, entre la ava-
lancha brutal del nimero y el impulso se-
lecto de la personificacién jerarquica, sea
cual fuere la virtud, la herencia, la propie-
dad, el trabajo, el mando, lo que fuere; la
horda contra el individuo» (13).

Mas adelante Calvo Sotelo pronuncié las
conocidas palabras que aludian al tema de
la posible sublevaciéon militar.

«(...) no creo —y no me negaréis una cierta
autoridad moral para formular este aser-
to— que exista actualmente en el Ejército
espanol, cualesquiera que sean las ideas po-
liticas individuales, que la Constituciéon
respeta, un solo militar dispuesto a suble-
varse en favor de la Monarquia y en contra
de la Republica. Si lo hubiera seria un loco,
lo digo con toda claridad (Rumores), aun-
que considero que también seria loco el mi-
litar que al frente de su destino no estu-
viera dispuesto a sublevarse en favor de
Espana y en contra de la anarquia, si ésta
se produjera. (Grandes protestas v contra-
protestas).

El sefior PRESIDENTE: No haga S. S. invi-
taciones que fuera de aqui pueden ser mal
traducidas.

(11) DIARIODE LASSESIONES DE CORTES. Congreso
de los Diputados, ndms. 45-60, tomo I11. Sucesores de Ri-
vadeneyra. Madrid, 1936, p. 1382.

(12) [Ibidem, p. 1384.

(13) [Ibid., p. 1385.
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José Calvo Sotelo, una de las personalidades politicas mas signi-
ficativas de laderecha espanola. Murio asesinado en visperas de
la guerra civil.

El senor CALVO SOTELO: La traduccion es
libre, senor Presidente; la intencionessanay
patridtica, y de eso es de lo dnico que yo
respondo» (14).

A continuacion Calvo Sotelo se dedica a
exponer una serie de supuestas faltas de
consideracion para con el Ejército y las ins-
tituciones armadas en general, que provo-
can malestar en parte del hemiciclo que le
acusa de desvirtuar los hechos y especular
sobre acontecimientos no probados; hechos
referidos, incluso, a alguna provincia que
son completamente negados por los propios
diputados provinciales. La tension sigue en
aumento hasta el punto de que se pronun-
cian frases (tanto por parte del orador,
como por diputados del Frente Popular)
que el presidente de la Camara, senor Mar-
tinez Barrio, ordena que no consten en el
Diario de Sesiones. Calvo Sotelo esta visi-
blemente excitado, llegando a decir de As-
turias, «que no parece una provincia espano-
la, sino una provincia rusa. (Fuertes protes-
tas. Un senor diputado: Y eso, ;qué es? Nos

(14) Ibid. pp. 1385-1386.
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esta provocando. El senor Presidente agita la
campanilla reclamando orden).

«Yo digo, sefior Presidente del Consejo de
Ministros, compadeciendo a S.S. por la
carga improba que el azar ha echado sobre
sus espaldas... (El senor Presidente del Con-
sejo de Ministros: Todo menos que me com-
padezca S. S. Pido la palabra. Aplausos). El
estilo de improperio caracteristico del an-
tiguo senorito de la ciudad de La Coruna...
(Grandes protestas. El senor Presidente del
Consejo de Ministros: Nunca fui senorito.Va-
rios senores diputados increpan al senor Calvo
Sotelo airadamente).

El senor Presidente: jOrden! Los sefiores di-
putados tomen asiento.

Senor Calvo Sotelo, voy pensando en que es
propésito deliberado de S. S. producir en la
Camara una situacion de verdadera pasién
y angustia. Las palabras que S. S. ha diri-
gido al senor Casares Quiroga, olvidando
que es el Presidente del Consejo de Minis-
tros, son palabras que no estan toleradas,
no en la relacion de una Camara Legislati-
va, sino en la relacién sencilla entre caba-
lleros. (Aplausos) » (15).

En este punto el debate ha subido conside-
rablemente de tono y los 4nimos estan cla-
ramente excitados hasta el punto que in-
terviene Casares Quiroga disculpandose
por no respetar el turno de oradores, y ro-
gando a Gil Robles, le permita que deje el
examen de su discurso para después, ante
la intencion de refutar inmediatamente a
Calvo Sotelo. Este concluyé su intervenciéon
aludiendo al altimo discurso de Largo Ca-
ballero en Oviedo y a sus soflamas revolu-
cionarias, y afirmando que, un Gobierno
atado umbilicalmente a esos grupos» (se re-
fiere obviamente al Frente Popular) es inca-
paz de nada y que asi, s6lo puede haber
anarquia.

El presidente del Consejo de Ministros, San-
tiago Casares Quiroga, dijo:

«Yo no voy a descender al terreno a que
suavemente queria llevarme el senor Calvo
Sotelo, terreno de polémica personal, per-
sonalisima, al cual me esta vedado acudir
porgue yo no puedo olvidar que aqui soy el
Presidente del Consejo. Ocasiones ha te-
nido en la vida el senor Calvo Sotelo para
encontrar a Santiago Casares. Hoy no en-
contrara aqui mas que al Jefe del Gobierno.
(Muy bien) (...) después de lo que ha hecho
S. S. hoy ante el Parlamento, de cualquier

(15) 1Ibid., p. 1388.




caso que pudiera ocurrir, que no ocurrira,
haré responsable ante el pais a S. S. (Fuer-
tes aplausos)».

Casares se refiere en general a actos de
insuborninacién o indisciplina y a los casos
de traslados forzosos y sanciones colectivas
a las fuerzas de orden publico a que se refi-
rié Calvo Sotelo en su discurso, y que Casa-
res niega tajantemente las hava realizado
ei Gobierno presionado por fuerzas ajenas a
él.

«No basta por lo visto que determinadas
personas, que yo no sé si son amigos de
S.S. pero tengo ya derecho a empezar a
suponerlo, vayan a procurar levantar el es-
piritu de aquellos que puede creerse que
serian faciles a la subversioén, recibiendo a
veces por contestacion el empellon que los
arroja por la escalera; no basta que algunas
personas amigas de S.S. vayan haciendo
folletos, formulando indicaciones, reali-
zando una propaganda para conseguir que
el Ejército, que esta al servicio de Espana y
de la Republica, pese a todos vosotros y a
todos vuestros manejos, se subleve. (Aplau-
sos) (...) es decir, a procurar que se provo-
que un espiritu subversivo. Gravisimo, se-
nor Calvo Sotelo. Insisto: si algo pudiera
ocurrir, S. S. seria el responsable con toda
responsabilidad. (Muy bien. Aplausos) » (16).

Insistia el Presidente del Gobierno en que
éste, «esta dispuesto a usar la ley en la me-
dida que le ha sido otorgada para acabar
de una vez con todo acto de violencia y ha-
cer que todo el mundo viva dentro de la
ley. (Muy bien) (...) Cualquier acto de vio-
lencia que se realice o se piense realizar,
tan pronto sea descubierto por la autori-
dad, en el momento sera sancionado. Y
sera sancionado con arreglo a las normas
de rapidez y de eficacia que nos facilitan
los poderes que se nos han concedido a tra-
vés del otorgamiento de la prérroga del Es-
tado de alarma. Los poderes ésos, no otros.
Yo no sé si individualidades sueltas de los
partidos, si personas un poco bamboleantes
en sus sentimientos democriticos, habran
podido pensar en poderes excepcionales, en
plenos poderes. Para mi, Jefe de este Go-
bierno; para mi, republicano y demécrata;
para mi, hombre que ha jurado cumplir y
hacer cumplir la Constitucién, no hay ne-
cesidad de mas poderes que los que estan
dentro de las leyes aprobadas por las Cor-
tes, y ni el partido a que pertenezco, ni nin-
guno de los que forman parte del Frente

(16) Ibid., p. 1389.

Santiago Casares Quiroga, presidente del Consejo de Ministros
al iniciarse la guerra civil.

Popular, ha hablado como partido de seme-
jantes poderes. Politicamente los rechaza-
mos, porque son contrarios a nuestras doc-
trinas. Emplearlos seria, sencillamente,
abrir el camino a la dictadura, y cualquiera
que sea el placer que ello os cause a voso-
tros, sabed que yo, y todos mis companeros
de Gobierno, y estoy seguro de que todo el
Frente Popular, siempre, cuantas veces se
presente delante, iremos contra la dictadu-
ra» (17).

A continuacién intervino la diputado co-
munista, senora Dolores Ibarruri, quien en-
tre otras cosas dijo:

«(...) Es necesario averiguar quiénes son los
que han realizado esos hechos, porque el
sefior Gil Robles no ignora, por ejemplo,
que después de la quema de algunas igle-
sias, en casa de determinados sacerdotes, se
han encontrado los objetos del culto que en
ocasiones normales no suelen estar alli.
(Grandes rumores). (...) Alguien que vosotros
conocéis y que nosotros no desconocemos
tampoco, manda elaborar uniformes de la

(17) Ibid., p. 1391.
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Guardia Civil con intenciones que vosotros
sabéis y que nosotros no ignoramos, y
mientras, también, por la frontera de Na-
varra, senor Calvo Sotelo, envueltas en la
bandera espanola, entran armas y muni-
ciones (...) (18). Los desahucios en el campo
se realizaban de manera colectiva; se per-
seguia a los Ayuntamientos vascos; se res-
tringia el Estatuto de Cataluna; se macha-
caban y se aplastaban todas las libertades
democriticas; no se cumplian las leyes de
trabajo; se derogaba, como decia el com-
panero De Francisco, la ley de Términos
municipales; se maltrataba a los trabaja-
dores, y todo esto iba acumulando una can-
tidad enorme de odios, una cantidad
enorme de descontento, que necesaria-
mente tenia que culminar en algo, y ese
algo fue el Octubre glorioso, el Octubre del
cual nos enorgullecemos todos los ciudada-
nos espanoles que tenemos sentido politico,
que tenemos dignidad, que tenemos nocién
de la responsabilidad de los destinos de
Espana frente a los intentos del fascismo.
(Muy bien).

Y todos estos actos que en Espana se reali-
zaban durante la etapa que certeramente se
ha denominado del «bienio negro» se lle-
vaban a cabo, seiior Gil Robles, no sélo
apoyandose en la fuerza puablica, en el apa-
rato coercitivo del Estado, sino buscando
en los bajos estratos, en los bajos fondos
que toda sociedad capitalista tiene en su
seno, hombres desplazados, cruz del prole-
tariado, a los que dandoles facilidades para
la vida, entregandoles una pistola y la in-
munidad para poder matar, asesinaban a
los trabajadores que se distinguian en la
lucha y también a hombres de izquierda
(...), victimas de estas hordas de pistoleros,
dirigidas (...) por senoritos cretinos que
anoran las victorias de Hitler o Mussolini.
(Grandes aplausos) .»

Sigue Dolores Ibarruri diciendo que el esta-
llido de Octubre significo: «La defensa ins-
tintiva del pueblo frente al peligro fascista;
porque el pueblo, con certero instinto de
conservacion, sabia que le iba en ello, no
solamente la vida, sino la libertad y la digni-
dad, que son siempre mas preciadas que la
misma vida (...). Cultivasteis la mentira;
pero la mentira horrenda, la mentira infa-
me; cultivasteis la mentira de las violaciones
de San Lazaro; cultivasteis la mentira de los
ninos con los ojos saltados; cultivasteis la
mentira de la carne de cura vendida a peso;
cultivasteis la mentira de los Guardias de

(18) Ibid., p. 1393.
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Asalto quemados vivos (...)» (19). Continua
la diputado comunista diciendo que «los de-
rrotados de febrero, aquellos que se creian
los amos de Espana, no se resignan con su
derrota» y que «se niegan a cumplir los lau-
dos y las disposiciones gubernamentales, se
niegan sistematicamente a dar satisfaccion a
todas las aspiraciones de los trabajadores,
lanzandolos a la perturbacion, a la que van,
no por capricho ni por deseo de producirla,
sino obligados por la necesidad (...); no hay
ningin proposito sedicioso contra el Go-
bierno en estas medidas de defensa de los
intereses de los trabajadores, porque ellas no
representan mas que el deseo de mejorar su
situacion y salir de la miseria en que vi-
ven» (20).

Concluia su intervencion Dolores Ibarruri
diciendo que la perturbacion de la econo-
mia espanola, residia en aquellos que no
dan trabajo a los campesinos, en las em-
presas, en la exportacion ilegal de capitales
al extranjero: «(...) Es contra los que propa-
lan infames mentiras sobre la situacién de
Espana, con menoscabo de su crédito; es
contra los patronos que se niegan a aceptar
laudos y disposiciones; es contra los que
constante y sistematicamente se niegan a
conceder a los trabajadores lo que les co-
rresponde en justicia; escontra los que dejan
perder las cosechas antes de pagar salarios a
los campesinos contra los que hay que tomar
medidas (...)» (21).

Inmediatamente intervino el diputado se-
nor Pabon que, en sintesis, dijo: «Un hom-
bre a quien se niega el trabajo y los medios
de vida, para mi, tiene toda la razén rebe-
landose contra el Estado y contra esta so-
ciedad injusta que no le proporciona me-
dios de subsistencia (...)» (22).

A continuacién intervinieron los diputados
senores Ventosa, Maurin y Cid para, segui-
damente, hacerlo Gil Robles que acusé a
Casares Quiroga de haber pronunciado las
frases mas demagégicas que esa tarde se
habian escuchado en la Camara (23).
Seguidamente tomé la palabra de nuevo
Calvo Sotelo, que insistié en su rechazo del
sistema parlamentario democratico y en su
exaltacion del Ejército, del que dijo: «No es
en momentos culminantes para la vida de la
Patria un mero brazo, es la columna verte-
bral. Y yo agrego que en estos instantes en
Espana se desata una furia antimilitarista

(19) Ibid., p. 1394.
(20) Ibid., p. 1395.
(21) Ibid., p. 1396.
(22) Ibid., p. 1397.
(23) Ibid., pp. 1402-1403.




que tiene sus arranques y origenes en Rusia y
que tiende a minar el prestigio y la eficacia
del Ejército espanol» (24).

Después de una serie de consideraciones
acabo su breve intervenciéon con sus ya cele-
bérrimas palabras:

«Yo tengo, senor Casares Quiroga, anchas
espaldas. Su senoria es hombre facil y pronto
para el gesto de reto y para las palabras de
amenaza. Le he oido tres o cuatro discursos
en mi vida, los tres o cuatro desde ese banco
azul, y en todos ha habido siempre la nota
amenazadora. Bien, senor Casares Quiroga.
Me doy por notificado de la amenaza de S. S.
Me ha convertido S. S.en sujeto, y por tanto
no solo activo, sino pasivo,de las responsabi-
lidades que puedan nacer de no sé qué he-
chos. Bien, sefior Casares Quiroga. Lo repito,
mis espaldas son anchas; y yo acepto con
gusto y no desdeno ninguna de las responsa-
bilidades que se puedan derivar de actos que
yo realice, y las responsabilidades ajenas, si
son para el bien de mi patria(exclamaciones)

y para gloria de Espana, las acepto también.

iPues no faltaba mas! Yo digo lo que Santo
Domingo de Silos contesté a un rey castella-
no: «Senor, la vida podéis quitarme, pero
mas no podéis». Y es preferible morir con
gloria a vivir con vilipendio.(R:mores). Pero

(24) Ibid., p. 1404.

a mi vez invito al senor Casares Quiroga a
que mida sus responsabilidades estrecha-
mente, si no ante Dios, puesto que es laico,
ante su conciencia, puesto que es hombre de
honor; estrechamente, dia a dia, hora a hora,
por lo que hace, por lo que dice, por lo que
calla. Piense que en sus manos estan los des-
tinos de Espana, y yo pido a Dios que no sean
tragicos. Mida S. S. sus responsabilidades,
repase la historia de los veinticinco dltimos
anos y vera el resplandor doloroso y san-
griento que acompaina a dos figuras que han
tenido participacién primerisima en la tra-
gedia de dos pueblos: Rusia y Hungria, que
fueron Kerensky y Karoly. Kerensky fue la
inconsciencia; Karoly, la traicion a toda una
civilizacion milenaria. Su sefioria no sera
Kerensky, porque no es inconsciente, tiene
plena conciencia de lo que dice, de lo que
calla y de lo que piensa. Quiera Dios que
S. 8. no pueda equipararse jamas a Karoly.
(Aplausos) » (25).

A continuacion intervino el diputado De
Francisco, siendo interrumpido, en su breve
intervencion, varias veces por Calvo Sotelo y
Fuentes Pila, al que el presidente de la CaAma-
ra, senor Martinez Barrio, dijo: «Ruego a
S. S. que aplaque los nervios, y si no me veré
obligado a imponerle un correctivo regla-

(25) 1bid., p. 1405.

Manifestacién popular en Madrid. tras conocerse el triunfo del Frente Popular, en lebrero de 1936.




mentario. (Muy bien. Rumores). ;Orden!»
(26). Seguidamente intervinieron muy bre-
vemente Gil Robles y Galarza por cuestiones
reglamentarias e inmediatamente después
lo hizo el diputado de Izquierda Republicana
Marcelino Domingo, que hizo un analisis ge-
neral de la cuestion del orden publico y que,
frente a las criticas sobre la incapacidad de
la Republica en resolver este tema, por parte
de las derechas, se refirié a que en 1909 y
1917, bajo la Monarquia y Gobiernos conser-
vadores, la situacién era mucho mas grave,
asi comoen 1921 y 1923, La Republica habia
heredado de la Monarquia y de la Dictadura
cantidad de problemas cuya resolucion le
era exigida a ésta por via de apremio en una
coyuntura especialmente dificil, y acusoé a la
oposicion, derrotada en las urnas, de no ha-
ber sentido jamas la Republica, concluyendo
su intervencion con estas palabras:

«Nosotros no aspiramos a un régimen de
plenos poderes; no aspiramos a él porque las
circunstancias no lo demandan, porque no lo
permite la esencia del régimen implantado y
porque, en definitiva, nosotros somos hom-
bres formados dentro de disciplinas morales
y civiles, a las que queremos servir con leal-
tad. Queremos autoridad, pero autoridad
republicana; es decir autoridad agil y dina-

(26) H‘Jt;:f.. p. 1406,

Jose Calvo Sotelo, hider de la oposicion parlamentaria, salu-
dando al presidente de las Cortes de la Republica, Diego Marti-
nez Barrios, en visperas de la guerra civil.
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mica y legal; autoridad gue nazca de las res-
ponsabilidades politicas que se han com-
prometido en pacto solemne; autoridad que
esté en el cumplimiento de ese pacto; autori-
dad que nazca del impulso que el sufragio
universal ha dado.a la Republica» (27).
Marcelino Domingo terminé pidiendo auto-
ridad al Gobierno, al que su grupo otorgaba
total colaboracién. Su proposicion fue apro-
bada tras votacion nominal por 207 votos a
favor, verificada la cual concluyo la sesion.
Ahi quedan las palabras textuales tomadas
del Diario de Sesiones de Cortes, cuyo sen-
tido no da lugar a interpretaciones. Calvo
Sotelo habia dicho que «seria loco el militar
que al frente de su destino no estuviera dis-
puesto que admite la posibilidad de rebelién
contra de la anarquia, si ésta se produjera».
Con estas palabras parece admitir que la
cuestion del orden pablico no era tan grave,
puesto que admite la positilibad de rebelion
militar «sélo» si se produjera la anarquia; es
decir «todavia» la situacién no es tan alar-
mante, v dada su inmunidad parlamentaria
como diputado, nada le impedia decir lo que
quisiera. El mismo presidente del Congreso,
Diego Martinez Barrio, percibié el caracter
provocador de las palabras de Calvo Sotelo,
al que pidié se abstuviese de hacer tales au-
gurios pues sus intenciones podrian facil-
mente dar lugar a equivocos. Casares Quiro-
ga,como presidente del Gobierno, se limité a
acusar a Calvo Sotelo de «procurar que se
provoque un espiritu subversivo» y que «si
algo pudiera ocurrir (evidente alusién a una
posible sublevacion), S. S. seria el responsa-
ble con toda responsabilidad». Es decir, el
responsable moral ante el pais de incitar a
tales actos subversivos. ¢Dénde estan las
amenazas de muerte? ¢Dénde el reto facil?
¢Dénde la demagogia de las palabras de Ca-
sares Quiroga, como dicen Gil Robles y Calvo
Sotelo? ¢A qué viene la alusion a que se le
puede quitar la vida y a que prefiera morir
gloriosamente, como si el Presidente del Go-
bierno le hubiese amenazado de muerte?
¢ Donde esta la auténtica demagogia, sino en
las palabras de Calvo Sotelo?

Es preciso decir, con toda claridad, que la
actitud de Calvo Sotelo en aquella sesion
parlamentaria no sélo es algo viejo como el
mundo y que, desgraciadamente, solia en-
trar dentro de las técnicas parlamentarias
habituales de la época, sino que por las cir-
cunstancias gravisimas que atravesaba el
pais y la tensién y clima pasional que se
palpaba en el Parlamento en esos momentos,

(27) Ibid. pp. 1410-1411.
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Un momento de laintervencion de José M." Gil Robles, durante la sesion parlamentariadel 16 de junio de 1936. Detras suyo, sentado en

su escafo, José Calvo Sotelo.

no admiten otra calificacion que la de irres-
ponsable provocacion. Actitud tipica que el
genio de Shakespeare inmortalizé en suobra
«Julio César» (Actus Tertius, Scena secunda)
en la contestacion de Marco Antonio a Bruto
tras el asesinato de Julio César, y que ha
quedado como arquetipica de las infinitas
posibilidades que ofrece la demagogia de
manipular, en beneficio propio, el sentido de
unas palabras, la significacion de unos he-
chos, cuya interpretacién era inequivoca.
Testigos tan poco dudosos como el corres-
ponsal de «The Times» en Madrid, Henry
Buckley y el honorable Miguel Maura que se
encontraban alli, afirman no haber oido
amenaza alguna. En cualquier caso, si dicha
«amenaza de muerte» se produjo, en abso-
luto provino del Presidente del Consejo, por
lo que proyectar sobre él v el Gobierno la
responsabilidad del crimen obedecia eviden-
temente a la intencién de presentar como un
crimen de Estado lo que era un crimen poli-
tico mas.

Cuando se convocé la Diputacion Perma-
nente de Cortes el 15 de julio, Castillo y Calvo
Sotelo habian sido asesinados. Gil Robles, en
dicha sesion, tras dar lectura a una nueva
estadistica de los actos contra la paz ciuda-
danacometidos entreel 16 de junioyel 13 de
julio, dijo: «(...) esta creciendo y desarrollan-
dose eso que en términos genéricos habéis
dado en denominar fascismo; pero que no es
mas que el ansia, muchas veces nobilisima,
de libertarse de un vugo y de una opresion

que en nombre del Frente Popular el Go-
bierno y los grupos que le apoyan estin im-
poniendo a sectores extensisimos de la opi-
nién nacional. Es un movimiento de sana y
hasta de santa rebeldia, que prende en el
corazon de los espanoles. (...)» (28). A conti-
nuacion descalificé al Gobierno diciendo que
estaba rebasado por las masas obreras y
aunque dijo que no estaba en su animo «pre-
tender que el Gobierno esté directamente
mezclado en un hecho criminal de esta natu-
raleza» (el asesinato de Calvo Sotelo), su res-
ponsabilidad era «tremenda en el orden pi-
blico y en el orden moral» (29).

Le contesto el ministro de Estado, Augusto
Barcia, quien basicamente dijo que el Go-
bierno se atenia a sus responsabilidades.
«Vengan, sean las que fueren (las responsa-
bilidades); pero lo que nadie, absolutamente
nadie que esté en susano juicio, podra decir
es que haya, ni directa ni indirectamente, ni
admisible ni posible, porque seria mons-
truoso, la relacion mas minima entre estos
hechos lamentables y actitudes del Gobierno
que, por tolerancia o por negligencia, hayan
permitido actuaciones de organismos infe-
riores realizando hechos a todas luces vitu-
perables. Eso, senor Gil Robles, traspasa por
completo todos los limites de la licitud po-
lémica y va mas alla de lo que dialéctica-
mente es permitido a S. S. decir dirigiéndose
(28) SESIONES DE LA DIPUTACION PERMANENTE

DE CORTES. Num. 5. Madrid, 15-VII-1937, p. 7.
(29) Ibidem, p. 8.
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El cadaver de Jose Calvo Sotelo, en la morgue del cementerio madrileno de La Almudena. Su muerte lue uno de los desencadenantes

de la guerra civil.

al sefior Presidente del Consejo de Minis-
tros» (30).

Seguidamente intervino Indalecio Prieto y
tras él, el diputado comunista José Diaz,
quien dijo que el discurso de Gil Robles iba
encaminado a agravar la situacién en la calle
v que tendia «a intensificar la guerra civil,
preparada paso a paso por las derechas en
Espana». La mayoria del pueblo espanol, de
modo pacifico y legal, habia reconquistado
la Republica el 16 de febrero vy, segun José
Diaz, «lo que resuilta claro y es un hecho
incontrovertible es que por parte de las dere-
chas no existe la resignacion necesaria para
acatar los resultados del triunfo que el pue-
blo espanol consiguié el 16 de febrero y que
desde el momento mismo de lograrse éste
han venido trabajando intensa y extensa-
mente en toda Espana, produciendo pertur-
baciones, manifestandose de forma desca-
rada contra el régimen que en la actualidad
tenemos en nuestro pais, para contrarrestar
el mismon» (31).

Decia José Diaz, refiriéndose a Gil Robles:

«Lo que le interesa, al parecer, no es presen-
tar el hecho en si el asesinato de Calvo Sote-
lo para que todos lo puedan condenar, como
nosotros somos los primeros en hacer —yva lo
hemos dicho publicamente una y mil veces, y
ahora lo sostenemos: condenamos todo aten-
tado individual todo lo que signifique una
actuacién de terror—, sino para que en la
calle, al leerse éste, presentando los hechos

(30) Ibid., p. 12.
(31) Ibid., p. 14.
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como él los presenta, las fuerzas que dicho
senor acaudilla encuentren ambiente apro-
piado para continuar trabajando en esa ac-
tuacion de complots contra el régimen (...).
Estamos completamente seguros de que en
muchas provincias de Espana, en Navarra,
en Burgos, en Galicia, en parte de Madrid y
otros puntos, se estan haciendo preparativos
para el golpe de Estado que no dejais de la
mano un dia tras otro» (32).

Concluyé su intervencion José Diaz reite-
rando el plenoapoyo del Bloque Populary de
las fuerzas obreras, al Gobierno, ante los in-
tentos subversivos de la derecha.

« Haremos cuanto sea necesario para que la
Republica no desaparezca de Espana. Que-
remos una Republica progresiva donde haya
bienestar y cultura para los obreros y para
todas las fuerzas democraticas; un verda-
dero pais democratico, y no consentiremos
de ninguna manera, que se pierda lo que ha
costado mucha sangre y mucho trabajo con-
quistar. (...) Aqui estamos las fuerzas obreras
en primer término para apoyar al Gobiernoy
después para impedir que vuestros intentos
de llevar a Espana a la catastrofe sean logra-
dos» (33).

A continuacion intervino el senor Portela Va-
lladares, quien con espiritu apaciguador y
previendo ya la catastrofe que se avecinaba
sobre el pais, dijo, entre otras cosas:

« Os enganariais; se enganarian aquellos que
creyesen que de esta situacion de violencia
iba a venir la tranquilidad para unos y para

(32) Ibid., p. 15.
(33) 1bid., p. 16.




otros. Triunfara momentaneamente una u
otra faccion; después vendra la reaccion del
otro lado. Por este camino nunca habra paz
en Espana; jamas se podra considerar fijo y
definitivo el triunfo de una de las banderias
en lucha; iremos cayendo unos y otros, de-
jando en estas tristes paginas de la historia
los momentos por que estamos atravesando
tan dolorosos y tan agudos, dentro y fuera de
Espana (...)» (34).

Estas palabras de Portela Valladares, que
querian abriruna «tregua», pueden servirde
colofén a las ultimas muestras de parlamen-
tarismo de la Espana de los 30. A partirde ese
momento iban a ser las armas las que se
poseveran de todo el protagonismo.

Este repaso «in extenso» pero necesaria-
mente sintetizado (las 39 paginas del Diario
de Sesiones desde que Gil Robles defendi6 su
proposicién no de ley, sobre la cuestion de
orden publico, hasta el final del debate, mas
las 28 que ocupan la sesion de la Diputacion

(34) Ibid., p. 17.

permanente de Cortes, suponen 67 paginas
de apretado texto a dos columnas) de lo que
se dijo en el Congreso dé los Diputados, hace
ahora 45 anos es, forzosamente, inexcusable
para que cada cual saque sus propias conclu-
siones con perspectiva historica.

Estos tensos debates quizas puedan tener al-
guna utilidad para que los espanoles refle-
xionemos en profundidad sobre las tragicas
sendas que se abren a los pueblos cuando «la
dialéctica de los punos y las pistolas» susti-
tuye al discurso con que los hombres civili-
zados expresan su pensamiento y defienden
sus posiciones politicas.

Los espanoles de hoy hemos de empezar por
asumir plenamente nuestra memoria histo-
rica, que a todos pertenece, por encima de las
facciones entonces en lucha. Sélo asi podre-
mos trabajar «en» el presente y mirar con
esperanza hacia el futuro desde una sociedad
democratica —que es casi tanto como decir
civilizada— siempre perfectible, donde toda
violencia, fisica o moral, no sea posible ni
pueda, jamas, ser reivindicada. ® A. R. T.

El Palacio del Congreso en visperas de la guerra civil.
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