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«El tema del golpismo es quizds uno
de los mas controvertidosenlalitera-
tura sociopolitica. Los golpes de
Chile (septiembre de 1973), Portugal
(abril de 1974), Etiopia (noviembre
de 1974), los «virajes» en Peru y
Ecuador (1975-76), los golpes de
marzo de 1976 en Argentina y de
octubre del mismo ano en Tailandia,
elc., confirman dia a dia la actuali-
dad del fenémeno y la necesidad de
profundizar en el analisis de sus di-
versos aspeclos e implicaciones»,

Sin embargo, sastiene Carranza que
el golpismo no puede estudiarse ais-
ladamente, sino que se halla imbri-
cado en la dinamica hislorica de las
diversas formaciones sociales con-
crelas. Los analisis sobre el gol-
pismao han proliferado en las Gltimas
décadas, considerando a ésle como
un fenémenc propio de los paises
lercermundistas, y se han realizado,
en general, desde una perspectiva
predominaniemente coyuntural, o
bien desde posluras sumamente
generalizadoras que han aplicado
mecanicamenie teorias creadas en
los paises centrales a los procesos
de los paises periféricos, sin dete-
nerse anle la complejidad propia de
eslos ultimos (en esle casc, de Amé-
ricalatina). Comoe bien dice esle au-
tor, los primeros intenfos de com-
prension de los golpes militares apa-
recieron en los comienzos de la dé-
cada del sesenta, y fueron elabora-
dos por aulores norteamericanos
que ne tuvieron para nada en cuenia
en el desarrollo de sus invesligacio-
nes el problema del imperialismo.

Tanto los andlisis liberales como los
desarrollistas partian de la dicotomia
«sociedad tradicional-sociedad mo-
derna» y consideraban a las fuerzas
armadas como una institucién ais-
lada de la formacién sccial; la inter-
vencion de las mismas en el go-
biernc estaba dada por lo que eslas
posturas llamaban «vacio de poder»,
Estas teorias aplicaban al proceso la-
tincamericano la interpretacion fun-
cionalista de la sociedad. Son criti-
cadas tambiénpor Carranza aquellas
investigaciones parcializadoras de la
complejidad social dependiente, ta-
les como las que suponen que existe

una separacion clara entre civiles y
militares o las que trazan unadivision
basica enire lolalitarismo y demo-
cracia.

Este autor evila caer en cualesquiera
de los cilados andlisis y explicita cla-
ramenie la finalidad de su obra: su
proposito es redefinir el marco teé-
rico desde el cual se ha investigado
el fenomeno del golpismo y referirlo
siempre a los diversos Estados de
excepcion surgidos en AméricaLati-
na. La complejidad propia de la pro-
blematica del golpismo es tal que nc
puede deslindarse sin mas de lemas
tales como la crisis politica, la crisis
ideoldgica, las que a su vez implican
la tematica del Estado, la cual, desde
hace muy poco tiempo, ha comen-
zado a trabajarse en Latinoamérica

Desde esle encuadre propueslo
sostiene Carranza que el estudio de
los golpes militares debe evaluar
tanic los factores internos, vale
decir el nivel de desarrollo socioe-
conamico, el grado de profesionali-
zacion y de politizacién de las fuer-
zas armadas, las caracteristicas del
régimen politico y su represeniativi-
dad, elc., como los factores exter-
nos, remitiéndose con ellos a la co-
yunlura internacional, a la situacién
que delerminada formacién social
ocupa en la cadena imperialista, Es
un error extremadamente simplista
considerar que el imperialismo ma-
neja directamente los procescs so-
ciales, politicos y econémicos de los
paises de Ameéricalalina, como lo es
también el afirmar la autonomia abso-
luta de dichos procesaos.

Ahora bien, sintetizando el lema de
esla obra, las fuerzas armadas son
visualizadas como «unade las ramas
—burocraticas— del aparato del Es-
lado», lo que implica ubicarlas den-
tro del analisis de clase y del «princi-
pio de contradiccién como punto de
parlida para la explicacién de los fe-
némenos sociopoliticos». Se apoya
este autor principalmente en las
conceplualizaciones de Poulanizas
y afirma que las fuerzas armadas son
unc de los aparalos ideclégicos del
Estado y también un aparato econo-
mico del mismo,

Estudia la dindmica de profesionali-
zacion y politizacién, en América La-
lina, de las fuerzas armadas. Estas,
desde su nacimiento, tuvieron no
s6lo una dependencia técnico-pro-
fesional, sino también una depen-
dencia politica-ideolégica, y ambas
dependencias eslaban enmarcadas
en la dependencia econémica. «La
profesionalizacion llevaba el germen
de la politizacion fundamentalmente
porque se producia en paises de-
pendienies, que carecian de la in-
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duslria basica necesaria para la pro-
ducciéon de armamentos y demas ri-
quezas que hacen a la defensa na-
cional. Por eso, al estallar la crisis de
la decada del 30, las fuerzas arma-
das se converlirian en el eje pelitico
de los "populismos’ e intentarian
desarrollar dicha industria pesada.
Pero en ese momento al imperia-
lismo no le interesaba la industriali-
zacion de los paises dependientes»,

Aqui situa Carranza el punio de no
retorno de la politizacion de las fuer-
zZas armadas en América Latina.

Los cambios que han acaecido den-
iro de la profesion militar estan fé-
rreamente entrelazados con la crisis
delimperialismo a nivel internacional
y también con la crisis de la ideclogia
dominanie en los paises lalinoame-
ricanos. Debido a ello, la tendencia
es la implaniacion de gobierncs mili-
lares permanentes, que pueden
agruparse en dos grandes clasifica-
ciones: los progresistas (Perd, Pa-
nama, Ecuador) y regresivos (Brasil,
Chile). -

El replanteo tedrico que se lleva a
cabo en esle ensayo siempre tiene
un referente historico concreto, que
lrala de explicarse desde la nueva
conceplualizacion propuesta. De
esta manera analiza Carranza los
golpes militares de Brasil (1964), los
casos de Peru y Bolivia (el gobiernc
de J. J. Torres), el proceso de la
Unidad Popular chilena y su derro-
camiento,

Por el esludio realizado y, ademas,
por la abundante bibliografia citada,
esta obra es un buen aporte y guia
para continuar profundizando este
complejo fenomenc. B LILIANA
CHECA PEREZ.
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