Entrevista con Fermin Solana

Julian Besteiro:
Un reformista en el

socialismo espaifiol

Josefina Pascual

ACABAN de ser publicados por
Editorial Taurus los dos tomos
dedicados al estudio y recopilacion
de los discursos parlamentarios que
Besteiro, como diputado socialista,
pronuncio en el periodo que va desde
1918 a 1923. La obra comprendera
dos voliimenes mas sobre las etapas
posteriores de Besteiro.

Fermin Solana, el autor de este tra-
bajo, no se ha limitado en esta oca-
sion a la exclusiva labor compilado-
ra. A lo largo de los dos libros inicia-
les la serie de anotaciones y estudios
complementarios que jalonan las
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intervenciones del profesor socialis-
ta, a fin de centrarlas en su propio
contexto, bien pudieran configurar
otra obra con absoluta autonomia.

Asi pues, en Fermin Solana encon-
tramos no solo al profundo conoce-
dor de Julian Besteiro sino también
al especialista riguroso de la Histo-
ria parlamentaria y de la Historia
general de aquel periodo de la vida
espanola.

En la entrevista que sigue, Fermin
Solana nos ofrece su vision sobre la
figura de Julian Besteiro, cuya vida
como protagonista politico él ha se-
guido paso a paso.






Mitin de las izquierdas coaligadas
(republicanos, socialistas y reformistas),
bajo la presidencia de Pablo Iglesias.
Julian Besteiro —segundo por la
izquierda— antes de militar en el
Partido Socialista habia pertenecido
sucesivamente al Partido Republicano
de Salmerén y al Partido Radical de
Lerroux.
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—A la hora de elegir un perso-
naje para realizar un trabajo de
investigacion tan minucioso,
cpor qué la figura de Julidan Bes-
teiro?

FERMIN SOLANA.—La elec-
cion de Besteiro como centro
de este estudio del pasado no
es casual, desde luego. La his-
toria del socialismo espanol
tiene para mi una entranable
incitacion. Y no soélo por el
significado y relieve personal
y combativo de muchos de sus
hombres, sino porque expre-
s0, en la Espana de que hablo
en la obra sobre Besteiro, una
extrana modernidad respecto
al régimen y sus hombres. En
Espana los gobiernos y las ins-
tituciones siempre han sido
mas antiguos que el pais, y en
lugar de tirar aquéllos de éste,
de modo que la carrera se hi-
ciera en forma suave y progre-
siva, hemos andado a saltos y
a la grena con medio mundo o
el mundo entero. Estos socia-
listas de 1918-1923, gentes
humildes en su mayoria, con
una fuerte conciencia ética y

un sentido inequivoco del de-
ber, estuvieron a mayor altura
de amor al pais que sus con-
trincantes conservadores y li-
berales. Y para mi esto, como
para otras gentes, tiene una
absorbente atraccion.

De entre los socialistas de las
dos primeras generaciones re-
sultan extraordinariamente
atractivos Iglesias y Besteiro,
sin desconocer que en otros
casos (De los Rios o Prieto),
habia materia suficiente para
intentar una tarea como la
que ahora he acabado. Pero en
el caso de Besteiro, a las con-
diciones de hombre de Partido
unia un temperamento y una
forma de entender y hacer la
politica, que pueden servir
adecuadamente a las conve-
niencias de nuestra época.

—¢ Como ha estructurado usted
esta edicion, qué método ha se-
guido?

F. S.—La preparacion de esta
edicion de los discursos de
Besteiro ha sido un trabajo
largo y laborioso. En un plan



que propuse a la Editorial
Taurus hacia hincapié en la
necesidad de publicar las
obras completas del profesor
socialista. El proyecto fue

aceptado inmediatamente.
Segun el método que me habia
propuesto seguir en la presen-
tacion de la vida y obra de
Besteiro, esa edicion iba a su-
poner la revision de periodi-
cos, revistas y libros referen-
tes a un espacio de cincuenta
anos de la vida esparola, lo
cual desborda las fuerzas de
una sola persona. La obra,
pues, se ha limitado a la histo-
ria parlamentaria, ahora en el
periodo de 1918-1923 y des-

pués, en el de 1931-1936.

En los volumenes que se pu-
blican ahora, correspondien-
tes a la primera etapa indica-
da, los materiales aluden a di-
versos niveles de noticias. Si
se tiene en cuenta que el nu-
cleo central de la publicacién
son los discursos de Besteiro
en el Congreso de los diputa-
dos, las primeras noticias han
de referirse a las circunstan-

cias que provocan cada inter-
vencion, los hechos histéricos
externos y el desenvolvi-
miento parlamentario de cada
proyecto de ley o interpela-
cién. Con «hechos externos»
quiero aludir a las noticias de
caracter politico de la época,
lo que evita que los materiales
parlamentarios queden aisla-
dos en el contexto general. Y
naturalmente, las referencias
a la historia del socialismo,
sin las cuales muchas veces las
intervenciones de Besteiro se-
rian dificilmente explicables.

— Besteiro inicia su formacion
en la Institucién Libre de Ense-
nanza; mads tarde estudia Filo-
sofia y después amplia sus es-
tudios en el extranjero: ¢a qué
corrientes filoséficas o de pen-
samiento se sintio mds proxi-
mo?

F. S.—La mayor influencia
que recibié Besteiro durante
su etapa formativa fue la de
don Francisco Giner de los
Rios. Giner habia defendido a
lo largo de su vida la necesi-

Reunlén de las lzqulerdas en el
Congreso (junio de 1916). Rara vez en
sus discursos parlamentarios ofrece
Besteiro —de ple, tercero a la
lzqulerda— exposicilones marxistas
genéricas, y 8l una Interpretacién de los
hechos basada en la rectitud y el
conocimiento de las necesidades de la
clase obrera.
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dad de resolver los conflictos
nacionales —la gran cuestion
de nuestra historia contempo-
ranea— por medio del arbitra-
je, la transaccion, el dialogo, y
en todo caso por la fortaleza
de cada hombre formadoen la
rectitud y la generosidad;
para lograr este ciudadano
nuevo establecia un programa
de renovaciéon educativa,
ajeno a las antiguas férmulas
que sélo habian servido para
favorecer a las clases altas y
reducir en la conformidad a
los humildes. Esta influencia
«eticista» nunca dejé de ope-
rar sobre el comportamiento y
las ideas de Julian Besteiro.

Otros maestros institucionis-
tas también habian dejado su
huella formativa en Besteiro;
sobre todo Salmerén y Sima-
rro, que le adentraron en el
conocimiento de la filosofia
positivista. Antes de obtener
la catedra de Psicologia, Lo-
gica y Etica en el Instituto de
Orense —en 1897— Besteiro
habia estado en la Sorbona
donde se afirmaron sus incli-

naciones hacia el neopositi-
vismo. Mas tarde amplio es-
tudios en diversas Universi-
dades alemanas, donde rea-
firmoé aquella actitud a la vez
que estudiaba a Kant.

La cuestion de cuando acepto
la filosofia marxista no esta
clara. Es probable que du-
rante su permanencia en Ale-
mania leyese a Marx. Sin duda
su formacion institucionista
—vy, por consiguiente, de des-
apego a la filosofia tradicio-
nal— debié inducirle a buscar
un contenido o unos valores
para su comportamiento de
hombre publico, lo que hallé
en el marxismo, mas ade-
cuado a su actitud positivista.

— Por gué vias llega Besteiro al
C
socialismo?

F. S.—En un principio Bes-
teiro milité en el Partido re-
publicano de Salmerén, como
la mayor parte de las personas
que se habian educado en la
Institucion Libre de Ensenan-
za; y corrio toda la aventura

—de fraccionamiento, rea-
grupacion, cambios, radica-
lismos, moderaciones, etc.—
del republicanismo de los ul-
timos anos del siglo XIX. En
1908, cuando se crea por Le-
rroux el Partido Radical, Bes-
teiro se inscribe en sus filas,
creyendo que la nueva colec-
tividad politica podria servir
mejor al programa de cambio
y progreso que reclamaba la
calle desde los fracasos de
1898.

Sin embargo, muchas actitu-
des de los radicales carecian
de claridad. A veces aparecian
confabulados con los caciques
de aldeas, otras no mostraban
ninguna energia para conde-
nar las decisiones opresivas
del Poder publico. La decep-
cion paulatina de Besteiro
tuvo su punto culminante con
motivo del desastre del Ba-
rranco del Lobo, que le llevo a
adoptar una actitud termi-
nante y de ruptura en unos ar-
ticulos publicados en 1910.

Estos trabajos, en que recha-
zaba la accion militar en la
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Besteiro (de ple, a la izquierda del lector), Anguiano,
t su amnistia. La oposicion de Besteiro al
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Sabority Largo Caballero en el penal de Cartagenaleyendo en la Prensa las noticias sobre
sistema reinante y a la politica de los dinasticos fue decidida y terminante.



10 de mayo de 1918: Tras salir de la carcel de Cartagena, Besteiro habla desde la tribuna de la Casa del Pueblo de Madrid. El tenia el
convencimiento pleno de que el Partido Socialista constituia la expresion mas elevada de la conducta ética existente en el pais.

Zona de Marruecos, coinci-
dian con el criterio de los so-
cialistas, quienes por ello
mismo le invitaron a la tri-
buna de la Casa del Pueblo, en
Madrid. Por causa de esta con-
ferencia Besteiro fue proce-
sado y conducido a la Carcel
Modelo, donde se hallaban
Saborit, Anguiano y otros so-
cialistas. Es posible que su re-
lacion con ellos y las lecturas y
contactos que habia sostenido
en Alemania con profesores
marxistas le decidieran a afi-
liarseal P. S. O. E.en 1912. De
todas maneras yo creo que fue
ésta una decision no tanto de
la mentalidad mas o menos
socialista que pudiera tener
Besteiro en la ocasion, cuanto
de su convencimiento de que
el pequenio Partido constituia
la expresion mas elevada de la

conducta ética existente en el
pais. Y no es una afirmacion
partidaria, sino un hecho his-
torico, que, en efecto, Iglesias
y sus seguidores expresaban
en estos anos los mas altos ni-
veles de la conciencia publica
de justicia y de libertad.

—Dentro del Partido socialista
chasta qué punto Besteiro re-
presenta la quintaesencia del
«pabloiglesismo» en lo que éste
tiene de vision moralista, eticis-
ta, e, incluso, esteticista del so-
cialismo?

F. S.—Bueno, ésta es una pre-
gunta compleja que exigiria
seguramente muchas explica-
ciones. Yo diria, resumiendo
un poco todo ello, que hasta
las elecciones legislativas de
1918 no hubo iglesistas y no

iglesistas en el seno del Parti-
do. La autoridad de Pablo
Iglesias era reconocida por
todos, aunque a veces se dis-
cutieran sus propuestas sobre
la tactica que el Partido debia
seguir en determinados asun-
tos. Se discutié mucho mas en
la Comision ejecutiva o en los
Congresos 'a Iglesias que a
Maura, Romanones o Alba en
el seno de sus asociaciones.
Después de esa fecha apare-
cieron tendencias muy fuertes
y contrapuestas, de caracter
ideolégico, que desemboca-
rian,en 1921, en la separacién
de los terceristas.

Yo no sé muy bien qué es el
«pabloiglesismo». Como en
otros partidos de clase o agru-
paciones sindicales habia los
tacticos y los doctrinarios.
Los primeros solian ser los
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En Bestgiro (a quien vemos en su despacho madrileno), su formacion institucionista —y, por
consiguiente, de desapego a la filosofia tradicional— debié inducirle a buscar un contenido o
unos valores para su comportamiento de hombre publico, lo que hallé en el marxismo.

hombres de lucha, los propa-
gandistas del programay de la
redencion obrera, los criticos
de los hechos y de las situacio-
nes y los socidlogos practicos
del mundo electoral. Los doc-
trinarios, los teéricos marxis-
tas no tenian en el Partido
mucho papel, aunque su labor
fuera importante en la catedra
y el libro. Pablo Iglesias fue
fundamentalmente un tacti-
co, un socialista de la calle
—con talento y dedicacion
apasionada a remediar la in-
justicia de los humildes—, y
no un profesor de Universi-
dad. Su mundo ideologico se
componia, cierto es, de lectu-
ras espanolas y francesas,
pero sobre todo del conoci-
miento profundo de la clase
obrera y de la época que le ha-
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bia tocado vivir. A todo ello
unia una voluntad de gran
elevacion moral, de amor a la
justicia y de liberacién del
proletariado, lo que solo
—pensaba— podria hacerse
con la desaparicion de la dico-
tomia «opresores» y «explo-
tados». Acaso la suma de to-
das estas condiciones se llame
«pabloiglesismo».

También Besteiro fue un tac-
tico dentro del Partido. Rara
vez en sus discursos electora-
les o parlamentarios ofrece
exposiciones marxistas geneé-
ricas, y si una interpretacion
de los hechos basada en la rec-
titud y el condicionamiento de
las necesidades de la clase
obrera. En otros lugares,
como en los comités, comisio-

nes y congresos, es posible en-
contrar una posicion marxista
rigida, lo que ha demostrado
brillantemente Emilio Lamo.
Cabria pensar, en fin, que la
tactica resumio la accion so-
cialista —por lo menos hasta
19 1— en las esferas de su re-
presentacion municipal, pro-
vincial y parlamentaria. Y fue
un acierto, del que se deriva-
ron ventajas que hoy son ya
historia evidente.

Diria, en resumen, que el pro-
blema del eticismo de Iglesias,
Besteiro o Saborit, con la ex-
clusion total de interpretacio-
nes marxistas de los hechos
politicos y sociales, no es
completamente cierta, y a mi
me parece una fabulacion
creada en 1921 por sus adver-
sarios separados. Por otra
parte creer que el marxismo
no es un sistema de ética, es
rebajarlo, pero sin logica.

—¢ Pudo influir esta actitud eti-
cista en el hecho de que Besteiro
no fuera considerado un adver-
sario de la estructura social
creada por la burguesia?.

F. S.—Es aventurada la afir-
macion de que Besteiro no pa-
sara por un enemigo del sis-
tema burgués en tiempo de la
monarquia. Besteiro era
hombre de vasta cultura, edu-
cado en las formas académi-
cas, con quien sus contrincan-
tes podian dialogar. Muchas
veces dio pruebas de que
comprendia el proceso social
con mas amplitud que sus ad-
versarios. Y no callé su inter-
pretacién. Pero su oposicion al
sistemareinante y a ka politica
de los dinasticos fue termi-
nante, lo que, como a Pablo
Iglesias, condujo a aquéllos al
golpe bajo y al descrédito per-
sonal. Algun ejemplo de esto
he recogido durante una dis-
cusion parlamentaria.

—Besteiro habia sido siempre
partidario de que el Partido so-
cialista participase en todos



aquellos organismos publicos
de cardcter electivo como un
modo de influir en la politica
nacional; sin embargo, en 1931
se opone a la participacion del
socialismo en el Gobierno vy
mds tarde se opone también a
cualquier plan de toma del Po-
der por parte del Partido socia-
lista. ¢ Cudl es su explicacion de
este cambio de postura?

F. S.—La participacion en la
politica a través de los ayun-
tamientos, las diputaciones y
el Parlamento no fue una idea
‘particular de Besteiro, sino
que habia sido la linea tradi-
cional adoptada por el Partido
socialista. Pablo Iglesias y sus
companeros —con Largo Ca-
ballero también— fueron par-
tidarios de aquella interven-
cion en el juego del sistema
constitucional. Hubo siempre,
cierto es, sectores que s€ mos-
traron reacios a esa actitud y
que pedian la soledad y el au-
toconfinamiento: eran los ex-
tremistas que se creian a si
mismos los mas ortodoxos, de
que salio luego el grupo de los
terceristas. Pero su actitud
hemos de verla extranamente
comprometida en las eleccio-
nes legislativas de 1923, en
que los separados presentaron
candidaturas en diversas cir-
cunscripciones.

Besteiro aceptd con la mayo-
ria del Partido la intervencion
en los érganos representati-
vos. Esta misma actitud la
mantuvo durante la Dictadu-
ra. Primeramente en 1924,
cuando Largo Caballero fue
designado por el dictador
miembro del Consejo de Esta-
do, Besteiro defendié contra
Prieto y De los Rios la acepta-
cion del cargo y ese criterio
prevalecié en el Partido y la
Union. Después, a los dos anos
de la muerte de Iglesias (en
1925), los Congresos extraor-
dinarios del P.S.0.E. vy
U. G.T. acordaron abstenerse
' respecto a la participacion de
los socialistas en la Asamblea
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Besteiro caricaturizado por Bagaria en «El Sol» de 11-VI-1919, Cuando ingresaron en el
P.S.0.E. diversos intelectuales (Ovejero, Verdes Montenegro, Besteiro, Jaén, De los
Rios, etc.), el Partido adquirié gran Importancia cualitativa y numérica.
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Nacional Consultiva, creada
por el dictador, lo que supuso
una grave derrota para la
«tactica intervencionista» de-
fendida por Besteiro. Otra de-
rrota importante sufrieron los
moderados del Partido en
1928 y, sobre todo en 1929,
ano éste en que los Comités
Nacionales del Partido y de la
Unioén rechazaron una nueva
invitacion del dictador para
que eligieran cinco miembros
de la Asamblea Nacional. Es-
tas derrotas de los moderados
redujeron la influencia de
Besteiro en la organizacion
socialista, en la que ocupaba
las presidencias de las Ejecu-
tivas del Partido y de la Union.
Besteiro creia que el objetivo
de un partido politico es al-
canzar el Poder: en el régimen
democratico, mediante los vo-
tos; en la dictadura, utili-
zando la tactica de la partici-
pacién en todos aquellos pues-
tos que fuera posible. La dic-
tadura solo entiende un len-
guaje: el de la hipocresia, que
emplea con afan desde el
mismo momento de su crea-
cion. Y este mismo lenguaje
tienen que usar sus contrin-
cantes, porque de otra forma
la historia acaba por volverles
la espalda. Esta tesis se mi-
nusvaloré por hombres de
tanta inteligencia como De los
Rios y Prieto, lo que conduci-
ria al Partido a una competen-
cia, a una carrera de extre-
mismos con sus parientes po-
liticos, los separados en 1921,
de la que sélo habrian de deri-
varse grandes infortunios.

Las discrepancias en el seno
de la organizacion socialista
acrecieron en los ultimos me-
ses de 1930 y primeros del si-
guiente. En diciembre de 1930
acept6 el Partido figurar con
tres miembros en el futuro
Gobierno republicano, que
todos creian ya muy proxime.
Besteiro voto en contra de esta
propuesta por considerar,
ahora, que el Partido no de-
bia comprometerse: como en
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1917 se queria que el pueblo
saliese a la calle en apoyo de
los militares, quienes no de-
seaban dar al movimiento de
las Juntas de defensa la im-
presion de una cuartelada.
Después se habia dejado solos
a los obreros, ametrallando-
los. Besteiro se nego a repetir
la aventura. En contra de es-
ta actitud se organizo, de
acuerdo con los republicanos
y algunos militares compro-
metidos, la huelga general que
estallaria al tiempo que la su-
blevacion de los cuarteles. Y
de ello se dio cuenta a Bestei-
ro, quien, como ya he dicho,
presidia las dos Comisiones
ejecutivas. De acuerdo con lo
convenido hubo un alza-
miento en Cuatro Vientos,
pero en Madrid no se produjo
la huelga. Este fracaso levanté
los animos de los mas com-
prometidos.

En 1931, poco antes de la ins-
tauracion de la Republica,
Besteiro se vio forzado a acep-
tar la abstencion en las elec-

EL PARTIDO SOCIALISTA ANTE
EL PROBLEMA DE MARRUECOS
DISCURS0S PRONUNCIA

DOS POR EL DIPUTADO

JULIAN BESTEIRO

En lan sesiocnes del Parlamento co-
reespondientes ¢ los dins 2,4 ¥ 10
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En el Parlamento, las intervenciones de
Besteiro representan, casi siempre, la defi-
niciéon de la actitud del Partido Socialista
sobre las cuestiones que se producen en
ese momento. He aqui la portada de los dis-
cursos pronunciados por Besteiro en 1921
con motivo del desastre de Annual.

ciones legislativas proyecta-
das por el general Berenguer.
«Se vio forzado» porque su
criterio, segun expuso des-
pués, seguia siendo la partici-
pacion como unico medio de
evitar traumas irreparables y
como tnico medio también de
alcanzar el Poder. Yo no creo
que entonces, ni después —y
no hay testimonios auténticos
que me contradigan—, Bes-
teiro hubiese adquirido algo
asi como una actitud favora-
ble a la perpetuacion del ré-
gimen monarquico.

Entre esta votacion a que me
he referido y el 14 de abril, los
socialistas volvieron a plan-
tearse el problema de la parti-
cipacion en el futuro Gobierno
republicano.  Besteiro  se
opuso de nuevo, por creer que
los ideales de Alcala-Zamora,
Maura y los otros burgueses
republicanos no podian com-
paginarse con los de los socia-
listas; y porque la organiza-
cion obrera no debia mez-
clarse en una politica que no
era la suya, desvirtuando los
ideales socialistas y a la larga
debilitando la fortaleza del
Partido. En contra de este cri-
terio las Comisiones acorda-
ron llevar tres ministros al fu-
turo Gobierno provisional, y
quedaria por saber —con ca-
racter definitivo— si fue esa
precisamente la causa de tan-
tas cosas como ocurrieron
después de abril de 1931.

Con esta derrota, que en defi-
nitiva aupaba a Largo Caba-
llero y a los suyos, Besteiro
dimitié de sus cargos de pre-
sidente en las Comisiones eje-
cutivas, mas sin plantear, ni
remotamente, la escision, que
es la actitud tradicional adop-
tada por los que intervienen
en politica en este pais.

—cComo ve usted la actuacion
de Besteiro durante la Republi-
ca?

F. S.—El triunfo a que he alu-
dido, de Largo Caballero,



Prieto y De los Rios, alejo a
Besteiro de los centros vitales
del Partido socialista, aunque
momentaneamente. En la
preparacion de las legislativas
de 1931 «se desed» que Bes-
teiro no obtuviera la candida-
tura por los votos de los afilia-
dos a la Agrupacion Socialista
Madrilena, y a duras penas lo-
gré un puesto en ella. En las
elecciones, sin embargo, su
triunfo fue mucho mas claro,
mostrando el electorado ma-
drileno con ello su apego a la
moderacion. Las Cortes Cons-
tituyentes le eligieron su pre-
sidente, desde cuyo cargo di-
rigié los debates con equili-
brio y justicia, desconociendo
desde el sitial quiénes eran sus
amigos politicos y sus adver-
sarios. No era poco esto, des-
pués de haber asistido du-
rante cinco legislaturas mo-
narquicas a las componendas
de los presidentes del Con-
greso con los adictos a su par-
tido o al régimen. Muchos eno-
jos de los diputados socialis-
tas y de sus aliados republica-
nos se debieron precisamente
a esta ecuanimidad.

Con la eleccion para el cargo
de presidente de las Cortes se
renovo la popularidad de Bes-
teiro e incluso acrecié su in-
fluencia en la organizacion
obrera. En 1932 celebraron
Congresos el P.S.0.E. y la
U.G.T. En el del Partido se
planteo el problema de la co-
laboracion en el Gobierno,
asunto sobre el que ahora la
opinion socialista se produci-
ria en contra, en contraste con
Besteiro para quien la ruptura
adoptada repentinamente
(después de haber aceptado la
colaboracion) podria provo-
car la crisis y la necesidad de
unas nuevas elecciones, siem-
pre arriesgadas para el inci-
piente régimen. El Congreso
aprobo la colaboracion aun-
que en términos limitados, v
eligio a Largo Caballero para
la presidencia de la Comision
ejecutiva. Por el contrario, en

el Congreso que celebro la
Unién se eligio por mayoria
presidente a Besteiro. Reco-
braba sin duda su influencia,
pero el hecho de que dirigie-
ran las dos organizaciones
hombres de tacticas tan dife-
rentes so6lo podia ser causa de
continuas disputas y de una
inconsciente carrera hacia
metas opuestas: Largo Caba-
llero, hacia la bolchevizacion
del Partido; y Besteiro, ha-
cia las férmulas social-
democraticas, todavia soste-
nidas en el marxismo, pero
desligadas de las interpreta-
ciones de Lenin.

En 1933 hubo nuevas eleccio-
nes legislativas, logrando Ca-
ballero, en la antevotacion de
candidatos del Partido, un
puesto mas airoso que Bestei-
ro. Pero el cuerpo electoral
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desmintié después aquel re-
sultado, al otorgar a Besteiro
el primer puesto de Madrid,
en la primera y segunda vuel-
ta, y a su contrincante el ter-
cero y duodécimo respecti-
vamente en las dos vueltas. La
polémica entre las dos ten-
dencias continu6 su desarro-
llo en términos cada vez mas
agudos. Este ano de 1933
Largo Caballero pidi6 la or-
ganizacion de un movimiento
revolucionario como via para
la conquista del Podery la ins-
talacion del programa de Le-
nin. La propuesta, en contra
del criterio de los moderados,
fue aceptada al ano siguiente,
y los socialistas se embarca-
ron en octubre en un movi-
miento que forzosamente te-
nia que fracasar. Besteiro, que
habia dimitido de su cargo de
presidente del Comité de la

Francisco Garcia Molinas, Antonio Sacristan, Julian Besteiro, Fernando de los Rios, Pablo
Iglesias, Manuel Qordem. Alvarez Rodriguez Villamil y Andrés Saborit, diputados por Madrid.
Asi lo reflejaba la portada de «El Sol» el 1 de mayo de 1923.
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Presidencia del entierro de Pablo
Iglesias, fallecido en 1925, al salir de la
Casa del Pueblo. De izquierda a
derecha, entre otros: Lucio Martinez,
Francisco Largo Caballero, Garcia
Quejido (?), Julian Besteiro (en segunda
fila), Fernando de los Rios y Andrés
Saborit.

32

Union, no dudo en condenar
aquellos hechos con la misma

energia con que se habia
opuesto a la aprobaciéon del
plan descabellado. Aunque los
resultados justificaban su ac-
titud, la masa del Partido
orientada por Largo Caballero
hacia el modelo bolchevique,
rechazo el criterio del profesor
socialista. Ello significaba su
apartamiento completo. Y, en
efecto, entre 1935 y 1939 Bes-
teiro vivio aislado, con inter-
venciones esporadicas en el
seno de la organizacion obre-
ra. En las elecciones del 36 sa-
lié elegido diputado, aunque
no habia hecho propaganda
electoral. También entonces
obtuvo el primer puesto de la
candidatura del Frente Popu-
lar para Madrid, lo que con-
firmaba de nuevo que el elec-
torado seguia teniendo mas
confianza en la moderacion
que en la revolucion predi-
cada por un amplio sector de
los dirigentes socialistas, reu-
nidos todos bajo la vieja ban-
dera de que el Poder era de las
minorias audaces. La guerra
civil desatada en julio de 1936
fue el resultado de muchas
causas, pero entre ellas hay
que considerar la marcha re-

volucionaria de las organiza-
ciones de clase.

—c¢Cual es su opinion sobre el
grupo de socialistas reformistas
——Saborit, Muino, Mai-
ral, etc.— que Besteiro agluti-
naba tras él?

F. S.—Yo creo que en un pais
subdesarrollado, quiero decir,
con grandes masas de gente
oprimida, con una jornada de
trabajo agotador y salarios de
hambre, un Partido socialista
ha de ser una colectividad po-
litica en la que necesaria-
mente han de subsistir varias
tendencias. Mientras el
P.S.0.E. fue un Partido
Obrero estas tendencias no
existian; pero también es
cierto que el Partido no lo-
graba la fuerza, material e in-
telectual, que ansiaban sus di-
rigentes. Cuando ingresaron
los elementos intelectuales
(Ovejero, Verdes Montenegro,
Besteiro, Jaén, De los
Rios, etc.), el Partido adqui-
ri6 importancia insospecha-
da, desde el punto de vista
cualitativo y numérico, esto
ultimo casi imposible si te-
nemos en cuenta la actitud de
férreo decorte que ejercieron



mauristas y datistas a todo
impulso natural de amplia-
cion de las organizaciones
obreras. Aunque esta inyec-
cion intelectual beneficio al
Partido, existieron sectores
obreristas que vieron con re-
celo la actuacion de los «pro-
fesores». Asi y todo, la historia
del P.S.O.E. prosiguio sin
grandes altercados internos
(solamente los justos) hasta
1921, con una aclimatacion
constante a las circunstan-
cias; por ejemplo, con el bol-
chevismo sentimental de 1918
y 1919, o con la renovacion de
la tactica conjuncionista en
1918.

Pero en un pais desarrollado,
con mas medios materiales en
el reparto social, las tenden-
cias no pueden subsistir en el
seno del Partido, porque el
numero de personas que pres-
tan su fe y apoyo al socialismo
va no es solamente la clase
obreray los elementos intelec-
tuales mas avanzados. Enton-
ces el fraccionamiento es ine-
vitable, pues aunque la meta
final sea la misma, ni las per-
sonas ni los métodos han de
ser iguales.

Besteiro, Cernadas y los otros
socialistas que usted cita, vi-
vieron dentro de la disciplina
del Partido y acomodaron su
criterio a la realidad cam-
biante como hombres politi-
cos. Despuésde 1923 —a pesar
de la dura prueba que habia
supuesto la burla de las res-
ponsabilidades por los desas-
tres de Africa— dejaron de
creer paulatinamente en la
revolucién, porque la revolu-
cion s6lo se hace cuando
puede hacerse, y estaba claro
que no se habia podido llevar a
efecto en 1909 y 1917, como
tampoco después, en 1930,
1934 y 1936. Se habian vol-
cado por temperamento y ra-
ciocinio, como otros muchos
partidos hermanos de Europa,
alos habitos de la democracia,
valorada como un resultado
de voluntades, en que, por
otra parte, queria empenarse
la mayor parte del pais, bur-
gueses y proletarios. Y por-

que, en fin, la experiencia de
1917, como la de 1934, solo
habia tenido por resultado la
muerte de miles de personas
humildes arrastradas a la lu-
cha activa por un ideal inase-
quible. Para la tendencia re-
formadora de Besteiro y sus
amigos estaba claro que Largo
Caballero habia conseguido
mas para la clase obrera du-
rante sus intervenciones en el
Parlamento, en 1918-1919 y
sus gestiones cerca de las au-
toridades (manojo pequeno,
sin embargo, de logros; pero
esto es ya materia del egoismo
y ofuscacion de los conserva-
dores espanoles) que al fletar
el barco del todo o nada.

—Besteiro defendié siempre su
posicion de marxista ortodoxo;
sin embargo, hay quienes man-
tienen que en el andlisis de su
actuacion politica vy de sus mé-
todos socialistas, el marxismo
es inexistente.

F.S.—Debo aclarar que las re-
ferencias que hago en mi obra
sobre la historia parlamenta-
ria de Besteiro y de la minoria
socialista, aluden exclusiva-
mente a los anos 1918-1923.
En esta etapa y en los anos an-
teriores, desde su filiaciéon al
P.S.0.E., Besteiro ofrece
elementos doctrinales enrai-
zados con el marxismo. En los
informes que presenta a los
organos representativos del
Partido cuando regresa de las
conferencias internacionales
celebradas en Ginegra, Berna,
etc., hay una interpretacion
marxista de los hechos y de las
situaciones y hay una exposi-
cion de normas o principios
generales de tactica que en
buena medida podian servir
para la politica del Partido.
Otro tanto puede decirse de
sus discursos en las Agrupa-
cionesy comitésdelP. S. O. E.
Pero en las intervenciones
electorales y en los debates
parlamentarios rara vez se
produce, en su conjunto, con
una doctrina de base marxis-
ta, aunque si lo hiciera con
analisis que en ultima instan-

cia estaban fundados en las
determinaciones del Partido.
Y esta actitud era logica, por-
que en los mitines que prece-
dian a las elecciones, el audi-
torio no era enteramente so-
cialista, ya que abundaban los
simpatizantes remotos a
quienes habia que convencera
ultima hora. Por otro lado, las
Cortes, aunque constituian
una magnifica tribuna para la
propaganda de la idea, difi-
cilmente pudieran ser el me-
dio adecuado para la exposi-
cion doctrinaria. El pequeno
grupo de diputados que con
notable malhumor y desgana
acudia al hemiciclo, dificil-
mente hubieran tolerado
(como no toleraban) las dis-
quisiciones demasiado abs-
tractas. Hay que conocer bien
nuestra historia parlamenta-
ria para despojarla de evoca-
ciones romanticas y de censu-
ras que responden casi siem-
pre a situaciones hipotéticas,
que nada tenian que ver con la
oficina de las leyes. De ahi que
prefirieran, Besteiro y sus
companeros de minoria, ex-
planar en cada caso la politica
del Partido convenida pre-
viamente. Esto esta claro.
Como también lo esta el que
Besteiro evolucionase con los
anos hacia formulas menos ri-
gidas que las que podian ex-

(raerse de un sistema de pen-

samiento cerrado. Creo que su
preparacion y estudios fueron
eminentemente marxistas;
pero no fue, con las inevitables
excepciones, un teorico de
esta doctrina, sino un hombre
politico, un tactico que seguia
las orientaciones del Partido y
trataba de modificar la socie-
dad de su época de acuerdo
con aquellos estimulos que él,
con libertad y disciplina, ha-
bia aceptado.

Pero, en fin, para la historia
del Partido socialista espanol
no creo que tenga relieve es-
pecial que éste sea mas mar-
xista que aquél; que unos sean
marxistas tibios y otros mar-
xistas rigidos con la misma ri-
gidez de los antiguos escolas-
ticos. En un Partido de este
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tipo lo importante no eran los
analisis tedricos, sino la acep-
tacion y el cumplimiento de
los acuerdos adoptados por
los organos representativos,
que en definitiva siempre res-
pondian a las ideas genéricas
del socialismo cientifico. En
este aspecto Besteiro fue un
socialista disciplinado, aun-
que sus propias condiciones
intelectuales y el medio social
y politico le obligaran a plan-
tear reservas y criterios con-
trarios a larigidez doctrinaria
y muchas veces de efectos sui-
cidas. Lo que Lenin hizo con la
doctrina marxista, que some-
tio, sin duda con toda licitud,
a recortes e interpretaciones
personales acordadas con el
medio social sobre el que que-
ria operar y el ambiente inter-
nacional, es lo mismo, aunque
no coincidente, que en otras
partes hicieron otros socialis-
tas al dar al marxismo una in-

terpretacion abierta y demo-
cratica.

—Besteiro, en cierto modo, ha
sido un personaje mitificado.
De él se ha dicho, sin embargo,
que era un hombre egocéntrico
y que cultivaba un deseo de sin-
gularidad y de originalidad. Us-
ted que ha seguido paso a paso
la vida publica de este persona-
je, ccree que estas afirmaciones
son ciertas?

F. S.—A esta pregunta tengo
que contestar con un no; acaso
con un no rotundo. Pienso que
todos los hombres que ocupan
posiciones de relieve dentro
de un partido politico, se
comportan logicamente con
un cierto individualismo,
quiero decir, con un deseo de
definir en cada caso las situa-
ciones politicas y las conse-
cuencias de las medidas de
gobierno. Pero un partido no

Besteiro, rodeado en las Cortes por los
informadores parlamentarios. Fue un
socialista disciplinado, aunque sus
propias condiciones intelectuales y el
medio social y politico le obligaran a
plantear reservas y criterios contrarios a
la rigidez doctrinaria, con —muchas
veces— efectos suicidas.
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es un grupo de personas que
rodean a un jefe prestigioso,
acicate de voluntades, atrac-
cion para los que desean hacer
algo. Ejemplos de esto ultimo,
del lider que define y pontifi-
ca, hemos tenido muchos, y
aun no solo en la historia pa-
sada. En el Partido socialista,
Besteiro fue el animador de un
tipo de tactica nada rigida,
que fue ajustandose a unas
realidades tan cambiantes
como lo fueron el reinado de
Alfonso XIII, la Dictaduray la
Republica. Unas veces obtu-
vo, en la Comision, el Comité o
los Congresos, el apoyo de la
mayoria; otras sucumbieron
sus previsiones y deseos: y no
es el caso de examinar quién
tenia razon, pues para mi el
asunto esta claro a la vista de
los resultados historicos.

Pero, en definitiva, lo que im-
portaba e importa es la disci-
plina, el acatamiento de la vo-
luntad mas general. La disci-
plina es el fundamento de un
partido de clase, de un partido
de ideales, porque en las
agrupaciones conservadoras
la disciplina es un hecho que
se da por si solo, como que al
fin de cuentas los intereses y
su defensa eliminan cualquier
veleidad originalista. Besteiro
acato sus derrotas y sirvid a la
idea de la redencion en los
mismos términos que lo habia
hecho Iglesias.

La palabra «mitificado» me
sorprende. Creo que fue un
hombre popular, es decir,
querido y respetado por el
pueblo. Pero lo de mitificado
me parece una broma. ;Cono-
cen quienes creen eso algun
personaje espanol mitificado
de laizquierda? En la derecha
hubo muchos, muchisimos,
desde Canovas el restaurador,
pasando por Maura el estadis-
ta, hasta Primo de Rivera que
lo fue todo para su tiempo y
para el tiempo de después. La
mitificacion es un problema
de gobierno. Y en Espana go-
bernar ha sido de siempre el
oficio de la derecha. Los otros:
Iglesias, Besteiro, Prieto...,
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solo son nombres para pro-
nunciar a hurtadillas, sin luz
ni taquigrafos.

—c Piensa usted, como piensan
algunos, que en Besteiro existe
un desfase entre su figura como
hombre publico y como ciuda-
dano privado, en beneficio de
este ultimo?

F. S.—Es posible. No lo sé
muy bien. No acierto a com-
prendersi el hombre publicoy
su condicion de ciudadano son
valores que pueden acrecen-
tarse o disminuirse uno a
costa de otro. Pero aqui debe
pasar algo como en las reli-
giones, que el mejor predica-
dor no es el que dice: «Haced
esto, mas no lo que yo hagon».

El pueblo de Madrid queria a Besteiro
—ha recordado Saborit—, porque
encontraba en él al politico sincero y
no al truculento dominador de la
realidad que acaba siempre por dar el
infortunio y la miseria a los que
siempre han padecido eso mismo,
desdichas y sinjusticias.
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Seguramente el hombre pu-
blico debe ser un ciudadano
ejemplar y debe dar testimo-
nio en su conducta civica (que
abarca muchas mas cosas que
el santonismo callejero) de
aquello en lo que cree y de-
fiende. En Besteiro se dieron
estos dos valores, estas dos
conductas con simultaneidad,
y ninguna perjudicoalaotrao
se benefici6 sobre la otra.
Cuando se queda en Madrid en
1939, desconociendo la dureza
de sus adversarios, y cuando
muere al ano siguiente en
Carmona, abandonado de
todo deber humanitario, Bes-
teiro dio un gran testimonio
de honestidad politica, en
nada diferente a lo que habia
sido su vida politica en los or-
ganismos representativos y en
el seno del Partido socialista.

El pueblo de Madrid le queria,
ha recordado Saborit; le que-
ria porque encontraba en él al
politico sincero y no al trucu-
lento dominador de la reali-
dad que acaba siempre por
dar el infortunio y la miseria a
los que de por siempre han
padecido eso mismo, desdi-
chas y sinjusticias. Su figura
de hombre publico y de ciu-
dadano privado debiera ser-
virnos seguramente para algo
mas que para recordaciones
académicas. Besteiro fue, en
politica, un espiritu renova-
damente moderno, rara con-
dicién en un pais donde sus
regimenes y gobiernos se
constituyen con instituciones
y mentalidades de un ar-
caismo asombroso. Este hom-
bre apoy6é la revolucion
cuando el pais vivia reducido
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a la miseria y a una vida de-
presiva de ignorancia y des-
unién. Y este mismo hombre
apoy6 la moderacién cuando
el aliento cultural y el alcance
del reparto econémico habian
logrado cotas desconocidas.
Como ciudadano privado, que
dice usted, fue por fortuna el
genérico del pais, el genérico
entre las masas socialistas y
las clases pequeno-burguesas,
que ansian, ayer y hoy, mas la
transaccion, el gobierno por
discusion y las leyes justas y
desligadas de intereses oscu-
ros, que verse enredados en las
prédicas del traumatismo y la
norma del palo y tente tieso.
En ese sentido, Besteiro no es
una figura del pasado; es un
modelo esperanzador. B (En-
trevista realizada por JOSE-
FINA PASCUAL)

Fermin Solana_—en la foto— ha sido el encargado de recopilar y estudiar los discursos parlamentarios de Besteiro. Profundo conocedor de la
trayectoria politica del dirigente socialista, Solana ha efectuado asi una labor de recreacién histérica que queda reflejada en esta entrevista.
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(Foto Javier Freijanes.)



