el concilio

MAYORIAS
Y MINORIAS

A coarta sssion conciliar ha comenzado, v desde el primer momen-
to Ly tensidn s2 ha hecho parsnte. El tema de la LIBERTAD RE-
L LIGIDSA, coma auguré, 52 ha mostrado o mds importante y de-
cisivo, Loz obispos, en esta sesidn, oo hen tenido mis remedio que
«ATCITIZars, COMA, Con cxpresiva palabra, caracterizaba el come-
tido de esta fase del Concilio, el pensador cacdlico Jean Guitton, Ests vez
ng caben elucubraciones tedricas, © cxpresiones técnicas de tipo pastoral
que la gente no compeende. Ahgea todo el munds entiende que ¢l testimaonio
de comprensién, de amor a log hombres, de respeto del ser humano, v a la
dignidad de la persona, que la Iglesia ha proclamade en sus documentos
anteriores, va no pueden ser meras palabras, Se trta de mosurar palpable-
mente s edo tens una verdadera concrecitn en ln lbertad religmosa de con-
ciencla ¥ de expresida, de Jox individuos v de lus comunidades relipiosas; ¥
a1 la Tplesia aceptard clarumente, v ¢on plena responsabilidad, esta conducta
radicalmente respetuosa hacia ¢ munde gue oo es camlico.

Fsa s 1a rezon del apasionamiento con que han heblade slgunos obist
pos. Ningin esquema conciliar sometido a discusidn ha recibida las califica-
cinoes gue algunos padres concilisres han dedo al de LIBERTAD RELIL-
GIOSA, Se ha diche —seplin Laurentin— que el esquema peca de sindi-
ferentismo religlose, agnesticlimo, positiviscno, juridismo, lberalismo, exis-
tencialisne v kantismos. Mis cosas oo se pueden decic contra él,

Pero, zquitn b afimedo Sto? Solaments una infima minedda de los
obispos reunides en Roma, Unicamente s¢ podmd encontrar un disr por
ciento de verdaderos contradictores de la fibertad religinsa en este Concilio,
Bl resto, con mds o menos matices, la acepta, aungue la fundamenten unos
v otros de muy distints manera, Esto hace que equivecedamente alpunos
crean que hay mayer mimeros de obispos del que existe, contrarios a In
mizma, cuando en realidad solsmente luchan contra alpunas de las razones
alegadas en el esquema conciliar, preparads por el jesuita noreameticano
padre Murray, que quizi sea el paladin mayor de L Iglesia catdlica, desde
hace muchos afics, en favor de la libertad neligiosa,

0 que &5 prave et que no s¢ bayan dado cuents, quizd, algunocs

padres conciliares partiderios de la libertad en o relipioso, del

perjuicio que han hecho a 1a Iplesia con esta confusidn que han

producido. Porque el mundo necesica esre teeimonio de la Igie-

sia, si quiere dst ser sincera ¥ consecuents con los principios afir-
mades en la PACEM IN TERRIS. En realidad, si somos serencs, vemos
—ouma be diche— que Lo dnico que han hecho estos obispos es fundamen-
taris de distinm maners. Algunos creen que la concesion ¥ el recongcimiento
de o libertad en este campo, debe obedecer al pluralismo religicse que exis-
te en muchas naciones. O o la inoportunidad en combatili, en un oumdo
que la acepta cormo principio de oomvivenca <ivica ¥ social, que &5 necesa-
1o pard un de coexmtencia verdaderamente lumano. Otros prefieren
insistic en decir que el plane del Estado es puramente juridico, 7 en este
campo e necesania la libertad civil, tambicn para los hombres de diferentes
relipionss,

_En cambio otros muchos —la mayoris— sz opooen a tan precario fun-
damento, defendido por alpunos obispos madicionales. Sz oponen a eare
fugaz y oportunista fundamento porque picnsan que la libertad religioss de-
be basarse en los derechos neturales de tods persona humana, ¥ de toda
comunidad religiosa; de tal modo que solamente aguello que va contra ese
legitimo orden natural, que puede ser admitido por todo hembre sano y de
buena voluntad, & lo que debe limiter esta libertad, como dijo el argenting
monsefior  Arambuor,

Otro gmp-:r de padres conciliaees de Jos que recusan todo oportuiisme,
msisten, mis que en los derechos de la persopa humana, en las mmmas
pacificas y de no violencia del Ewangelio. Cristo, coo o fuera, siem-
pre fue respetuose de so libertad para adquinic la fe. A nadie forza m hize
vinlencia alguna. 51 alpuna vez se mostro duro fue Unicamente con sus co-
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rrcll,gwn,am:ﬁ, procipalmente por su hipocresia v falta de sinceridad re-
J.u;msu este procedimiento vinlento hay que amribuirlo imicamente al ca-
micter del tiempo. Entooces para educar s utilizaban los castigos corpora-
les, ¥ Jesis fue un hombre de su fpoca. Pero hoy los procedimizotos de la
antgiedzad, o de la Edzd Media, cstin superados por 1z actusl pedapogia, ¥
par ¢l sentido de respero necesario en la convivencia humana. Alegar contra
un fundamento biblico de 1a libertad religiosa los epieecos de Jesuerlseo con-
tra los fariseos, o la dureza con los mercaderss del remplo e3 rraer a cola-
cifn unos ejemplos que nada tenen que ver con este problema porque fueron
empleados con los de dentro, ¥ ounca con los de fuera; ¥ que ademids, como
procedimienty pedagdgica, estd superado: «¢l heche de gue en otros tiem-
pos &l castigo corporal fuese admitide como métode ordinario de ¢nséhanza
y de educacion.., no prueba que heya de suceder lo mismo en el tiempo y
en la sociedad actual, a todas luces tan distinta de la sociedad antipup ¥
medievals (padre Palmeés, 5. J.).

; Y que ampact tiens imparcancia —como expresion de lo que cree el
lnicadn carblios mundial— que todes Ios auditores seglares del Concilio de-
claren que aceptan el esquema de libertad religiosa? Un obispo norreame-
tieane, monséfior Maloney, ha recordado eque es wn hecho importante,
QqUE &5 precisn tensc &n Cuedty,

L cardenal Lefébvre, un hombre cooservador, pero perspicar, les

ha recordade & aguellos padres concilieres, que atacan demasiado

dutamente ¢l esquema presentado a discusidn, que parecian que no

lo habian lefdo, ya que de su atena lecturs se desprende que la ma-

yorfa de los eargos de indiferentismo, subjetivisme (y otros elsmoss
que s2 le atribuyen) no s encuentran por ninguna pane en el esquema, Su
homdénima, el chispe superior de los relipicsos del Espiritu Santo, en cam-
bio, ha afirmado que sdlo la Iglesin catdlica tieme derechio a la libertad re-
ligiosi, Al menos ¢s sinotro en su equivecada postura.

Se cree que los votos definitivamente favorables a la Gibertad religiosa
sepin por le menos el noventa por ciente aproximadamente, como parece
indicar ¢l escrutinio preliminar. Aunque algunos de ellos puedan ser des-
favorables al esquemy propuesto, ounca lo serian a la libertad. Y parece
ldgico pensar que anees del visje del Paps a Nucva York, en los primeros
dizs de octuhre priximo, debe producirse uns wotacién que apmche 1s 1i-
berrad religioss, aunque la actual ya es bastante expeesiva. Siono foera aai,
la visita del Papa seria de nuls eficacia, porque, Jodmo es posible que per-
sonas de otros credos, o sin ninguna conviccidn religiosa, acepten las pala-
braz de Pable VI de comprensidn v respeto hacia los hombres, si la Tglesia
catdlica no estuviern dispuests a concederles una amplia libertad religiosa?
Mos podrian echar en cara que no bastun los buencs consejos, sino que hay
que predicar con el ejemplo explicito, ¥ sin dar lugar a dudas,

Tres hechos bien expresivos voy a recordar a mis lectores. Del wmo fu
testipp hace unos anos cuando visite Grecia, ¥ me puse en contacto coo los
sacerdates catolicos de rite oriental que habia en la capital. Estos me dijeron
que cada ez que se producia en un pais catdlice alpuns medids restrictiva
contra Ios que no lo eran, autemadcamente el Gobicrno gricgo ponia difi-
culrades & la actividad religiosa de estos «popess catblicos.

En Mortcamérica, cuando sc comvocaron las eledciones presidencizles,
cundid 1y alarma entre los protescanees americanos, ¥ ¢ combard & iz Igle-
sia capdlica, y a sus candidstos, alegando que esta Iglesia propugnaba, entre
sus principios de actuacitn, la libertad cuando estaba en minoria, ¥ ounca
la concedin cuando estaban los cadlicos en mayoria. De ser verdad eso, era
explicable que, como reaccién de defensa, s& opusieran 2 log candidaros. ca-
talicos, evitande con ello el posible avasallamiente religioso de un catolicistmo
sin ¢omprénsidn y sin libertad,

El tercer hecho es el que me comentaba un profesor catblico indonesio,
hace pocos dias, que asistin al ¥ CONGRESO INTERNACIONAL DE
JURISTAS CATOLICOS, celebrado en Salamanca. Me preguntaba el pro-



fesor Marigkasih que con qué mzdn iban & prewender los dos millones de
capdlicos de su pais la libertad, en una nacion en la que habia cieare dos mi-
llomes de musulmanes, si esta liberead no se bassba en los derechos inherentes
4 toda persona humana, mzones que podian ser comprendidas y admitidas
por twdo hombre de buena voluntad. Bl mzomamiento de oste juristy astitico,
ern aplastante.

HNo es extrafie, por eso, que en el Concilln hayi impresionade. profundi-
simamente la intervenciin del cardenal Beran, arzobispo exilindo de Praga,
cuande dijo; «Hablo por experiencia, ¥ digo que, cuando la liberrad de con-
ciencia fue resrringida en mi pais, los catdlices, e incluso los sacerdotes, han
estido sometidos & graves tentaciones; porque he visto proliferar la mentira
¥ la hipeeresta. Esos son los frutes de Ja violacion de la liberead; v estos
mismos efectes deplorables se producen cuando Ja coercitn se cjerce en favar
de la religién. En Bohemis, que es mi pais, la accifn del brazo secular en
favor de la fe catélica ha dejado una herida oculta en el corazén del pueblo:
¥ esta herida by paralizade, y todavia paraliza, el progreso de la fe. Picnso
que mi pals expia todavia los emvores del pasado; como fueron la mueree
de Juan Huss en el siglo XV; y la conversidn del pueblo cn el sigho XVII,
que fue en parte comseguida por la fuerzas. ¥ el cardénal terming diciendo:
«Pida que se vote esta declaracion conciliar sin arenuarla, ya que este voto
serd el argumento mas autfnrico pare invitar a todes los pueblos o que e
peten la libertad de conciencia, y a liberar a todos los gue estén en prisidn
por motives de conciencias. Un aplause cerrade —expresitn del sendr mis
infimo de wda la Iglesis— acogid estas sinceras y cvangélicas palabras.

Lo mismo hizo otro hambre que ha vivide inmerso en los problemas del
mundo de hoy, ¢l cardenal Cardijn, antiguo asesor eclesidstico de la Juven
wd Obrera Cristima (JOC). «La coafianza entre los hombres = condicién
mecesatia para by comstrucdtn de un mundo mds umeno; ¥ Iy confianza
no es posible sin la Ibertad religiosas. Ademis hay que favorecer <el em-
pleo de b medios evangtlices come son la pobreza, la palsbra y &l teni-
monio; ¥ e declaricién conciliar &8 condicién imprescindible para el prte=
greso del eomenismo ¥ el desarrolln de las misioness,

ERD lo mis grave de todo, con serlo lo anteror, indudablemente,

10 & &s oposicién, de una pequefia minords, a ko libertad reli-

gitda, sino el desconcierto que almmos catdlicos bien intencionados

eitdn sembrandn entre el piblico acerca del sipnificade de la ma-
yoris en el Conrilio.
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El Concilio es la voz misma de la f2 gue dene la Iplesia; v, por tanto,
esta fc sc va manifestando, no por una lucha de lns mayorias que aplastan
i lis minorias, sino eonsiguiendo una umanimidad meral progresive, 4
partir de una mayoria que va afinindo y matizando sus aciertes, a teavis
de las discusionés con I3 minoria, consiguiéndese asi esa unanimidad moral,
ge es la finalidad de I asamblen de los obispes de todo el mundo reuni-
dos et Rema. Esto oo se alcanzy de una sola vez, sine poco & poco, ¥ con
dificultac, Pero de tal modo es importante la mayora, que basta, sepfn Ios
estarutee del Coneilio, los dos tercios de los votes de Lo Padres concilinres
asistentes 8 una sesion, para que sea aceptado un esquema determinado, Si
la mayorfa no valiers para nads, como algumes casi afirman, cotonces no
podemos comprender cémo el Papa Juan XXIIT considerd suficientes esce
dos tercios de los votes pacs que quedase aprobade, en principlo, un es
quema conciliar.

WNaturalmente que el Papa, cabeza de la Igbest, tiene qué dar su apro-
bacitn definitiva, para que el colegio episcapal tenga todos les requisitos de
vilidéz, Pero no nos olvidemos, de lo gue dicen los mejores mhlogos carde
licos, como el profesor Moeller de Lovaina: que el Papa es la voz clama
¥ definitiva de 1a Iglesia; que €l Papa no es un ser aislado y solitarie, sin
-onexidn algona con la fe de los creyentes, sino que estd en comunifn con
cllos, y serla imposible pencar que ¢l Papa decide nacla en ¢l vado, porque
¢l & el dnico pormavoz autorizade de la fe que vivimos todos los cristianos.

Curicso es observar tambifn que le esepurcss 7 etradicionaless han
$ido qui¢nes menos han acerado en la liney definitiva del Concilio, porque
la mayoris fue partidarn, desde ¢l primer momenmo, de lis cisas que se
ban aprobado: de un ecumenismo abierto, de wna colegialidad de origen
divine, ¥, ahom, de una libertad ecligiosa que sin duda s¢ aprobara defini-
tivamente de wha manem o de otra,

Las aclarsciooes posteriores, a los esquemas aprobados, como la et
explicativa adicional &l esquema sobre la Tglesia concretando la colegialidad,
segin ol tedlogo tradicional, monsefior Parente, no cambian nada sustancial
del texto conciliar. ¥ las intervenciones del Paps, para medificar alpunas
expresiones del Decreto sobre Ecumenismo, ounca fueron hechas por via
autoritativa, $ino con &l mixime respeto a la deciside de la Comisidn Con-
ciliar, dirigida por el cardenal Bea. Semsl de la delicaders comstamte ded
Papa hicia e Coodlio, a diferencia de esos ulimi-conservadores 8 quienes
tanto moleste la profunda «puesta al dias, tan querda por Jusn XXIII, o
que desorientan a la opinidn piblica cawlica con su desprecio por la ma-
yoria coocliar,
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