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QUE SE ENFRENTAN? 150 cinciaido s

fechas de publicis

elén de Ins declaraciones sensacionales de dos Cardenales de

la Iglesin catSlica: la una hecha en la revist Irtformarions
Catholiques Internationales, ¥ la otra a Stedi Cattolicd.

Han sido 1a del antiguo amige de Montini, y apdstol de la
Legion de Maria, Cardenal Arzobispo de Malmas ¥ Bruselas,
Monsefor Suenens, ¥ la del tedlogo jesuita, reclén nombrado
Cardenal por Pablo VI, Jean Danidlow

Uno ¥ otro son dos grandes figuras del catoliclsme contem-
puraneo, y ambes todavia estén en la flor de la madures, llenos
de actividad.

Pero —y csto es lo interesante— han sdoptido posturas muy
diferentes sobre el meomento actual de la Iglesla y sobre los
problemas religiosos Que No§ PreccUpE.

Una vez mas el catolicismo se caracteriza, en nUssira tpoca,
por su pluralismo, por la diversidad de juiclos acerca de los
peligros  de nuesiro  tiempo; gobre las idems culturales qus
mejor deben expresar ¢l messaje evangélice, sobre los actitu-
des religiosas que debeh adoptarse y sobre el ‘futuro de la
Iglesia.

Sin embargo, lo que parece lamentohle es que algunos, con
pxcesn de simplismo, clasifiquen tajantemente al uno y Al otro,
adseribiéndelos a un-grupo, o, al contratio, 4l ponerles los' mar-
chamns, hoy de moda, de progresista o de conservader, Al uno
—al Cardenal Suenens— se le encuadra, 4in mds, entre los pro-
gresivos, ¥ al oiro —a Danidlou— entre los tradicionales. Y al
hacerlo s& quedan tan satisfechos estos comentaristas super-
ficlales,

Pero Sucnens, el sprogresistas, es y ha sido —para dar asf
un votundo ments 8 sus eritieos— un hdmbre mederado en
idess y equilibrado en sus actitudes. Y Danlélou, el sconserva-
dors, lo pasé bastante mal en tiempo de Pio XII, cuando pu-
blict este Fapa la enciclice condenatorin de 1as nuesvis co¥Tien-
tes teoldgicas de entonces, lamada Hepmarl Generds,

Recuerde, durante el Coneilio, la autorizada palabra del ted-
logo ecumenista Monsefor Mocller, actual subsecretavio del
ex Santo Oficio, quien me confesd que sU Arzohispo —Suenens—
era un realista, pero no un avansdo. Y, sin: embarge —por
realismo convenido—, no tieng inconvenients en [20er CONVET:
cldamente posturas que parecen, ¥ lo son, de avance.

En 1358 —por otro lado— se rradujo al castellano —con
antorizacién de Daniélou— su obra sobre <l discutido pensader
cristiano Origenes, por quien tanta inclinacidn ha tenide sieme
pre este fesnits, hoy Cardenal, ¥ a quien ha admirado, » pesat
de sus ideas teolSgices tan discutidas ¥ hasta condenadis por
varios Concilios.

De este profundo eseritor del sigle 1T decfa Daniélou: «Es
el primer pensador ctistiano que ha apurado el estuerzo de 1a
inteligencia hosta limites cxtremos en la investigacion de los
tisterinss (J. Danidlou, 5. J., Origenss. Ed. Sudamericana, Buc-
nos Mres.) Y no se arcedrd ante las diffeiles v delicadas incur-
siones Intelectuales de su macstro- de hace diecisiste slglos,
llegando a justificacle diclendo: «Exeedid esos limites warias
veces, pero tal vez ello fue necesario para que £stos pudieran
zpp pxactamente establecidos, ¥, en una épeca @n que las fron-
teras no estaban adn determinadas, procurd siber hasta dénde
podia llsgar el espiritu, Eso es lo que constituye la extracrdi-
naria urandeza de su intentos (Idem).

For eso, quicnes ficilmente quicren Nlevar 2 Daniélow el agua
2 & moling conservador debian recordar esta comprensiva
postura intelectunl, gque nunce ha desmentldo posterormente.

Tampoco cs Damiglou —como he ofdo a algin conservador=—=
ust enemipo empedernido de la libertad religlosa. Forgue en
unz de’ sus obros mds dizoutidas, publicada en 1965 —Le oracidh,
probfema politico—, llega a decir «La plere libertad religineg
debe ser reconocida por los Estades de manera positiva, porque
s de derecho naturale,

¥, poco después, hablande de las nuevas manifestaciones
proféticas —en el boen seatido de la palabra— de tantios laicos
y saccrdotes que e sienten Iglesia nctiva ¥ quitTen S€r res-
ponsables de su porvenir, dice: sTenemos pecesidad de un clerto
profetizmos, ¥ 0o s asuila, poT £SO mismo, de defender a su
eompanera Tellhard —tan suspecto en tiempo de Plo XII—
afirmando que ecs importante que haya testimonios como: los
de Teilhard de Chardin y La Pira, hombres que supcran los
estrechos murss en Jos que preténdemos cocerrar los proble
mas -hmanos ¥ queé 0san abordartos en toda su amplitude,

Que ¢l tlenc inclinacidn a defender clertas posiuras COnser-
vadoras, propias de un catolicisme sccloldgico o de una teologia
deudora de formulas anticuadas, es clerto, Pero esa defensa do
hace sin demerito de la libertad religiosa y de la libertad de
investigacion, ¥ jamds propugne la cerrasdn intelectual, gue
es patrimenio de muchos conservadores, que st pAraron para
sicmpre en o defectuosa postura religiosa propia del estrecho
siglo XIX. Es cnemige acérrimo —por eso mismo— del’ «Dios-
gendarmes, qus parece el equivocado ideal de muchos cre
yentes bien intencionados, pero mal orientados,

Lo que acabs de decir el sflamantes Cardenal Danidlou
—criticade por la Curia al hsberse presentado en las reunio-
nes vaticanas, siendo va Cardenal, de clergyman— es que
aquelio que va contra <l sustancia de Ia fer —no lo gue Va
comtra lo gue exigen como sl fuese de fe los conservadores—
la Iglesin lo debe reprobar de palabra, pero sin que esto
coarte la [rvestigacion ni Supongs una represlén coactive.

Que haya criticado en sus declaracicones la excelente Tevista
tealégics Coneilium, que tiene entre sus redactores a los mejo-
res tedlogos catélicos, no significa nada méds que la libertad
que tiene Daniflou para expresar una opinldn suya discutible ¥
gue no ha pretendide obligar a nadie a acaptarla. 3

Suenens, por su lade, ke escandalizide a alpunos por haber
hecho una critica abiepta de la Curia romans. Pero no ha lle-
gado, con sus palabras, 2 lo que hombres como Lo Cardenales
Liénart, Fringe o el Patriarca oriental Miximos IV, dijeron en
plena aula conciliar hace cuatro afins. Ni al dure discurso contra
Ios excesos de Ja Curle que pronuncid el Papa Montini en aguelia
pcasion, dendo, con elio, In razdn a csos gramdes Cardenales
dil Coneilic.

0 se han tasgado las vestiduras los mswstadizos al haber
defendide Suenens clertos aspectos de la juventud occidental
acontestadoras, como lo hizo tamblén Pable VI hace pocos me-
ses e un discurso bien signifleativo peros qué apenas tuvo
comentatio. Comprender el sentido profundo ¥ real de cste
lamamients de los hombtes ¥ mujerss de nuestro tiempo,
aungue sea hecho com el estllo’ de los mios jévenes, mo sigmi-
fica que acepte Suenens todas sus manifestaclones, como tame
poco lo hizo Pablo VI. Pero sl que las comprenda,

Querer —por otro lado— que el Paps sea elegido mis re
presentativamente Ao es nads nuevs, ni que se hagn con ello
tambalear Jos cimientos de la Iglesia, como falsamente opiman
algunos, #ino querer volver al seatido” —puesto. al dig— dz la
cleccidn popular que se hacla en otros siglos mis cercanos al
primitivo cristiznisme.

Criticar —como otras grandes figuras del Concills hicieron—
el papel casi tmicamente diplomético de los nunclos, ro supons
desprociar a las personas que hoy enearnan esta funcidn, Y es
aceptable —contra lor que Blguncs. piensan— que se pueda opl
nar que debia cambiar profundarnents esta funcidn . para acer-
carte mas a la sencillez del Evangelio, o incluso se podeia pen-
st —oomo st dijo en el Concllio— que debfan desaparecer en
¢l futuro como tales. Cree Sucnens gue abora preferentemente
«establecen el ditlogo con Rome a nivel da los poderes politi-
cos, ¥ no e suflcientemente escuchada b2 vor de los pobress,

Talantes diferentes entre estos dos Cardenales, sl Pero no
tengames miedo en accptar la legitima pluralidad de posturas
religisas, como vemos que ocurte en ellos, sunque mo esten
tan alejades entre si come algunos han dicho ¥ aunque perso:
palmente pes inclinemos —como: yo— pop Suemens. ¥ Do por
Danidlow,




