TEA wer, ¥ siempre, Jean.
Paul Sartre... El cual sigue
constituyendo tanto una ga-
llarda negacidn de lo avisco-
sor (queremos referlinos
ahora con esta categoria sariria.
ne & esa fieclén de pensamiento,
va no tan frecuente, es verdad,
quec presenta enmascarado de
sconsccuencias lo que realmente
no i sino un empantanamiento
dopmético en «hallazgess idecld-
gicos autopresentados como epe.
renmess) como, a la vez, una no
menos gallarda, ¥ en estos tiem-
pos mas dificultosa, negacidn de
lo” que, bajo la capa de la sflui-
dez= o el antidogmatismo, no es
MAs que OpOriunisme, o sea, na-
vegacion al pairo de las modas:
¢éticos de la infidelidad? |Quign
sabel x :
Hablar asi de Sartre viene, una
vez més, a cuento de la més viva
actuelidad, ¥ esté uno o no de
acuerdo COn SUS puntos de vista.
Nos referimos a las recientes
(1} declaraciones de Sartre a pro-
posito de la problematica del «in-
telectuals despuds de Mayo
del 68, de las que consideramos
interesante transmitir la mas pun-
tual noticla. No otra es hoy
nuestra pretension, Empieza Sar-
tre en su eologuio por aplazar
la cuestidn conereta que se le
plantea ~—eel intelectual después
de Mayos— para preguntarse por
la condicién propia del intelec
tual: squé es eso, un intelecmial?
Puesto que, en verdad, no hey tra-
bajo que no precise inteligencia,
(Escuchandaola, recordamos a
Gramsci, el cual se expresé so-
bre este tema casi en los mismos
términcs que ahora Sartre. <No
cxiste el trabajo puramente fisi-
cos, decfa Gramsei; y Sartre:
«No hay trabajo que no necesite
inteligencias. Para continuar
Gramsci definiendo al intelectual
por su funcidn social y determi-
marlo Sarire como «<un técnico
del saber practicos).

EL INTELECTUAL
COMO CONTRADICCION:
UN «UNTVERSAL» DESDICHADG

En ¢l cerco a que Sarire so-
mete el concepto de intelectual
desde la realidad en que lo pien-
sa —la realidad de lo que ha lla-
mado, como decimos, los alécni-
cos del saber pricticos— se pro-
ducen los siguientes hallazgos:

He aqui una activided social
(2), en la que se da la sigulente
contradiceion: "El conjunio de
SHS conocimientos &2 concepiual,
a3 decir, umiversal, pero nunca
girve a ‘todos' los hombres; sir
ve, en ¢l conjunto de los paises
capitalisias, 'sobre todo’, a cier-
rag calegorias de personas, gue
perietecen a las clases dirigenies
¥ sus aliados”, )

He agui, en este marco, un
fipo social (3), en el que se da la

A

SARTRE: CRITICA
DEL INTELECTUALS

CLASICO

Por

ALFONSO

SASTRE

siguiente contradiccidn: El cs
“universal en fus frobajos pene-
rales, en sy manera de conocer,
gm se encuenira 'de hecho' tra-

ajaride para los privilegiodos, y
par ello situado de su parte”.

He aqui, en fin, que algunos de
estos stécnicos del saber practi-
cor sc dan cuenta de que traba-
jan en ¢l plano de lo universal

Cpara servir Yo particular”. Pues

bien. “la concisticia de esta com-
fradiccion —lo gie Hegel Hama-
ba la conciencia desprociado— es
precisamente lo gue lo (5) carae
teriza como infelectual (es)™ "Lo
gie yo lamo intelectual es, pues,
la mala conclencia”, precisaria
después Sartre en el curso de
este cologuio.

Esta definicion se refiere al de-
nominado, en el mismo cologuia,
intelectual aclisicos o «anterior
a Mavos: “Puesio gue era a la

VEZ universal y
telectuwal danun

riicular, al in.
ba en todasx
partes el wso particular de lo uri-
versal ¥ trataba de indicar en
cada circuMstapcla parficular Jos

principios de una politica univer-
sal, para el bign de la mayoria”,
For ejemplo, en &] caso del Viet-
nam, "los juristas que se han apo
vado en el derecho internacionsl
{del creal han denunciado, al mis-
mo. tewtpo, clerios particularis
Hios )"

Estos inteleciuales «clasicoss

. —denominackén que recuerda la

de Gramseci, cuando establecia la
diferencia entre intelectuales
stradicionaless ¥ eorganicoss, des-
de ¢l punto de vista de su po-
sicién ¥ su funcidn en la estruce
tura social; pero que en este de-
bate con Sartre abarca tanto a
unos comg 3 otros, en Ia medida
en que adoptén posiciones socip.

politicas sclésicass sepin el con.
cepto que aqui va elabordindose—
“sufren por sy comtradiceinn,
pero, al Mismo lempo, conside
ram que ella los hace uriles a ro-
dos y, en consscuencia, rechagan
cHesTIONarse en S propia per
soma”, ¥, sin embargo, el antq
gonizmo de o universal v o par-
fieular que los constituye, dado
gre apunian a suprimirio fuera de
effos, implica recesariamente qua
deberfan suprémirlo en ellos; en
oiros (érminos, la soctedad nni-
versalista a geue aspiran, ‘o tie
ne sihio” objetivamenie para el
intelectuai”. (Claro, pwirinmos
decir nosotros, impenifentes dra-
maturgos: yo escribo mi trage-
dia para contribuir al estableci-
miento de una neeva situacidn,
en la gue mi obra sea ininteligi-
gle o, mds atin, desaparezca. Pero
en la situacidn en que tedavia nos
hallamos, ;debo dejar de hacer
tragedias? jFara hecer qué? ;0
debo hacer tragedias ¥ ofras co-
sas? Sipamos el pensamiento de
Sartre,)

Hay que decir, para salir al
pasa de cualquicr optimismo exa-
gerade —v en neestra opinicn
tode optimismo lo es— sobre lo
sucedido en Mayo del 68 a propo-
sito de este problema, que, segin
Sartre, “en la mavor parie de los
cdsod 1o Ho habido prandes cam-
bios, ¥ nos reencontramas hoy af
inteleciual clisico. Lo aue ocu-
fre &5 gue 'le pusia su papel’;
téentico del saber prdctico, hien
pagado, ensefiando, por una par-
e, fisica (por poner un ejem-
pla) v, por ofra, denunciando [a
represidn en los mifines, se sien-
te descontento de sl mismo ‘en
principin’ y plensa que por asie
descontento —qgue es toma de
conciencis de su contradiccidhn—
puede ser anl, va gue su con.
iradiceidy es la de toda la socie-
dad”. Son esios intelectusles de
los que més tarde dice Sartre que
“encomiraban una Buend concien-
cla 'en la mala concienciz” por
aguelle que hacian o crefan hacer
por Argelia o por el Vietnam",

Para Sarire, el origen del movi-
miento & favor de esos cambios
ien la actiid politica de los in-
telectuales), que {odavia no se
han producido, al menos en gran
escala, hay que buscarlo en los
cstudiantes, que son ya desde s
primer curso téemicos del saber
prictico, ¥ gue han manifestado
"HO guerer seguir sierdo mntelec-
tuales”. "Chueremos —dice Sartre,
como portavor de esos estudian-
tes y, & nuestro moda de ver, re-
duciendo sorprendentemente 1o
esperable como ‘nueva concien-
cia' después de fan radicales
planteamientos— ge e &l saber
gue adquirimos (¢ omo primer
problema; luego hay el del saber
mismo), que es un saber umiver-
salista, sea wiilizado por todos”
({Y no es eso lo que quieren
también los intelectuales llama-



dos clasicos, v de ahi su contra-
digeion? Pero, ademsds, jtan uni-
versalista o5 ese saber que ahora
adquirimos? ¢(Es ese el problema
2 que se refiere Sartre «del sa
ber mismae? Son preguntas que
flotan en nosoires desde el co-
mienso de nuesirg escucha del de-
bate. Pero sigamos aion el des-
arrollo del didlogo,)

Para Sartre, “ef movimiento {de
Mayo) ‘contestaby’ a los intelec
tuales 'en tanto’ gue tales”, supo-
nemas gue con mis imporlantes
arpumentos que 2l cilado de la
necesidad de una extensidn cul-
tural. Y, en efectn, log redacto-
res de «L'Tdiot Internationals ata-
can a continuacion el problama
sflotantes desde el principia,

UN SARER QUIZA UNTYERSAL,
FER) CIERTAMENTE BURGUES

Es una expresion «de los chi-
nage, aporlunaments  recordada
par «L'Tdiote, objetando con ella
que ese saber pretendidamente
universal «estd wa particulariza-
o en su formae.

Sarire estd de acuerdo, pero,
segin €1, ellos (los intelectuales)
o descubrizron despugs. Y he
agqui 1 definicién —o por o me-
nos la dﬂnrigni:ﬁ-u— i que llega
Sartre, abandonando, sin dudi
{ javatares deamiticos del amisto-
50 dehatel), la ides, mids meta-
fisica que dialéctica, 1al como pa-
recia planteada, de una contra-
diccidn neta entre lo suniversale
¥ lo sparticuelare e la sociedad v
en ¢l ser, desgarrado por esa
contradiccidn del intelectual:
"Quigro decir —aclara Sartre—
que el intelactual cldsico de mil
ROVECIENIOS CiRcuenta €5 el tipo
que pienss que las satemdticas
25 un saber tafalments universal,
Mo disfingue enfre uha HManera
de enserar o de utilizar las me-
temdticas que seria universal ¥
i manera parficularisia de en-
sefarias”, {fLuego no es tan ob-
via la gracia de [a broma, tan jo-
cosa e indiscutible en apariencia,
COf qui en reciente namero de
esty revista apoyaba sus arge-

mentos Victor Sanchez de Zava-
la, al comsiderar chistosa cual-
quier «distincidn entre trigonome-
tria marxisla ¥ iriponometria ca.
pitalista o entre una integral fi-
losoviética ¥ otra prochinas?
iSerd acaso Sinchez de Zawvala
sun intelectual clisico de 1950:7
En reslidad, nes va parcciendo
que todos —y ambién el mismo
Jean-Paul Sarire, segin va a ver-
s0— cabemos, hoy por hov, més
o menos holgadaments, en esa
definicidén, sobre tedo en su pri-
mera etapa: Ja de la mala con-
CieNciE coma primer motor
—inmévil?, abi aparscen las
reales diferencias enire nos-
otros— de nuestros actos  po-
blicos.)

Yendo mds alld, Sartre opina
que los intelectuales clisicos fue-
ron cuestionades por Mayo no
s0lo «en la forma de su sabers,
sing también =en su existencia
reals Pero volvamos i la critica
de ese suniversals gue Sarire pa-
recia admitir &l principio sin es-
tablecer serias restricciones a su
verdadera v real universalidad.
“Ustedes me dicen —labla Sar-
lle— que no a5 un universal pro-
plamente hablando, sino el wni-
versal Burguds [o que S pnsena;
eitoy de acterdo. Pero s los in-
felectugles hubieran pensado asi
et @l gesenta ¥ ocho no habicran
parftcipado en lo rebelidn dal
sesenin v ochio. Porgue Jue nege-
SECID qre (UVIEran &N UH poien-
o dade o idea de le universal
para gue comprendleran gue ese
pmiversal eclgin una sociedad it
wirsgl”,

¢Encontramos, pucs, gque los in-
telectuales mavilizados en Mayo
le fueron precisamente por su
errar ideclGpice, que se constitu-
v en la basge ledrica de una mo-
vilizacion que Jos condujo a la
violenta situacion de ser ellos
mismos «contestadoss sorpresiva-
mente, por asi decicla? S ellos
hubisran persado —dice Sarire—
gque mo rewian &l saber umversal,
sino solamente su parficularizo-
cidn, ol contraste huliers sido
menos violento, Misniras gue la
cosa fue asid Hosofros tenemos o

universal, podemios tenerlo, pera,
Fpara gqud sire?". (Pero enton-
ces, on la opinidn del mismo Sar-
tre hace un momento, estos in-
telectuales no se hubieran mowvie
lizado. ¥ = la pregunta: «)para
gué sirve cste saber universalls,
pensamos, croyendo seguir en
cllo tamhbién a Sartre, qua ellos
respandieran precisamente waovi
lizdndose. ) Asl, pues, segin nos-
otros, perece que la situgcidn
gue s¢ produjo podria resumirse
asi: Primero, hubo una falsa con-
ciencia, miovilizadora, sin smbars
£o, de hecho. Segundo, huba una
scontestacidne publica de esa [al-
53 concicncia ¥ una dura verifi
cacion para los intelecuales de
Ia no universalidad de la insran.
cia movilizadora. Y probablemen:
te fue asi..

A LA «REEDUCACIING
DE L0§ INTELECTUALES

Se acepla por ambas partes oo
la continuacion del colequio la
idea schinas de la necesidad de
una areeducacion de los intelec-
tualess, que consisliria en «la
desaparicion de la frontera cultu-
ral-politicas, Ese proceso estd,
SERUn SArre, «n SuS COMmIenzass,
¥ llegard a producic —goudn-
do?— la mueva [pura pegadora
de la condiciin del intelectual
clasico, Tenemas que decir gue
en este momento, cuando se pasa
del andlisis v la critica del inte-
lectual sclisicor al provecio de
su destruceidn y sustilueion por
algo nuevn, encontramos lo mas
problemdtico del debate, :En
gue conzistirla tal sreeduca-
cidn=? Espigamos en el caloquic
a la busca de los elementos esen.
ciales de esa reeducacidn y balla-
mos esto:

Trabajar en las fabricas como
modo de que el lenguaje sse sim-
plifiques ¥ «las relaciones con el
proletariado se hagan realess
(«L'ldiot=). Es asi cdmo donde
habia intelectusles aparccen
«hombres nuevoss (=L'Tdiots), ca-
paces de "darse cuenta de que va
na hay ofra posibilidad de rener

un fiv universal que vincularse
directamente a los gue reclaman
una sociedad nniversal, es decir,
con las masas” (Sartre). Pero,
¢no se da en ¢l planteamiento de
«L'Idiot: —nos preguntamos nos-
otros— clerte tufillo poepulista
¥, entre nosotros, dirfamos a0 1o
S U, T.? Precisamente Sarire ha
hablade, unos minuios antes, re-
firiéndose a Maya, de que se die
en ese procesa un fenomena de
«obrerismos, entendida dsie
comeo un “ebandore complelo de
Iz cuftura”, ¥, sin embargo, aho-
ra s¢ tratarin —coma ung de los
objetivos primocdiales de la pos-
tulada resducacion— de sapen-
der el languaje de las masass, La
smueva mision del inteleciuale
tendrin que empezar, para Sar-
tre, porque el intelectual ase su-
prima ¢n tanto gue intelectuals;
a5 decir, porque consiga desplazar
{asi al menos entendemos nos-
otros su actual pensamiento) el
centre impulzsor de suoactividad
politica desde la «mala concien-
cige gque lo define ahora, en tan-
to que intelectual eclisicos, a la
conciencia practica de su real in-
tegracion en el seno de las masas
a cuvo sservicio directar ha de
poner “fo gue kaye podido red
rar de lus disciplivas gue le han
ensedndo la feonfeg de o univer
sal”, "Es mecesario —apade en-
tonces Sartre— que Ios intefec
tuales aprendan @ comprender Jo
urriversal gue &3 deseado por las
rasas on barealidad, en el moe
mento, en o inmediaro', Pera,
cno es dsty precizamente la [igu-
i preexisiente —jantetiar, desde
luego, a Mayo del 6d!— del inte-
Jectual militante en un partldo o
grupo revolucionario?, pregunia-
riamas nosotros, En efecto, Sar
Ire nes dice que esfamas ante sun
preblema de hoye (¥ en Francia)
en la medida en gue el Partido
Comunista ng es un partido re-
volucionario, Cuando lo era, cusn-
da Ya i fzguierda del Partido Co-
munistd no Habia nada”, "ro fe-
nig mingun sentido (para un inte-
lecaal) e g les fdbricas”. "No
hubiera servide pdra nada”, resu-
me, La (nica solucidn era Mir af

—

SARTRE: AHORA «TOUT»

A sus sebanty adas, JeanPaul Soartre se man-
tigne con chatinacion junto a los jovenss que él
conaldera més revoluclonerios. En absoluto des
animade por un godiemo qua se ampafia an gno-
rarle (miantras persigue a sus amigos), ! director
de aTlempos Modernos. ¥ de =la Causa del Puchlos
az, desde hece des semanas, director de un nuevo
peritdicg =subversivos, que se ttula <Towls. (Por
qué Tado=? Pargue: «Cueremos todos, como dicen
los militantes de la arganizacién maolsta: «Viva
Is Revolucidne.

=Acopta le direccion da "Tout” ¥ de “la Cause
du Peigle” aunque no estd forzogaments de scuer
do con la totalided de su contenldo. Ese no es el

auténtico prablema: los procesos infames y ridicu-
log que incon el gobierno, con sus tribunales de
excopeldn, a los vendedoras de estos periddicos
demiestran que Ia clase diriganta tiane 8 Intancidn
de acabor can toda I prensa revoluclonaries: asi
B8 como 8a explica Sartre, al hacerse cargo de
«Touts con objero de provecar finalmente una
rexceidn qubemamental,

En cualquier caso, ol benjamin de la |lemads
pramga sulwersiva se inspirn wisiblemente an los
pariddicos sundergrounds norteamericanns, por fo
manns on lo spope de su presantacidn. E| primer
nimera incheye un articulo sobre la Flat («La In-
doching estd an fw fdbricas), sobre Palesting

Jrcoues Servan-Schmilolics), sobre Joan Beez [s<La
caching de elln; dos “nurses” para su hljo=]. En 4]
ga publica E[;uahm!u.lé una declaracidn del partido
de los Pantaraz Magrse a faver de «la justa lucha
1|2 II-_:ls homogeauales ¥ de las mujeras por s libe
ragions,

abierta al corren de sus simpatizantes con una
autocrtica: Loz articulos no han sido escritos
por obreros. Loz temas son demasiade parisings
y centralistas, Los compaginadores @& han mostra.
do demasiadn autoritarioss,

[«Todos somos fedayin=), sohre Burdeos [«Joan.

Loz redactores de «Touts inpugursn 8 seccldn

Mo es mds gua in comianzo,

drtunto |0



lada del Partida" en el caso de no
estar tan totalmente de acuerdo
coma para militar en él, viene a
decir Sartre a sus interlocuicres,
El programa de reeducacion, en
la actual situacidn francesa, pa-
rece consistir, al fin, en una re
lacidn intelectual-masas, a la que
¢l intelectual clasico, en trance de
dejar de serlo, aporiaria sus ante-
ricrmente adquiridas técnicas de
generalizacion, adauiriendo &, en
esty simbélica, jo dizléctica? rela-
cion, el «lenpuaje de las masass.
Pero estid claro que uno podria de-
cirse entones: =i cl leguaje de
laz masas es un modelo de deseg-
ble asimilacidn, lo serd precisa-
mente porgue Sea un instrumento
de real generalizacion de verdade.
ra universalizacign, ;0 qué, si no?
¢Las masas pondrian la anécdota,
todoe lo viva ¥ real que se quicra
(la vivencia salvaje o silvestre
mente cxpresada), ¥ el intelec-
tual pondris la categoria: la ge-
feralizacidn? (No nos encontre-
riamos entonces de nuevo ante un
tipo de relacion sclisicas ligera-
mente evolucionada? Y a fin de
cuentas, (no ocurre asi gque se
esld tratando una ver mas de re-
salver «in mentes —¥ no ein T,
como seria de desear— un pro-
blema cuya solucidn noe reside en
que hoy el intelectual deje de
serlo, sing e gue se trabaje, des-
de la situacién real donde se da
esta division del Era]mjﬂ pOr mu-
cho que ello se considers inde-
seable, por una nueva situacisn
en que no sea ¥a posible la Fipo-
ra clasica del intelectual de hoy?
El gue para elle sea necesario
—como Sartre dice despugs— la
constitucidn de scélulps mixtass,
i¥ claro que lo ez!, no awioriza,
creemos, al énfasis de hablar
—como agui =L Tdiots— de <hom-
bres nuevoss surgidos de las rui-
nas de los intelectuales antiguos
por ¢l hecho de pasarse trabajan-
du «dos o tres afioss en una fi-
brica v aprender alli ] lenguaje
dit los masas. Por lo demis, re-
sulta, en efecto, que para Sarire
el aprendizaje del lenguaje de las
Masks no transforma completa-
mente “la forma del saber rnver-
sal", "Ex un problema que foca
a la erdiurg —dijo Sartre— y ia
cultiira es un problema muy difi-
cil”. Reproduzcamoz un fragmen-
to del didloge:

LIDIOT ~Un problema que se
rechaza siempre,,. (S5 refiere a
este problema edificils que ha se.
fialado Sartre.)

SARTRE—Si, porquc todsvia
no poscemos los medios de tra-
tarlo.

L'IDIOT (Refiriéndose a lo que
les ocurre, de hecho, en su peridé.
dico}—...Nosotros llegamos, a pe-
sar de todo, a wna forme gue da
{odavia s razdn al intelectusl tra-
dicional tal como usted lo ha pre-
sentada.

SARTRE—5(: estamos en el es.
tadio del aprendizaje def lenguaje

14 trtunso

de las maszs, ¥ no puede decirse
mucho més.

—Los hechos, en fin, muestran
lo gue de ilusién o, por Io menos,
precipitacién, pudiera haber en
ciertos anuncios triunfalistas de
cun hombre que surpid de
Mayos...

EL HIMBRE QUE SURGI(0 DE MAYD

Se comprucha, en efecto, Ia

regencia de la realidad v con ella
a rebaja de cualquier flusidn, El
debate acaba de asentar el pie en
los hechos cuendo Sartre va res-
pondiendo a la incitacion qus hay,
desde ¢l principio, en el debate:
l# pregunta sobre el presunto he-
cho di suna ruptura {en Mavo)
del intelectual de izquierda v una
entre la conccpoién tradicional
nueva concepeion (del intelectual
revolucionario)s.

La respuesta sc manifiesta,
como ¥a se ha scaslado, en [ér-
minos de esperanza cn los jove-
nes, Hay poco que esperar —se
Fun Sartre— de los grupos mds
o menos allegadoss (o sconsagra-
doss), incluso de los jovenes, an-
tes de Mayo. Su srecducaciéne es
simprobables, dado el «individua-
lismo= de los intelectuales,

Estd, sobre todo, el problema
de lo que Sarire, citando a Deuts-
cher, llama el «interds ideolégicos
que el intelectual, de hecho, no
comparté con —en el ejemplo de
Sartre— el hombre que pica bi-
lletes en el’ametros, el coal carece
de tal tipo de interés. Los libros
escritos por ¢l escritor, esté él
més o menos de acuerdo con ellos
en el transeurso del tiempo, cons-
tituyen su xinferds ideclégicos.
¢La esperanza estaria, pues, en
los jévenes que atn no hayan pu-
blicade libros? al parece la opi-
nidn de Sartre, el cual, al fin, hace
¢l mismo una exhibicién de mala
conciencia —o $ed, en esta termi-
nologia, de sy condicion de inte-
lectual sclésicos— a propasito de
g1 derecho a continuar, después
de Mayo, escriblendo su libro so-
bre Mzllarmé, en el que trabaja
desde hace weinticines afios. "He
decidide acabarle —nos dice—
ese hecho me gitua en el plano del
wiefo intelectual”, "Uno va lo mds
lejos que puedé en un sentido,
mientras ent ofro goaba lo gue te-
ne gue Racer,,.”, Desparremiento
¥ militancia,., Literatura ¥ Poli-
tica... ¥ zhi lo tenemos, respon-
sable de La Cause du Peuple,
vendedor del pericdico en la calle,
activista del nuevo Secours Row-
£, & 5us SE5ENt3 ¥ cinco afios,
¥ luchador en este, ese, aquel fren-
te. jEnorme Sartre! Si, &, enorme
Sartre! B A, 5.

(1) Véase <L'Idlor Internationals,
sepliembre, 1570 eJean-Faul Sactee:
LiAmi du Peuplae.

(2} v (3) whctividad socinls ¥ etipo
socials noo son [éfmnings del texto de
Sartre,

EL OCASO DEL P. C.

ASHINGTON—EI Partide Cownowista estd conocisnde dies aoiapos
mi dog Esrados Unidos, Nadie le presta o efencide ¥ posiilemente
airaviesg ahord Su péor momerio,

Un commisia emige mio, lterabmente con ldgrimas en fos ajoz, me
decin hace pocos dids gue su pertide sz desintegra,

—Via fe soptos amenaza para nedie —se lartenteba—, Nadie ros hoce
case, Ha pasade de moda el echamos la culpa de todo. [Es vma despracial

—¥ ero, fodino ¢ explica? —indagud,

—En loz Estados Umidos wa nadle sace fa wmds minime veRiaje afoe
candn @ log comiistas. Echarle los enipas a los estudianfes s: fo gue
estd de mada. Los cazadores de rofos anden chara dedicados @ atacer
& los estudianies, profesores ¥ administradores. A wadie le importa o
Qe maoifes Ricemos. Hace meses gue nmo logramoes saife én los perid
dizns,.,

—Es erpatitoss —comentd—, Recuerds un afio politico en gie lodo el
mundo andaba aciisando a tada el mundo de zer EORILRISIA 0 cOmtpafsro
de viafe. ¢Qud equivecacidn he podide comeler fu genred

=Ninguna, Loz cazadores de rojos se pereataron un dia qie o zente
teyre s d sus propios kijps que af Fartide Comunisia, Fijate gue e
visepresidente Agnew, desde que iwicld su fira de discursos en baiguetes
de cien dalares cubierto, no ka hecho ni una sols mencidn g i fderieza
comeeusia, Para é, koy el moyar enemipo de los Extados Unidos no es
Karl Marx sino el doctor Spack.

=¥ gué repercusidn ka temide fodo exio emtre los afifados? —le
Preprnié,

—Pues mira, lasterilo temer que decirie gue he sido tremenda, La mitad
de nuestros afilfados estobo infegrady per agentes encubicrios del FEI
Dependiomas de elios én fodo lo gue se refiere a nuestrap necesidades
dogndiiicas, ya queé eran ellos los doricos gue papeban refliginammeniie
las cuotas. Akora se nos van en hondadas, was abendoran para ie @ o
iricularse en colegios ¥ waiversidades. Nuestras edlidas se van rediciendo
@ lo mpoda,

—Sin embarge —dije yo—, cualquiers pensarla gus, despuds de fantos
afles, esos agentes enckbiertos del FBI le kabrion lomeds cierta apego
al Parrido.

—¥a ves, el orra din Wl agente, afifindo nuesiro, hombre Buens de
verdad con el que todos simpatizdbamos, vino para decifrios gue habls
recibide drdenes de derse de haje ¥ gue ohora le desiimaban a fa clase
novata de la universidad de Nuewa York, Yo Iz rogud que no nos dejara,
PeFO conlesid gue e50 00 Era casg 2uyd. Lo copumisras ¥a ma signifi-
camos made g fos ojos de 1, Edger Hoover: ve i sigulera "Selecciones
del Reader’s Digest” le compra arifenlos referentes g posotros.

—cl s wetedes lograran gue el Conpgréso cbriera ung dnvestipocidn
oo Rizo en los wigjos Buenos tempod pasados? —ingingd

—E§ imitil —répuso amorgamenie—. Los subcomitis de sepuridad in
ferng lan sélo se ieferssan ahorg por fos estudiontes, B impesible
explicar o Mozod gue ye nediz s¢ ocupa de nosotros.

—¢¥ por gué no interesan ustedes a jos estudiantes en ol Partido?
Segura qud fograrien atreer la atewcidn s 5¢ hiciera sreer que b reheldia
estudiantil &5 frafe de una conspiraeidn comunisto.

—Esp ya lo Hemos intenlado, pero o estudidntes no quieren saber
maide de nosatros, Plenson gue estanies s pasader de moda cokrlo los
Partidas Repiblicere ¥ Demdcrata,

—Ura verdadera pena! —exelamd,

—Lisgemas a ¢regr que con el Presidende Nizow fendrionios wn résioe
Etittienlo, v que en sus buenor fempas fue wrp de los mds gedrrinos
capadores de comumiztas guz ha corocido e pais. Pero nade, i nos b
witelto o mencioner desde gue ononic el poder. Te digs que no wos Hoe
biera dolids gue nos lemara imbéciles, despids de todo [ que Fedmaos
ror s carrera poiitiod,
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