LA LIBERTAD DE

UANDD en el siglo pasado defendfan les liberales la libertad
de conciencia, solamente hicleron una reivindicacidn supecfi-
W cial de la verdadera libertad religiosa,

el Defender la libertad de conciencia solaments comprometia
a una actitud vaga y abstracta; pero nunea ha supuesta un verdaders
cempromiso responsable, a Favor de la auténtica libertad de los hom-
bres, en materias religiosas,

|

MNosotros tenemes que defender otts cosa muche més real ¥ con-
ceata; ¥ de muchas mis consscusncias pricticas: Ja libertad de las
coneiencias,

Fue Flo |X el que se indignd por esta confusion; porque & fue,
tedricaments ¥ de hecho, el verdadero defensor de la libertad de
las conciencias concretas de cada hombre, en la época que & wivia:
su cnndenanifnn dl!] Easn:iemu ¥ &Ei :na:j:rnn, da:r'en:m'cs d;— L1 5 T
nismo anti-cHstiano; o del comunisme, por sus campafiae anti-religio-
pas, son bien sgnificativas. Siempre defendis, ante estos excesos
de la pelitica de sy tiempo, a todos los creyentes, ¥ no sélo a los
catdlicos. Y para la lglesia sblo pidié ula libertad, la seguridad v
el dereche comviny.

Conciencia significa responsabilidad; por eso tenemos que de-
fender la verdadera liberacién religicsa de los hombres, fomentando
toda lo que permita que sélo se decidan, cuande sean conscientes
de actuar libremente, sin ataduras exteriores ni interiores.

‘1 L Concilio va a tomar posturs sobre la libertad religiosa, ha-
ciendo una declaracién piblica, dactrinal v prictica al misma

J Hempo, que manifieste su pensamiento claramente.

z opina, como rfs probable, gque el primer esquema con-
ciliar sometide a discusion sea Este, Porque de todos es sshido el
revielo que se produjo 2l final de la 3. sesién conciliar, a causa del
ratrasn reglamentario que ocurrid, dejande la diseusidn v votacién de
este esquema para esta proxime sesibn; ¥ segurBments se querth
borrar el mal efects que esto produjo en la opimién mundial, por mas
iuut]'f'lllhdﬁ que fuern i:] retrasg,

L docurnente coneiliar, que esth preparado, ha side pdblice-
mente comentado, en sus lineas bésicss, por la prensa mun-

j dial. Yo me limitaré a hacer un breve resumen de &), siguien-

do lo que es de poblico dominio.

El esquema s= basa en ol respeto & la Parsona humana, respeto
gue puede entender todo hembre:; vy ademis se fundamenta en la
libertad que Criste y les Apéstoles respetaron, al difundir el men.
saje evangélico. Posteriormente analiza esta actitud, & la luz de las
conpecUencias gue se producitdn en un régimen de libertad civil,
pere todas Jas convieeiones religiesss de loa ciudadance, v demuestra
que existe una concordancia total entre la snzefisnza eristiana acares
de la libertad del acto de fe, ¥ la libertad civil en el plano de Ja
convivencia humana.

Por otro lade, los dnicos limites que pueden existic para Ja likertad
gon dictados principalmente por la paz poblica v la meralidad po-
blica, Esta libertad religiosn aclara que se refiers a los individuos, a
laa fomilias ¥ a los grupos religiosos,

Pero en el esguema nunca ee coofunde la libertad eivil en el as-
pecto religioan, con la falta de responsabilidad personal en las decisio-
nes de careter intime que el hombre debe tomar en la vida. El
hombre debe seguir con toda smeeridad su conciencia, de la que
dara cuenta a Dios en su intimidad ; pere el Estado no puede inmis-
cuitse en este sagrado recinte, intetior a todo hombre.

El Connejo Ecuménieo de Iglesias ha adoptade una decisitn de
importancia, Tespecto & la glesie catdlica. Alabande piblicamente
el caguema preparade ¥ legando & decic que no se puedes pedir
més & Ja [glesis. Huegn, este importante crganismo, que sen nadop-
tado y promulgade sin atenuar su contenide, y sin que se interprete
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restrictivamentes. Posteorments, ha expuesto este Consejo Ecumé-
nico, que engloba a casi todas las Iglesins protestantes y ortodoxas
del mundo, las siet= condiciones que cree deben ser respetadas par
todos, para garantizar este ejercicio de la libertad religiosn, en Forma
eficaz en el mundo de hey.

Muchos han podide leer en Espafia Ja declaracién piblica que
hize la Accién Catélica scbre el respete mutuo, gqua debe existir
civilmente, entre todes los cristianes de cualquier grupa que sean. Y
el Jefe del Estado espafiol, a fin de afio, pronumcid un discurso
anunciendo un mayor perfeccionamiento de la libertad religiosa en
Espafia, de acuerds con las lneas que apruebe ol Coneilis,

1 N estos Gltimes meses el tema de la libertad religioss ha
gido de gran actualidad sntve los eatélicos, En Espafia los
j tedlogoe estin divididos en dos grupes: uncs, como el pa-
el dre £ Cuoerrers, 5. ., Alonso, C. M. F., v Peird, 5. J. (por citar
A los més conocidos piblicamente) hon adoptade una pestura clara-
mente restoctiva para la libertad religiosa de los que no son catéli-
cos. Hago case omizo de aguellos autores cuys postura es ten exe-
gerada, que no pueden ser tomados en serio.

En cambic, cada ver =on mas numerosos en nuesto pais los ted-
logor que adoptan una postura ahierta; v, en hastantes de allas,
andloga & la de los tedlogos extraniercs. Por ejemplo, los padres Gra-
nero, 3. |, Diez Alegria, 5. [, :’:-a.pi.c.l:v, 0. P., Mufioz Palacios, 5, |..
Arana, 3. [, Sufier, 5. |, E. Colamer, &, ], A. Borrds, 5. |, v otros,
mAz moderados que fstos, pero que, sin embargo, reconocen la
necesidad de una mis amplia libertad religiosa gue la que hesta el
presente existia en algunos pafses da bradicidn catglica,

En Espafia es conocida —en este sentide— la labor realizada
por el Centro ecuménico de Barcelona, al que pertenecen catélicos
¥ protestantes, asi como e| ssfuerzo de bastantes catélicos significados,
an pro de esta libertad de las conciencias.

ERSCMNALMENTE cpine gue es desacertads, por parte de

cuagquier catélice, defender ests libertad en lo reliposo co-

mo una simple necesidad juridice, o como un oportunismo

politico. Alguncs Padres concilisres, muy significados dentro
del epizcopade mundial, se levantaron en contra de estas posturas’
puramente acomodaticias,

Se afirma, a veces, que la flosefis ne suministra razones sufi
cienites para fundamentar una amplia ]ibﬁ'tad religiosa, sin discrimi-
naciones emire los ciudndanos; gue la conveniencia en: concederls,
cuande més, afecta al plano juridice, o lo que es peor; al del jusgo
de la pelitica, Eso es consecuencia de seguir manteniendo todavia
una filosofla atrasads —como criticéd el cardenal Lercaro en pleno
Concilio— en los ‘estudios eclesiastices. Mo nos dames cuents gue vna
huena parte de ln escolistica se nutrid, con bastante poca inteligen-
cin, de las teerfns de AristSteles, tomadas del munde material, »
exponents de un materialismo mecanicista de cardcter racional, como
ha demostrade el padre Quiles, 5. ]. Es légico, partidario de ese pen-
samients, justificar, incluso tedricaments, come hize el gran filésofo
griege, la esclavitud; pero lo que o5 mis extranie e que algunos
enistianos parezean tener la inconsciente afioranza de un régimen
social parecido, a juzgar por su afin discriminader en tedos los ér-
denes del sexo, raza, religiém, clases sociales, etc,

Una filosofa no es nada, sin embargo, &1 no tene, como base ¥
fundamento de tods ella, una profunda v digne concepeitn del hom-
bre. Pero desgracindamente cosi todos los istegristas del ala extrema
desprecian demasiado al ser humene pam comprender esto que es
tan elermental. Son inconscientss deudores de una teologfa inhuma-
namente objetiva, que preconiza el ucalga quien caigas, en forma
parecida al sobjetivismos stalinianoc con sus npurgase, tan seme-
jantes a las de la Inguisicién.



LAS GONCIENCIAS

i esto lo buvieran més en cuents verfan que no hay ningtin de-
recho para le verdad, sin reconocer previamente el derecho a la
libre bisqueda de la misma por parte de los hombres. Una verdad
impuestn o coaccionads; o simplemente una verdad protegida, no
pusde crear convertidos, sino hombres rubinaring o insincercs, come
demasiadas veces vemes.

conciliar, diversas declaraciones a favor de la likertad reli-

gipsa. El cardenal Herrera insistis, sobte todo, en la necesidad

de esta libertad pars fomentar la convivencia humana y el
difloge entre los hombres. Lo mismo que hicieron otros jerarcas ca.
télicas en el extranjero.

Mongefior Carla Colombo, amige personal de Pablo VI y tesloge
privado suyo, ha publicade en la Revista del Clero italiane un ar-
Heulo, que me atreverin a decir que es lo més profunda, amplio y
gansata al mismo Hempo, gue s ha dicho acerca de este tema. En
¢l afirma que ula transmisién v sceptacién de la verdad raligiosa
exigen el mévimo posible de libertad; y esta libertad comparta =l
dereche de exponer su prepio pensamiento, para aclarar nosotros
el de los demis o para ser aclasado el nuestro por los otros, con I
firme confisnza de que la verdad tiene bastante fuerza para con-
yencer, en un clima de libertad, a las almas de buena voluntads.
nEl primer ¥ mejor servicle gque el Estado pusde ofeecer a los ciuda-
dancs, en ¢l campo de su vids religioea, es, por tanto, garantizar ol
respete & la libertad en la blisqueda individual, o =n grupo, de la
verdad religiosa; y, por lo mismo, el respetn a la libertad de exponer su
pensamients personal, ¥ de diseutirdos.

Y afiade: oY asi s hace patents el principio que explica ¥ justifica,
desde el punto de vista cristiano, la libertad religiosa comprendida
de una maners modemna...; la libertad de exponer y difundic la
verdad, en ls forma que a cada uno le sparece en el juicio honrade
de eu propia conciencian. oEl medic propie para afirmar socislmeante
la verdad, c5 la exposicién, la argumentacién v la discusidn : pero nun-
ea 2| wso de la fuerza ni de los medios de cosrcidn politicasy,

Proselitismo, en el mal eentido de la palabra, nadie debemos ha-
cerlo, ni catdlicos ni protestantss, Pero, exposicitn de la verdad que
poseemos, en el plano religioso; aungue la posesmes parcialmente,
todos tenemos derecho a difundirla per procedimisntos respetugens ¥
leales con los demés. Bien conocidas son, en este punto, los ideas
del obispe-tedlogo don Fidel Garcia, del padrs Granero, 5. .. v de
otros muchos DEE]C'E\:IH ¥ esCritores eapaﬁaln qu= oIPUETIAMOS un
derecho a la Lbertad relipicsa, afin para la propagands. Los Estados
deben respetar eate derechon {Pedro Sufier, 5. 1.).

Nuestros teblogos clasicos han puesto las baszes de una auténtica
libertad eivil, en el planc religioss, pues supieron distinguir mejor que
nadis que la pociedad civil nunca g8 una keoCracia, sing que & go-
bietna por el orden merament= natural de ln razén humana, que
esth ol aleance de creyentes & incrédulos, los cuales tienen los mismos
dercchos civiles y humanos. nCada cual tiene el derecho natural de
su propia libettad, y facultad de ensefiar a les otress (Demings
Sete, 0. P.).

En especial me permito recomendar a mis lectores Ja lecturs de
dos trabajos notables publicados en el ndmers 13 de la revista «lUnitass,
editada en castellario. El padre E, Colomer, 5. J., publica un docu-
mentado articuls sobre Libertad e intolerancia en Ia historia de Es-
panan, gque considero definitiva para conocer al espirity abierts gue
siempre ha existido en algunas minorfas cultas, entre lap cuales vi-
vieron algunas de las Aguras mis descollantes de nuestra historia.
El segundo es un anticule sxcelante del professr A. Boreds, 5, ], sobre
el Syllabus, que, ampliando notablemente los trmbajos del historiader
catdlico Roger Aubert, deshace el equiveco mantenids por el inte-
grismo religiose, acerca del valor v sigmificado de | » condenaciones
mas aparentes que reales de Pio IX contm toda libertad religiosa.

\v ARIOS ebispos espafioles hicieron, al volver da la 3 sesidn

Por ENRIQUE MIRET MAGDALENA

AMBIEN me parece equivecads, per parte de algunos catéli-
cos, hacer caso omigo de las ensefianzas biblicas sobre el tems
de la libertad religiosa. El esquema conciliar preparads expone
con notable profundidad las bases que existen en la Biblia para
esta libertad. Pero bastarian solament= haber leido 2 cualguiera de los
modernos escrituristas catélicos, que han estudinde hondamente a
San Pablo, como e profesor de la Universidad gregoriana Lyonnet,
péara no iNcuImr en este equivecada juicio,

La razén religiosa que estd mis al alcance de cualquicra es la ley
de reciprocidad, que exige ¢l mandsto de Jesuctisto, de hacer a los
demis lo que quisiframos que hiciesen con nosotros. {Chmo puede
olvidar nadie la clara aplicacién gus hizo el Papa Cregorio [X, e
6 de abril de 1233, de esta norma moral, dicienda: olos crstencs
deben manifestar a los judios la misma buenn voluntad que desean
para sl mismos &n los pefses pagancen? ¢For qué s openen algunos
u que se aplique ahora esta nomme elementel del cristianisma?

Fepase entre todos los tedlogos catdlicos actuales que sean, en el
extranjers, enemigos doctinales de una amplisima libertad religiosa,
¥ he d= confesar que apenas encuentro alguno. Interminable serfs, en
cambio, dar la lista de los que son partidarios de la misma: ¥ casi
tedos ellos por razones doctrinales, de tipe filoséfico o religioss. Se
ha dicho que dos famosos jesuitms, el padre Dl Broglis ¥ el padre
Daniélow, eran contrarios & la libertad religiosa. Pero esto es falso,
como puede ver eualquiera, con sus propios ojos, leyendo sus tlt-
mos trabajos. Lo que acurre es que, tanto uno como otro, la defienden
por mativos muy distintos de los que son usuales entre la mayoria
de los tedlogos extranjeros. Estos tedlogas, de corts més bien conser-
vadar, al igual que otro tedlogo bien tmdicienal, el padre Luis Bouyer,
son partidanios de ella, Lo que ocurre es que son enemigos del punto
de vista liberal decimondnico, por obro lado hien vacio ¥ superficial,
como hemeos de reconncer los hombres del sigle XX, Su posturs s
hien clara, ¥ ha sido expuesta asi: olas religlones podrdan unirse en
log valores que son eomunes a ellas... Asi se abrda el camine real
gue rechaza per igual al Estade confesional ¥ al Estado laicista, por
ger el uno un Estado gque da privilegios & une eslipidn determinads, ¥
el otro porque ignora todas las religiones; =] Estado debe reconocer
la existencia del hecho religioso_.. ; pero carece de competencia para
decidir la cuestion de cudl zea la verdader religidnn (J. Daniélou, 5. ).

A |glesia ha evolucionado en la exposicién de su dactrina, afi-

nandola ¥ perfeccionandola cada ver mas, Pero, sohre todo,

tiene necesidad de que los catdlicos nunca confundan los princi-

pios permanentes del cnistianismo con lae normas eircunatancia-
les que da en un memento histérice determinado. Los decumentas de
la Iglesia, como ha demostrads mensefior Colombe, tenian =n el siglo
pasado una concepeion del Estado de corte patemnalista, que hoy resul-
t anticuads en la evolucidn de la sociedad del giglo XX ; v es necesa-
rio evitar la ingenuidad de abordar las eneefianzas de astos documentos,
quenéndelas aplicar, sin ninguna distineisn, a nuestros Estados moder-
nas: el medievo y la seristiandady son cosas pasadas a la Historia, Hoy
el crigtianisme, limpia de ataduras politicas y temporales, debe realzar
¢ A & mismo por la fuerza de su propio valor espiritual, respetando o
teda hambre, y pidiendo a los Estados este mismo respeto, sean caté-
licos o no lo sean.

Las consecuencias de ceta libertad de las eonclendas no sélo se
notara fusra de la lg‘itaiﬂ, 0 BN SUs r:lai:in-m:u con c! rm:mdn; gino den-
tro de clla mizma. El cardenal Heenan lo acaba de afirmar: «El Con-
cilio Vaticana ha aportadn cambics, ¥ & muchos catélicos les resultan
penosay estas meodificaciones. Las controrersias estan a la orden del
dia..., incluso han side amitidas libremente opiniones sorprendentes:
pero esto prieba finicamente 1o que loa catdlicos hemos mantenida
siempre; que |a libertad existe en la [glesia.
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