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faliz Invenclén de su inventor y patrén, un gobierno de sge:
neralizadoress. Esta palabra parace un epitafio & los Gobiernos
de tecnécratas, Culzé no sea un epitafio y sea sdlo un oscU-
racimiento, un crepisculo, como se dije de las ideologizs —lo
dijo Raymond Arond— cuando parecid que los tecndcratas s
taban dastinados a ocupar ol puesto de los politicos, 3 los
qua con un excese de benevolencia sé ha llemado los idedlo-
gos. Mixon ha presentado por televisidn este grupo die son-
rientes quincuagenarlos, grises y modestos, provinclanos, tran-
quilos, eruditos al parecer an UNoS CUENTOE femas legos —o
CBEi— en |8 materia en que hen de ejercer su ministerio, Des-
conocides del munds, desconccldos de la necién. Conocidos, ¥
fry. conocidos, muy amigos, del Prealdente electo Wixon, que
les ha pregsentadn como dotedos de algo gque él |lama =gxtra-
dimansiane=, Richard Mixon tlens, sin duda, algulan que &ljge
muy bian su nuevo vocebulario, Por como defing esta «extra
dimensidns pareco ser que se trata de lo qua normalments se
llama sentido comdn, y parece ser también que sa trafd da
personas que tratan de refvindiear el regrese 8 la politica, no
comn sclazes en el sentido en que lo emplesba Gaetano Moaca,
slno como vocacian, como sensibilidad, como profesién. Mo
pertenecan @ la pequefia politica, no son ratas de Washington.
aunqee su carrera |es heye heche pasar mas de una vez por
la capital federal. Estos «gensralizadoress esterian destinados
a craar |a imagen contraria de aguellos stécnicos= que se van,
de aquel McNamara —que ya se fue—, caloulgdor por cene-
bros electrdnicos da las etapes y los ingidentes da una guerra
que se ha perdido, de aquel Dean Rusk —que ein esti—,
gxperto v empirico de |as relaciones extoriores, bejo cuya
dominacidn los Estados Unides se hen ido aiglando de sus
amigos. 51 1a nusva efape cusjs, prontd veramos @ g goblar-
nos de imitaclon de todo el mundo desemberazéndoss répida-
mente de su tecnocrecia y buscando los generalizadores que
generslicen la politica. Que la humanicen. Sin entrar ahora &n
polémices sobre el nueve humanismo,

Podiia dacirse —y =e dice— gué Nixon, en realidad, no
hace mas gue una retirada téctica. Baje este gobiemna hay
otro, ol de los econsejeross. MNixon ha escogido cuidadosa-
mente el equipn suffldo que en las noches de ingomnlo de la
Casa Blonca organize el =pensamientos del Presidente. Los
consejeros —como Kissinger, como Moynihan— parecen menos
generalizadores ¥ mes especialistas de lo que rasulta el go-
hierno —el gablnete, no lo elvidemoe, de -secretarios=, y no
de minieteos, es decir da personas que elecutan al frente da ios
Departamentos, y no -ministerioss, lag linstrucciones del Pre-
sidente— lo cual puede ser una forma do cubrirse. Otra forma
de cubtires es la ampllacidn por |3 beses. Si este gablnate de
smigos hien moldeados es homogénes y compacta, s no deja
grandes resquicios al ala likeral dal partidn, 81 no mezcla ridas.
tendrd, en cambio, como euxiliares, aegin las instrucciones de
Mixen, hombres que representen las minorlas, los grupos, las
diferencas étnicas, las regiones, da un pais tan diverso como
g5 gl que s trata de gobamar, Hay tree estratos. El gabinete de
sgeneralizadoress, |05 conaajercs presidenciales, «expertass, ¥
las funcionarios, de base federal. Este perdedor ha debido pen-
gar mucho en sus afios de ostraclemo en las fdrmulas para s
jetar bian el poder, una vez atrapado, ¥ gue no ¢ |& vaya de las
manos como =g le ha ido & Johnson, dimislenario &l cumpllr su
primer periode presidencial, y elocedo ahora en busca de un
colofén gloriose —pez an Vietnam, negociacion con la UASS—
cuando ya 58 ancuentra con el relaj de arena de su tiermpe casi
vaclo. Nixon puede tener ocho afios pera hacer historia y para
sostener el poder. Con un gabinete gris y sin Brillo, todo el

HARD
IEIIE[[N/

mérite deberia correspondarie, Como también cualquler fracaso
noslble.

S| nos atenemos & nstas apariencias, |3 politica regresa al
galepe al campo de donde fue prematuramente expulsada, La
politica ha sido lo que en el verano pasado tomd su venganza
en Checoslovagquig, v 1o gue no he podide vencer el movimiento
militar 3oviético. Los politicos de Prage —enormemente hdbi-
les, enormemente tengces— Bataban enterrando un cusrto da
siglo de tacnocracla. La politica hizo su aparleidn en mayo, en
las fauces de los jovenea lobos que ssomaban tras las barriga-
das. La politica cincelaba fos rostros |ejanos de Cohn Bendit ¥
de Dubcok, los antiguos politicos olfatearon blen lo gue gateba
pasando, y Mendes-France salié da su letargo, sungue fuera
para perder, como Edgar Faure salié del suyo para intenter gi-
ner. De Gaulle busco en Faure, para minisiro de Educacién Me-
cional, un vigja politica, un «hombre Intercambiables=, como dice
Nixon que son los suyos, que ha descansado su figura maciza
en les poltronas de varios minlsterios sin especializarse en nln-
guna. ¥ cuando los tecndcratas de le banea mundial, los Fame-
bres de Zurich y Basiles, decretaban la devaluacion del framco,
fue un solo golpe politico, &l de De Gaulle, el gue les llavd
|a contraria.

Sa =zabe cudl g3 1a fusrza docirinal de la tecnocracia. Se basa
en la idea de que el mundo se ha convertido en alge tan com-
plejo que sélo Tos técnicos pueden dirigirlo, En el fondo de esta
jdea hey propdsites mis profundos. Lo gue se llama el apeis
tismo, basado en la suposicidn de que los técnicos egtan «por
encimas de los partidos y las ideclogias, Se sabe ya que el
apolitiemo es |a mayor fuerza de epoyo de los poderes @Sl
hiacides, del estancarniento de las clases sociales, 51 el mundo
g5 complejo, tente que los hombres dedicados a la politica no
lo puedan abarcar y deben cederlo a tecnicos, al llamado hom-
bre de la celle no puede da ninguna manera aspirar & dirigir
&l rumbo de su vida, que debe depositar en manos de los téc-
micos. Los puntos de emparentamiento de esta tecnocracia, de
asta sinarquis, con log reclentes fasclamos son muy palpables.
Lo hubigran sido manos de haber resultade wélldos. Mo o han
sido. En las dos naciones gue sirven de guia —y de contrapun-
tn— al mundo, los gobiernoa da técnicos han fallado. A los
tecnocratas de Moscd se les llama hoy stalinistas, como a los
tecnacratas de Washington se les estd llamando tascistas. am-
has coszas con avidente impropledad —la sangre y las prigiones
del atalinismo v de o2 fascismos no se®confunden con neda—,
pero si coma 1a expresidn sintética de unas férmulag de gobierno
g les gue 5e han Ido emparentandd.

Tados |o% sucesos —abundantes— dal ano 1968 en el terreno
de la politica: internaclonal y de |as varlas politicas nacionales,
originales y raflejas, tienan ece caracter de un levaniamianto
humanista frente a la tecnogracle, en pro de la participacidn de
todas les capas de poblacion en |as tarsas de goblerno. El go-
bierna de sgenaralizadoress de Mixon pedria ser un feconoci-
mlento de esta serie de circunstancias, ¥ digo podria ser porque
hasta que no & la ves én funclonamient, hasta gua no se
sepa cémo Mixon instrumenta sus misicos intarcamkbiables, no
as sabrd como zuena la orquesta. Podria ser solo una aparien-
gia, un disfraz. Podrla ser, como creen la mayor perta de los
comentarlstas suropeos y americanos, la bisqueda de unos ele-
mentos déciles y demasiado encantados con su nuav papel
como para reaccioner que permitleran el gobierno de Nixon
como une sola persons y de las oligarquiss que le han elevado
como Un poder invisible, Es decir, podria ser no el final de la
tecnocracia, sing el disfraz nuevo de unes mismes fuerzes. Todo
estd alin por var. Como estd por ver el desarrollo de log aconta-
cimisntos mundleles que se mueven cod una dindmica may
diztinta de les acontecimientos politicos.
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