La im!mrlam:ia del hombre comiin

0 no tengo nada contra log especia-
listas, Al contrario: piemso que to-
dos podemos aprender mucho de ellos.
Pero eso s, no son éstos quienes deben
elegir la politica que debe hacerse en un
pals, ni zer tampoco quienes la alirdjan.
2 Por qué? Porque los cendculos que han
gobernade al pars durante sigloz no han
sabido darmos nURoT wne estriciere po-
litica adecuada, ¥ los de ghora tampoco.
Sus querellas, sus oporfunismas, sus
intereses individuzles y de pequero gru-
po han puesto una camisa de fuerza que
nos fo envuelte ¢ entorpecido. Sdlo nos
hemos movido al son de lo gue ellos
querfast. Bl pueblo ha pintado muy poco
a la hore de tocor la orguestz en el
concierto de los espanoles,

Acudian @ mi ments estas reflexiones
can modive del acto que CITEP ha orga-
nizado recienteémente para discurlr gl
proyecto de Ley de elecciones municipa-
les, De estar pedactado este proyecto de
un modo o de ofro pueden salir mds o
menos beneficizdos los partidos pollticos
mayoritarios (UCD v PSOE) o bien po-
drian quedar menos postergados log gru-
pos perlamentarios minoritarios o los
no-parlamenrtarios.

Ante esto, ex necesario reflexionar so-
tre un hecho importante, La reprasen-
tate de ORT —Paguita Seuquillo—, grupo
que no tiens diputados i senadores, fue
Iz que mgs se preocupd de lo que podio
o no beneficiar al puello concreto, a los
hahitantes de cada. municipio, porgie su
linica greccupacidn era lo gente,

Excelente actitud Iz de esta antigua y
activa militanie cristiana, Roy compro-
metida en una gccidn pelitica cuyo mo-
delo es la China Popular,

Be podie discutir —y sin duda lo serd
por muchos— el modelo escggido. Pero
io importante es o reaccidn de esta li-
der: le interesa mucho mids el mundo
seicille de las personas que van por la
calle v habitan en esps angustiosos bio-
ques-dormitorio gue comporen ¢l clntu-
rin de Madrid, que aquello que pudiese
ncurrirle @ su grupo politico. Lo mismo
que deben prepcuparnos esos sufridos
campesings de todas nuesiras terras, of-
vidados sistemdticamente hasta shora
por nugstra polltica,

Y es que hemos perdido el Norte para
o politica que debe hacerse. Nos con-
centrames en las élites, en log selectos,
er, los grupos de inspiracidn polltica, en
vez de centrarmds mds en o “hombre
comin’’ ¥ én sus asaciaciones de vecinos,
amas de casd... Escuchaemos & los es-
pecialistas y a los llderes polificos, ¥
apenas beneros tempo para oflr al taxis-
ta, al'condictor de autobis, al barrende-
ro, al guards, al lechero, ol artesane al
pequerio ¥ medio industrizl, que consti-

tuyen ese inmenso pueblo olvidado que
todavia tisnie algo gue decir cuando po-
recen agotedes todas nuestras ideas re-
rovadoras,

No es el politicdiogo quisn mds sabe
de solucianes palificas concretas, sino el
hombre comin. ¥ no o oping yo sdlo,
sino gue muy diversos pensadores —oris-
tianos o atens, tradicionales o progresis-
tas— han wvislumbrade lo misme, Unos
har pedido apiicar [o que decian, y otros,
ent cambio, han predicado en al desierta
porgue nadie les ha escuchado.

Ei catdlico Chesterton observaba corn
rerdn gue Vel instintg politico er una de
esas cosas que pertenecen ol pairimonio
comun®, ¥ gue “las cosas COWMUMES 50T
mds importantes gue las privatives de
cualguier hombre en particular”, Es ver-
ded: habriz que tomar en serio tales
afirmacionas p llevarlas o reglisacidn
prdctice o silo por ¢ sistema de un
hombre, un vote™, sino buscando cauces
de verdadera colaboracidn ciudeddng
que eportara ideas de rerovacion a ori:
ticas de la realidad y que enriguecerian
el empobrecido acervo de recetas abs-
tractzs y parcicles sin incidic en los pro-
Memas reales de cada diz. Para reme-
digrle “hay que defer que lof hombres
ordingrios ¥ comunes desemperien por S0
mismos las funciones de mayor frascen-
dencig como son. @ unidn de log sexos,
la educacidn y las leyes del Estado™.

Frecisamente “en esto consiste o de-
mocracia”, ¥ no en los métodos conse-
grados, que cada ver se hacen mds exte-
riores y puramente formalistas, sin ingi-
dencia verdadera en la reclidad, porgue
no calan en las roices de los prodlemas
al estar sug lideres en los aliures a gue
se han subido v separados de lo cotidia-
ne. ¥o pienso que el diz que [os minis-
tros vayan ¢n autobts p tengan dHempo
de hablar con su parters o con el mozo
del bar, entonces serd posible que se
abran sus menies @ Auevas perspectivas,
¥ 5i escuchan estas voces semcilles, hd-
ridn la pacifica revolucidn que mecesit
el pafs. 5 no, estaremos siempre an lo
mismo que decia Lenin despuds de la
Revolucidn rusa: “La revolucidn no con-
siste en ponbr enomanes de ung nueva
clase les palancas de mando de la vigfa
rmsdquing del Estado; lo que Ray que ha-
cer gs desechar @52 maeguinaric por mm-
servitle y goberner con una gue sed ver-
daderamente nueva'

El eatolicismo antigus —no e de log
siglps XIX v XX— pensabg, como recier-
da &l fildsofo Maritain, que “el Princips
—o seq, el Rey v el goberngnie— of al
vicario de [g multitud™, ¥ que “el Esta-
do, asl coma todos sus drganos guberna-
mentales ¥ su personal de gobierno, es
responsable ante el pueble”. La doctri-

na catglica nunca ha dicho que el gober-
nente lo es solo por la grecia de Dios
—como se decla en aiios gnieriores—, 5i-
o por ln gracia del pueblo. De ese pue-
blo gue es "Iz comunidad de los no-pri-
vilegiodos", ¥ gue constifupe “la gran
reserve de esportaneidad wvitel p de no-
Fariselsmo”.

Lemin y Stalin, al menos en 1823,
cugndo todavia no erg un dictador, pen-
saban que ellos querion “el gohlerno del
pueblo”, que es el que “estd basado en
log hombres comunes”, Lenin, antes de
acceder al poder, se dedicaba despueés
de sus conferencias, a habilar con lo gen-
te que le escuchaba, y mingun inter-
iocutor le parecia desprecinble, ¥ cuan-
do gobernd desde el Eremlin la extensa
Rusta, "manienia un contacto constante
v perzonal con los mases”, y en cuanto
habla un confliclo se poria en camino
para hahlar con los obreros de esa fdbri-
ca por alsjada que estuviera, ¥ asi saber
la opinidn de la gente. ¥ nunce permitia
gue se ecultase le verdad, incluso =i [a
sifugcidn erg ten grove come lg gue
ocurrid en los primeros afios tras la Re-
volucidn, prolliferando el hambre, lo es-
casez o los conflictos. Nada de todo esto
delifa ser efcondido, sing analizado pd-
blicamente. Far eso, en 1921, afirmaba:
“Decimos Ia verdad acerce de nuesira
situgeide,,,, no vamos @ quardar silen-
cio acerca de muestra dificil situaciin”,

Nuestra prensa, nuestros conferencia-
netes, nuesiros politicos, parecen estar
todavia en buena parte colepsades por
los cugrenfa orios de franguismio, ¥ no
$& deciden o hablar de todo lo que nos
atadie a todos ¥ perder la estructura del
rtiedo, del temor y de la prudsncia de
“ghetto”. Todavia se prefiere ocultar iz
verdad de fonds y quedarse en la ante-
dofa zin descubrir claramente nuesiros
fallos, nuestras carencias  idesldgicas,
nuestra pobreza de soluciones, Cuando
al caming serfa abrir de par en par las
puertas de o realidad al comentario del
hombre comin, de ese hombre de la
calle, que es al dnico e ialista en
aquellas generalidades que a # le gfec-
[an hora tras hora | dig tras dio.

Alcanzgremos ung nUEvd perspactiva
pare nuestra socledad st nes dejamtos
Hevar por la fuerza vital del puebla, por
gl deseo de vivir que todawvia ne ha per-
dido. Pero kace falta que escuchemos o
e5e olvidode p sencillo pusblo, a la muil-
titud dispersa de los no-privileglades. B
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