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La unidad do los coaeenta nfios foe ficticin, foreada. En la foto, | gente desfila

por ln.capiila ardients donde yacen los restos de Franco el 21 de noviembre
de 1876,

mis la idea da que aquélla fue la buena Espafia y ésta la mala,
¥ que la democracia es la culpahie de lo que estd pasando, Lo
que estd pasando &3 simplemente lo que pasd, v no ha cesado
de pasar.

05 estementos siguen siendo los mismas, con 1es mismas

personas ¥ la misma doctring basica, Las “familias™ po-
liticas han derivado en partidos, v los partidos en una unidn
burocritica para el poder, en una UCD. Suceds, sin embargo,
que la prosperidad mundial que exiatid ya no existe, sino todo
lo contrarin. Ya no se trata de repartir la riqueza, sino la po-
breza, arrojindola lo més lejos posible del circulo mépico del
poder, Las "familias™ repafian. La unidad de la derecha sos-
tenida durante cusrente afios se fragmenta, Los que puaden
BMENEZET, amenazan; los que oo pueden més que desgasiar,
despastan, 5i Alianza Popular se rasga, porque estd foera del
circula de poder, UCD restada sus heridas porque es el poder
mismo; perc esté vulnereda seriamente. Apenes puede legis-
lar. Pone sus esfuerzos en un punto, no tiens extension para
abarcar simultdneamente todos los demés. Cuande consiguié
una Constitucién ambigua, resulta incapaz para desarrollarla,
no ya dentre del congenso ¢on que se legrd la Constitucion con
los partides de izquierda, sino dentro de sus propias premisas
programaticas, docirinales: si estas palabras parecen excesi-
vas, digamos que electoreles. Llegar & los Estatutos le ha cos-
tado sudores de muerte, No saba qué hecer, ahora, con los que
l¢ quedan. Los estamentos ge le desploman encima con més
fuerza que las mayorias da votentss. La fragmentacion conte-
nida todavie por el reparto del poder produce, como resultan-
te, un equilibrio inestahle. Es decir, una apariencia de inmovi-
lided.

H A izguierda no es mjena o esta fragmentacidn. Lleve
tiempo preparindose para aquelly que ng sucede jamds,
& prapard para una revolucidn, ¥ no vino: Franco murid en su
ceme, el cambio s hizo con bisagras. Se prepard despuis para
uns sociedad de prosperidad v de congumo, abandonsnde las
premisas revolucionarias, y 1a sociedad del hienestar y ¢l con-
&lmo se le deshizo en la manos, Buscd el consanso y no pesd de
ser (il a sus cnemigos. Tratd de la concentracion nacional y
estd cade dia més lejos,

ODEMOS llamar a todo esto la transicion: un estado con-

fuso v lento, sin limites visibles. El problema ez que Lrar-
8itd poco. So espera lleger a salir: que la fragmentacién termi-
ne, que el pluralismo comience, que le democracia funcione,
gue los estamentos g8 scomoden, No hay una ley politica que
BESSFUIE qUe e5to va a producirse asl. Hay paises que levan si-
glos fragmentdndose v ¢on menos esperanzas cada vez, Se les
llama suhdesarrollados, Tercer Mundo, neciones proletarias
¥ de muchas manerds mdas, @

¢{SE CONDENARAN
LOS OBISPOS?

ONOZCO alguien gue estd preocupado por algumnos
E obispos: cree que f¢ van a condenar. Lg campania

contra el divorcio le parece grave pera ellos. Trato
de tronquilizarle; los obispos no se condenan nunca, “Tam-
bién hay bangqueras gue fe grrwingn’’, me dice. ¥ médicos
que enferman, y haste-se mueren. Pero no conviene mezclar
las cuestiones terrenas con las divings. “Sen ellos las que
las mezclan. El obispo de Orense, Angel Temifio, dice que el
divorcio s una monstruosided, ¥ dice también que el Go-
bierno, si aprueba el divercio, comaterd otro ervor, Hay que
fljarse bien: atra. El obispo cree gue el Gobierno estd come-
tiendo erroves..”. Replico gue por qué ¢l obispo de Orense
i a sér una excepcion. En este pais hasta los abispos de-
teni ser libres. ¥ siotro obispo, el de Ciuded Redrigo, cree
que el divorcio no puede ser reguladn por un Gobierno, por-
gque £5 algo que “escapa ol podsr Rumeno”, pues oue lg
Cre.

“Pero el Gabierno, lo mayorla de los paramentarios,
creen en el clelo v en ¢l infierno, ¥ creen que los obispos tie-
nen las llaves. La presidn de ese sector de la Inlesia es fuerte
sabre Ins politicos que jereem en el parafso!”. Fero creen
mucho mds en los volos, El cielo el infierno son valores
abstractos y lefenos, pero los vatos son de este mundo. Para
un politico, aungue sea de UCD, sobre todo 5i ¢s de UCD,
paraizo ¢ estar en el poder, en el Gobierne, v el inflerno és-
tar en [z oposicidn.

Ahora, miinterlocutor, que es compasivo, plense en la te-
rrible situacion de estos gentes de UCD, divididos entre Io
necesidad metafisica del paraiso v la de [os votos para man-
tenerse en el pedar. “jPobrecillos!™, m'cc.ﬂPam él, gue los
ohizpos vapan al infierno ¥ los gobernantes 2 la oposicidn

"sof catdsirafes graves,

Hay que tranguilizarie. Log obispas no pueden cordenar-
e por comportarse come obispos. ¥ los pollticos no pueden
perder valos por comporigrse como gobernantes. Algin
arreglo habrd, De alguna forma se resolverd todo para que
la Ley de Divarcio haga creer o o masa electoral que se
puede divorciar y a los obispos que van a salvar sus ricas
almias,

“Pero a la gente no s¢ la puede engariar”, dice mi amigo.
fué extrafia creencia. S a Iz genle ne se Iz pudiera enga-
riar, clertas instencigs no exisiirlan. Ni disputarizn entre si,
¥ a los que no se puede engariar, se les puede sujetar, acg
thar, reprimir: hasta que sortrign como &, de verdod, estu-
vieran enganados. Los gbispos e comportardn comao obis-
pas, los gobernantes como gobernantes y las gentes e casa-
rdn y se divorciardn en Las Vegas y en Reno, abartardn en
Landres, se anulardn por la Rata, "Pero eso son los ricos™,
musita mi interlocutor. Naturalmente, Jquidn habla aqul de
oz pobres! @
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