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La obra recoge datos de pri-
mers manao, que estahan disper-
503 ¥ que Suponen una -
cin apasicnante a la historia
catblice oculte de aguelles tiem-
pos del franquisme. ¥ digo
‘nculta porgue eses minorias ca-
télicas valientes fueron sistems-
ticamente silenciadas en agquel
periodo ¥, sin embargo, son ca-

si el fmico fermento vivo del
cristianismo  que hehia ‘en el
pais. El nacional-catolicismo
sdlo tuve una réplica: la de'los
militantes de apostelado espe-
muﬁzl_illdn. {::l[m;l B Jﬂﬂidnu:laa!de
aqueiing ﬂllel'ﬂ B BSpIT. -4
gue luchaban en solitarioc —con
la pluma, la palabra o la ac-
cifin— conira la gren fusrza del
amhiente oficial que era el ini-
co que tenia facilidades para
desarrollarse,

Un libro de historia wive da
fondo, sungue esté redactado
muy docomentalmente y si-
Eyiendn pase a paso los hechos

istéricos de aquellos afios, que
500 tan desconocidos —en su kn-
coformismo cristiano— parse la
gran masa del pueblo espa-
nol. B ENRIOUE MIRET MAG-
DALENA.

~ Fiebre en el
sabado noche

Hollywoond descubrit un dia
ug, ademdas de las' sedoras
inniver iban a Ios cines
por 1a tarde, hebis una juven-
tud descarriada que se habia
apartado de su caming cinema-
werdfico. ¥ para esa j tud
inventt a8l cine 'de jbvenes:
cuantos “'tics” desiacara la
0 reaccionaria, ¢l cine o
levaha a sus imfgenes; cuantas
opiniones ignorantes tuviera el
burgués gordo reaccionario, el
cing lo llevaba a sus imfgenes,
Euru. as0 EH, EnFianl:lu que s8
Bcia un cine del momento, un
cine que recogla como pancarta
propia las protestas, las incomo-
didades o las anpgustias de esa
‘I'mrantud a la gue sa dir
as peliculas. Con las excepcio-
nés de riger —"Ea
ejemplo—, estas peliculas amerd-
canas son tanto mejor lanzadas
ublicitariamente cuanto més

rider”, por

itlso, creting ¥ oporiunista es
st contenido, Tenemos ol ro-
cuerde de un “Rocky™ recients

para shrirle las carnes a coal-
quiera vy shora nos traen una
cspecie de da parte, "Fie-
bre del sébado noche”’, qoe Bu-
ments todavia més los espan-
tos de aquella pelicula panado-

Eﬂ 4 rismafin

ra de ignios (scar, R
“Hocky” era una pelicula de
buenos v malos (aunque mis da
buenos ¥ buenos que otra cosa),
falsa ¢n sus datos, con actores
giniestros y profundementa
reaccionaria en sus plantes-
mientos, tenfa al menos —com-
arada con esta “Fiebre del sd-
edo noche”— la habilidad de
SCOMSese para Illll.‘.lﬂtﬂt‘ numeritog
de circo’ que impresionaran al
personal, (E endo esto se
sipuen abriendo las carmes: te-

ner que destacar como mejor el

ajo de Martin Scorsese que
el de este John Badhan es una
aberracibn traumatizante.]
“Fiebre del sébade noche' Bs
de tal torpeza en su reglizacidn,
de tal esquematismo en su de-
sarrollo, de tal abuwrrimiento en
s0 puesta en escena, de tal
oportunismo en su Cconton-
do” (7} que casi, casi, cualquisr

con . mostrar 2l macarre; hay
gue Acercarse a ¢l con un pun-
to de vista, con una Intenc

con una minima profundided (lo
gque hace Richard Erooks con
5 persgnaje femenino de "Hus-
cando al sefior Goodbar”'), John
Badhan no hace nada de esto,
ni lo importa ni eréo que sepa
hacerlo. El resultado de su
Fiebre del sabado noche™ es
tan mopstruoso que da escalo-
frios. Porsonas normales, absc
tenerze. B DIEGO GALAN, 3

-r-tva-lenﬁnurr

Las peliculas da Ken Russell
suelen ser histrifinicas, supbrfi-
ciales, de una fealdad estétice
cercana =l macarrismo ¥ de ung
falsedad histdrica —por la ulili-
zacién que hace de los datos
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“Fighra del sibade™, de John Badhan,

olra J:c.llwla del género es me-
jor. ¥ esto s¢ mAntiens sin ne-
cegided de recordar “Buscando
al sefior Goddbar”, pellcula
ipualmente correspondiente a
esta moda, pero que tiene, fren-
te 8 las ofres, talento y la
sensibilidad de Richard Brooks,
aun cuando sus planteamientos
ideolégicos no fueran al princi-
pio distintos,

Es cierto que “'Fiehre del a4-
bado noche” recoge como per-
500AjE B @5¢ MAcarra de disco-
teca, ingenuo y violento, sensi-
ble v solitario, con ambiciones
limitadas, desquull:iﬁqdn ﬂa su
manera, persondge tipico de un
mumnnlu;l‘:islﬁrinu ¥ de una cla-
ga gocial, que ofreca an su pro-
pia exisiencia una especle de
denuncia de las injusti inhe-
rénles o una sociedad dividid
en cleses. Paro la existencia da
la coca-cola es también un dato

el imperialismo americano ¥
no por eso la contemplaciin da
uné simple botella condoce in-
mediatamente a reflexiones po-
liticas trascendentes. No basta

reales— que lag introduce direc-
ta y llanamente en ¢l cine mis
repelente de cuantos log dltimos
afios cinematoprificos heyan
contemplado. Los fuegos de ar-
tificio Ken: Bussell ocultan
5ig le apsencia de una mi-
nima sensibilidad artistica, de
una también minima preccupa-
citn adulta por ¢l entorne y por
si mismo. Ken Bunasall es el di-
rector del {:;I:IJ:E o; ngu £l d]ﬂ
preccupa, sdlo &l es e da
5UE pagiwlaa. Tanm:una.ﬂhnm
en las carteleras espafolas su
famoso  “Laos 105", qua
causara escéndalo en la Europa
di hace unos afos v qoe hoy
sflo puede producir la risa o la
indignacion. (Comparar esos
“Demonios” con “Madre Juana
deé los Angeles”, de Eawalero-
Wicz, reclantements proyectads
también en nuestras pantallas,
da una idea de la vaciedad cla-
sica del cine da Ken Ruasall)

Sin embargo, hay que recono-
cerle & Russell una ambicién ¥
una osadia capaz en ocasiones
de producir imAgenes insdlitas.
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ujeres enamoradas”, “Mah-
ler”, “La pasibn de wvivir® o
"The boy friend" tendan en oca-
siones sorpresas; la propla exa
geracion de su puesta en esce-
na tra casi una virtud; es decir,
tal cantidad de espanto junto se
salia de la m idad. Por
ellg, cuando se estrend “El Me-
slas salvaje’’ hubo wna sorpresa
colectiva: se trataba de una pe-
licula “normal” e incloso inte-
resante, Por eso ahora con
“Valentino™ la e8 1dén-
tice. Ken Russell ha sido capaz
de reprimir sus afanes g i
cugntes para realizar ung peli-
cula en os 1dgicos ¥ con une
estructura dramitica incluso
semsata. “Valentino'', es, pues,
a partir de ese moments, ung
pEEl:l.I]E que puede VErse,

Lo que, naturalmente, no
cambia suficientemente ¢l resto
de excesos clisicos en Russell:
su incapacidad por profundizar
seripmente en lo gue traia.
“Valenting' no es una I:u‘ugluﬂa
del fampso actor porque faltan
datos que la compongan com
tal; no es tampoco una radio-
de lg estrells porque la
pelicula no se acerca absoluta-
meénte nada a un andligis aocio-
logico que explicara la época
en que el fenfmene Valenting
¢ produjo; no &5 tampoco una -
uﬂﬂm n de cima laindustria
del cine fabrica sus monstruos
porque nada sério- referente al
Cing 58 Nos cuents en la -
la. “Walenting™ es, simplemen:
te, un “show” del bailarin Nu-
reyay. Un frents, un perfil, un
baile, un desnudo, un oimore
de actor, varips irajes, varios
decorados donde el protagonis-
ta puede moverse o EJ]],.Edmn-
te; una pelcula, en pusasta
al servicio de la mayor gloria
de Nureyey,

Lo que, enpudj&eﬁm‘r.ji;;a, o x::?

peor gue g ofracar
HRuszell ﬂ-uureyav sale airgso del

reto, ENCAma en su ia mi-
tologia —o en su flsico— fa posi-




