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Fru os supercstrellas, piezas
undementalas para los Dalan-
ces fin de afip de muches em-
PrEsas,

L4 industria del rock no estd
prientade a faciliter el desarro-
llp artiatice de un grupo, sing a
extraer los miximos baneficios
8l momento presente o en
un fituro muy cercamo. LlEﬁEl
un momento én g historla de
les bandas de primera fila oo
que la unidad de yoluntades se
TOmpe, BN qué uno o varlos de
los mibsicos se levantan centra
le impoeicién de tocar lo-gqua-
gl-phhlico-espera-que-togquals,
oh que desapartce todo espirtu
de combats, de suparaciin, Es
entonces cuendo los mismhbros
del grupo comienzan & editar
LPs en solitario, coando s¢ to-
man largas vececiones para
“repensar le direccidn de] gru-
po’, cuando deciden disolverse
entre scusaciones, insultos ¥ de-
mendas judicielas, Lo coal es
melo ;pera €] nagocio, yE que
BURGuE S8 vuelven a reqnir pos-
teriormente —acuciades por el
fracaso de sus aventuras en so-
litarip— el cerisma de log fdolos
va st ha roto v su rentabilidad
gufre EN consACUBNCIA.

Viajar

Cuande al sakio Soldn le pre-
guntaran por queé viglaba, con-
testd simplemente: “iFarg ver,
para verl”,

Akore fenemos Ut revisto
para ver ¥ vigjer. Lo dirlge Luls
Cerandell pose llema “Widfar®
{revista de ritas, vigjes y aveniu-
ras), Ex Luis Carardell un vigie-
o, Fue, came Sen Francisco Jo-
vier, al Japdn ¥ come un " Rodr-
guez” o Cercedille; wvigiz a la
UFRSS v a Afirnaza; o Extadar Uni-
dos ¥ a Reus; recorre lo raps de
FPortugal v la Slerra Morema, el
Sistema Ibdrico y los Montes de
Toleda,., Llega « Albarmacin ¥
dice que e5 6 pueblo mds bonie
dr Exparia ¢ idéntica frese suelta
drtte ia Alberca; imeal dird cidn-
de ves Arcos de fa Frontera o
Santillare, Enfre ofraf cosas,
porgue es vardad.

La revista se prezenid en el
Muzeo del Ferrocarril, con la
presancia viva de Juan Henet
fnovelista v gioria nacionel qus
en sies retas libres eferce de inge-
niere de Camines) p lo efigie del
venerable James Rothsehild, que
Junte a log Fereire empezd oqul
ol negocie de los caminos de hie-

tl','ﬂraﬂda'i'.! arenqd @ ba numero-

sisima CoRcurrencis desde e chi-

Emerson, Lake and Palmer
—0 5U8 representanies— han sa-
bido evitar este desenlace. ¥
g50 qua desde principios de los
getents no han creadp nada de
sustancia ni siquiera dentro de
sus limitados horizontes. Cuan-
do visitaron Espefia en olor de
muliitudes ya no eran mds que
unes mbots predicando ¢l evin-
gelio del rock tecnocrético an
medio de un espectaculo gircen-
8. Después dé cuatro LPs en
estudio, sdcaron — incon-
fundible de indigengie de
idegs— umn triple lbum en direc-
Lo, para sepuir con su linea
mastodbntica. Eso era an 1974,
antes de antrar en hibarnacidn.
Durante tres afios, nada (aparte
de alpunos singles individua-
les). ¥ hace unos meses respa-
Tegen con une serie de LPs mo-
destamente ttulados “Works"
{"'Obras”}, da los gue acaban
de editar al volumen segundo (1)
. "Waorks Volume I" era un en-

[1} Emerson, Loke and Palmer:
E?EEIE VYolume 2 (Atlola Z5553-T,

Luis Corandell.

menea de le lecomatora 01 da
los ferrocerriles andoluces, y
promatit infinitos premees en o
sorien que despuds e celebrd. ¥
asi fwer allf los bastones de eare- |
rtelos, alli les botellzs de Oporto, |
alll [a% vinjes o Roma v ellf, sobre
todo, klldmetros v Hidmetroz de
chorize. Tode amemizeds  por
una orquesta muy propie,.. Muy
propia de los tiempos del cuplé y
da [as mdouines de carbit,
“Wigfar' sale todos los meses
¥ cuesta cien pesataz, @V, M, R,
Fato: MANUEL LOFEZ RODRI- |
GUEZ.
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afto increfble: tres caras esta-

an dedigadas a lag divagacio-
nEs onales de cade uno de
los inteprantes del trfo, con lo
que —dejando a8 un lado su
adeptacion de la “'Fanfare for
the comimon man’’ de Copland-—
sblo st podia encontrir un tema
auténticamente de Emerson, La-
ke end Palmer (une pieze floja
titulada “Pirates”] en todo el
doble dlbom. No era un lapsus
momenténen; "Works vol. 2°
estd en la misma lines Reha-
fando todo lo cﬂm quedaba en
los archivos, sa he fabricado un
disgo de larpa durecidn de lo
miis helerogénen: vigjas sobras
de anteriores discos de E. L.
and P,, un single navidedo de
Greg Lake, sjerciclos planisticos
de Keith Emerson, una groba-
gidn de Garl Falmar con miem-
bros del grupo Back Door, etod-
tera, etcdtera. Evidentements,
esta sarie da LPa se hobiera titu-
ledo “Retales” =i al trip huhbis-
rh conservade algo de hones-
tidad.

El genio de E, L. and P,
—y S pBSE 8 le posteri-
dad— consiste en haber mante-
nide la ficcion de su existencia
come grupe cuando en realidad
ya Ny existen, aungue se junten
ocasionalmente para hacer gi-
ras monstruosas. Asf, sus fans
no sufren treumes y no sienten
la necesidad de buscarse nuevos

urfis musicales: la cotizucitn
€] q;ru{m no disminuye, sino
que incluso hasta puede subir
por gso del misterio de su &y
gancie de los escenarios. ¥ lo
hen hegho tan bisn, que han
convencldo 8 sus consumidores
habituales de que cusndo comm-
pren sus “(bras” estdn conei-
ulendo “lo ultimo de Emerson,
ake end Palmer'', Genial,

El finico inconveniente da es-
ta tactica es que hasta los mas
clegos de sus seguidores van 8
ver su fe vapuleada por la mez-
gquindad de estos “Works". ‘Tal
ver g2 conformen con los pocos
corteés qué pasan de lo mera-
mente “agradable”, pero lo du-
do. Tos Beatles realizaron so
doble album blanco en condicio-
nés similares de disgragaclén fi-
gice ¥ espiritual, pero al manos

e

axistia una idea comdn alrece-
dor de la cnzl se articulaban
las cresciones de cada mdsico
por soparade. En log dltimes
discos da E. L. and P. no vi-

mos m#s que a ungs musicos
millonarios que pueden permi-
tirsa todo tipo de caprichos pa-
re ogultar su pohraza imemna-
tva, Es triste ver tode la por-
tentosa técnice teclistice de
Keith Emerson redocida a cli-
séa: en “Works Vol 2" uno jo-
raria que le he reemplazado
uni computadora & la que se
ha pro ado pard tocar Tag-
titme™, "h{:nk'ﬁ'-mnk" o ook’
pomposo, Mo hay ni sangre, o

gudor, ni ligrimas: o que

s& puede olr son perlotecs da
aburridas superestrellas que ha-
ce muchos afios que no tienen
nada gqua decir. @ DIEGO A.
MANRIOUE.

" Andrei Rublev”’

En la Rusia de] siglo XV, en
un piqiedo Estado aroado
por &l Grngdlfuq'ue Dﬁmit:]i, con
un pajs medio conguistado por
log tartaros, con un pueblo ate-
motizado ¥ masacrado, con una
Iglasia dictetorial que olyide &
L imeb]u. con la sangre, la
injusticla y &l terror como fon-
do, un pintor relipicso, Andrei
Fublev sz encargado por el
Gran Duque para I“Fﬂ.ll.' 20 Und
nueva catedral “El juicio final”:
una pintura qua debe sar obli-
gotoriamente  aterrorizadora y
con los gustos propios del Gran
Dugoe, [Jha pintura que perse-
vere en le consideracién de la
Iglesia como ninica portadoeca de
o vez v que sirva & ]a vez a los
intereses alienadores del Gran
Dugue. Sin embargo, el monje
artista comienza o rebelarse; su
contacto con la realided, au co-
nogimiente de Esm:eblp al gle,
en definithv, debe dirgic su

x el ?H
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trabéjo, le hace dudar, ¥ en la
duda eomienza esta pelicula de
tres horas de duraclon, presen:
tada por primera vaz eo el Fes-
tivel de Cennes da 1969, E pe-
zar de haber sido concloida
an 1962,

Justemente la prohibicidn su-
frida en la Unidn Sovigtica por
_ustil pelicula la convertia en un
“slmbolo de enorme | significa-
. ¢ion. 5i @] personaje de Andra
| Rublev luchaba cortre 1as impo-
* siciones de los podercsos y con-
*giderabe que su pintura Ao po-
dia respetar, sl ere honests, a

los deseos del Gram Dudque,
gste grinica histérica de s wi-
da no gustaha & o= cEREOTES
sovidticos, es claro gue entre
Andrei Rublew gmcl director de
la pelicula, Andrei Terkovsky,
existia una similitnd. Le rebe-
lidn de HRublew en £l sigla XV
pdie tenar una continuacidn e
a de Tarkovsky; sus dudas po-
drian ser idéntices, sus Iuc

la misma lucha,

Dividide en capltulos aparen-
temente inconexos, “Andrel Ru-
blew’” wva revelando la realidad
histérica de aqual siglo XV con
pasejes enprmemeante cuidados,
rodados con puleritud ¥ talan-
to. El conocimiento que el es-

ectador ve adguiriendo de las
ormas de vida rusas de agquel
erfodo etrox se enirelazan ha-
mente con las preccupeciones
moreles del pintor. Los elemen-
tos 5¢ conjugan dialéctigamenta
hasta desembocar én la degisién
del oniste de olvidér su
trabajo, de mentenerse en slan-
cio oo colaborande con el Gran
Dugue. Silencio que finalmente
& mmg; en une de las secuan-
cias més inteligentes de la pe-
licule; el ancuentro de Rublev
con &l joven fundidor al que ha

N driunta

convencido de su hahilidad pa-
ra fundir una campans dado
(que sU gﬂdt‘&, antes de morr,
le confi el secretp. Pern oo
amste tal secreto: el joven fun-
didor aflo tenfa capacided de
trabajo junto & un pushlo al que
une a su esfuerzo. Rubley en-
tende entonces que 13 obra in-
dividual carece de sentido, e
Injcia un nuewo camino en =i
intura junto & todos los demis,
uscando &) irabajo colective
Come motor principal de au que-
hacer, :

Esta planteamiento marxista

ot i it ]

fue

prohibido en la Unidn So-
viétlca en 1962, Resulteha cu-
ricsp en ¢l Festival de Cenmes
de 1969 comprobar esa eviden-
cia, identificar al autor de la

pelicula con su personaje, y na-
turelments resaltaba terrorifion
contempler secusncias como s
del Gran Dl,]li;lE dejando ciegos
a los ayudantes del pintor fa.ra
impadirla cofitinuar su trahajo,
la masecre de los tértaros y
tantos aspectos de la peligula
qua la haclan, por engima de
una crinica histdrica o legenda-
ria, u? alagatao Eer«ﬂz contra 1a
represion gue agn hoy se signe
suﬁiendu on tantos lugares del
mundo. Como testimonio de
une reslided viva, “Andrer Ru-
blev" o5 una pelicule importan-
te: como recreaclén histdrica
resulie elemplar; como narra-
citn cingmatografica es inteli-
gente ¥ rigurosa, Tarkovsky es,
por otre parte, al méjor realiza:
dor de cuantos hen Atravasado
las fronteras de su pals. Com-
perer la limpisza y habilidad
de su puesta en escena cofl la
torpeza hahitnal de tentas pe-
liculas sovifticas, @5 la mejor
prueba de ello. W DIEGD GA-
LAN.

“Stroszek’’

Fere muchos resultarla casi
blasfema esta afirmacion; War-
ner Herzog no s un director
(ue me BpEEIONA especialmen-
ie, Ni-“Aguirre, la. chlera da
Dics' ni “El enigma de Gaspar
Hausar” fueron paliculas ¢n las
(ue creyere excesivamente. Me
pareciaque Herzog enteponie
un sentido primario de la- esté-
tica, de una “'helleza” de las
imagenes g un zentido nerrati-
vo apetecible, 8 una profundiza-
cién de sas historias, 2 una mi-
nima emocitn del taxto... In-
slsto: esto es una blasfemia. A
juggar por el entusiasmao cue
znelen despertar las peliculas de

i -Herzog en oiros coleges da la

critie {que me merecen habi-
tualmante un respeto considera-
big), logico pensar gque mi in-
eormprension da) cine de Hergog
les decir, la incapacidad para
descubrir los valores que los de-
mis encuentren fdcilments] ¢
debe 8 une tara personal. Her-
zog debe estar muy hien, ¥ yo
clego,

Esta explicacitn privada de-
be anteceder al juigio da *'5tros-
zek gue ahora sigue. Juicio
gue sscribo con complejo de cul-
pa 5 o0 E]ﬁﬁn terror. Ponqus
donde otros han visto en '5iros-
zek™ la amargura de un perso-
ngje - desclasado que s la
violencia de una socieded masi-
finada, la injusticla de una for-
me de wida queé margina & los

e no g6 integran, la sensibili-
3&:1 de una nerrecidn precisa e
inteligente, yo he visto solo las
intencionas de plasmar ¢sa
RMBErgure, PETO COND uUNe inge-
nuidad sorprendente, Que haya
vy las hey| imdgenes bellas y
sxpregivas —como €05 poilos
bailarines gque simbolizan &
protagonista de la pelfcula, un

emigrante -en los Estedos [Tmi-
dos—, o que sé diga (porgue se
dice) qua esa marginacidn es
ung forma de nazisme, que o
nazsmo contin(a viyn aungus
cemhiado de uniforme, o gue 52
explique que el emigrante es un
ser humane marginade en su
ropio pais queé contnda su-
F:lendu 8 marginacién en cual-
guier oteg, no hace sing confir-
mar las buenas Intencipnes de
Herzog. Pero gue tedo ello se
cuente con un primitivismo
narrative gue hace previsibla la
continuacion de la ;El‘i-:uiﬂ. £on
una evidencia tan brutal gue In
qite dehia Tesultar astramecedor
gz diferente o (para mij en mu-
chos casos grotesco, ¢s lo que
provoca estd blasfemia antiber-
zogiena de le que spguraments
{endré que arrepentirme un die
de dstes. El lector deberd aten-
der los comentarios undnimes
de otrag eritices. Pero dacir lo
conirarin & esto gue particular-
mante sefalo serfa mentira. En
la critica medrilafia, C4sar San-
tos Fontenle, Angel Fernéndez
Santos, Fernandoe Trueba y Ma-
nalo Marinern, enire otros, han
hablado con entuslasmeo de
“Stroszek™. ¥ en la francesa,
Lotte H. Eisner, por sjempla,
escribio amplia ¥ emocionada-
manta on “Le Monde'', He vis-
to “Stroszek’” un par de weces
Y Ing aburrg como un enano. @l

0. G

‘‘La encajera’’

Une espléndida historia de
amor. Faro par asto ya ]']l_:l PH.E‘-
de entenderse el romanticizmo
hueco, las miradas ternas, el
final feliz y alagre de loz amin-
tes.. Cuglguier historia de amor,
como cudbquier historle slmple-

“Stropzak’’, da Werner Herzog,
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