Eﬂlergia catolica _ |
|l a la escuela publica?
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5 evidente QUE £N NUESHrD pods B od-

{ado extensamente ia enemige official
de la iglesia catdlica o lo escuela priblica
¥. sobre todo, a la estatal. Por eso S0 k-
chos los que no ven sino inconvenienics ¥
petigras a la escuela del Bstado sobre to-
do, ¥ tambign, qungue en meanor medide,
g iz escuela piblica no estatal (municipal,

- regional, etcdteral. £n el piblico kan co-

ladp los @parenies rozomes contra (o es-
cuela piblics esgrimidas por esos cetoll-
cos gffcialas, y Iz hacen reticente contra
eila.

Los abispos del Nerre (Pemplong, Tu-
dele, Bilbao, San Sebastidn y Vitoria) pu-
blicaran, sin embargo, fdce Unos mMeses
una carta pasteral importante. En ella
hay de tedo, buens y malo; pero el tono 5
ntenps vindicative de la escuela catdlica
que otros documentos eclesidsticos espa-
fioles, y —por supuesto— rids favorable a
Iz escusla publica de lo que nos tenian
acostumbrados nuestros ferarcas de la
Ilesia.

El problema de ta escuels estatal [o re-
sumen bien poniendo et quardia fhemos
visto este peligro de coaccion en el fran-
qUISME, | precisaments propigada ¥ ode-
[fendide por los catdlicos) contra e grave
tentacidn de utilizaric para imponer 2 lg
soctedad un determinado modele de hom-
hre”. Es verdad. en los cugrents alos de
digtadura del franguismo e30 &5 [0 que
nog ocurrd: un modelo de hombre falan-
gista, politicaments ultraderectisee v re-
ligiozamente nacional-catdlice se mponiz
an todo la ewsenanzi durdnie aguellos
afios, lo mismo en 6 escuels que en el ns-
tifuto o en el colegio.

Entonces los ospos ng reclamaban
cantra ello oponigndose a esta pasiura de
ctaque a ia libertad del hembre, sino que
dejoron ejercer ol corccidn ideoldgica
—que tha contra los principios catdlicos de

- libertad v respete a todo ser Rumano—

porque se quedsban tranguilos nuesros
obispos, po gue levaba el signo religiosa
mezciado —=eso si— con una intenciomn poli-
ticd conservadara que 8 venla muy bien
i [¢ gran institucidn que era ia fplesia &-
pariola.

Sin erbargo, “la escuela estatal debe
guardar distancia jrente @ les ideologias
de log regimenes politicos, ¥ no convertir-
e en insirumenio 4 sy servicio’, sequn
cetos nuevos obispos espanioles gue Fan
—qurgue seg erde— entrando en cajd.

Excelente afirmacidn porgue hoy —des-
pus del Concilio Vaticano 11— log caidl-
cus “nada podemas oponer & un neutra-
lismo entendido comao libertad para cada
individuo en su visidrt del mundo”. Ade-
rtds hay que reconpcer también ia conve-
riencia, en wng soctedad demeocrdtica, de
la “apertura de los alumnos & los korizon:
tes che wna miltiple realizacidn de proyec-

tos de vida . porque ese ex el verdadero
auténtico pluralismo escolar, que 5e po-
drfa conseguir en g realizacidn de osta
escueln auléniicamente neutral

Esta escucln estamal —v en general la
escuela publice sea estatal o no— “es ne-
Cesoria pard asequrar (o emserans Do
rodos”, ¥ debe servir de “nstrumento gfi-
paz ¢ imprescindible” para “la conviven-
cin civica” p e fransmizidn del patrimo-
nig cultural”’. Cosas, estas dos, que ro se
realizardn o Menos que eXisia URE o
nomia de los conteridos educatives res-
pecto de una determingda confesidn reli-
geoga . Ast er como serd Vg escuela esta-
tal instrurmento apto para greporar o los
Jovenes para lo coexistencia pacifica de
grupos socigies de mspiracidn deoldgice
diversa gue colzbaran enire st en orden al
biem comun’’, En e efcuela estatal se de-
harig, par tanto, procticar el respeio &
ins diferentes opiniones, el didlngo con wi-
siones v principios diversos de log pro-
pins”.

i'n programa verdaderamenta plausi-
bie el de estos obispos espaticles, aunque
n0 tods en su pasioral suene tan bien
como en estas frases. Pero basta €l que se
hayan atrevido a afirmar (o dicho para
erooger de su ercrito aguello que es mds
itil para justificer o que anies era com-
bafide a ulfranza con fodas (Gs drries
eclesigsticas, [a escuela pdblicg.

Lo que mo puede converiirse nunca
gSnd efcusla ex en un nstrumenio et
manos el Esado’’ o de “oirg mstancia
de poder o de mfluencia’, porque lz es-
cusla piblica, no solo la estatel, sing [am-
men la no estacal, podria caer también en
pgte peligro de Servir @ i grupd o & oo,
gl o5 (0 drteo que debemos evitar en
este tipp de escueld, pard ser ahsoluta-
menie imparcigles con todo ciiidadano en
formacton.

Exto gue en Esparia empiee o visium-
hrar v a aceptar el cotolicismo ofictal es
va de recibo por muchos grupss cotdlicos,
principaimente [gs “comumdades cristio-
ns populares’”. ¥ s inclinan —como las
de Zaragoza— por la escuela pdblica™;
pere teda escusla que “seq pemiien con-
trolada por la realidad circundante, y sir-
v @ lo sociedad v e sdlo a los familios
que puedan acceder a ella’

Oiro testimonio mporiante es el mani-
festado por esia frase’ "Un gran realismo
se impone”, dice el secrefarto de Estado
de lo Sama Sede, cordenal Villot, diri-
gigndose en 1977 ¢ lps esparoles. Porque
en el mundo actual “lo ensefianza estatal
o ensenigra oficial candn vex 5e desarrollia
mads”, v “las tareas del Estado en materia
de eidueacidn cada ves son mds amplics §
manifiestas . Lo contrarie de lo que nos
QuUieren Rdcer creer muestros catplicos
oficieles,

Azl ocurre que en Francia “muchos
prensan que Iz ensenanza catélicg serd en
wl futyro (rrealizable, por los cambios que

compaorte la sociedad y las condiciones
seonomticas resultantes”, como observo
monsenor Orchampl, que es el presidente
de la Comisidn Eplscopel da s Ensedanza
Catdlica ¢n ol pais vacing. Nuevo daio
confirmatorio del proceso que se estd ope-
rande en muchos lugares de gran rodi-
clin carolica.

FPor eso hay bastantes catolicos france-
zes que “han optedo por [ ensenanse pu-
blica’”. ; Por qué?: “para congribuir al en-
CUERtTD entre rikfios ¥ fdvenes, enire niflos
v ensefanies y entre padres de opirniones
diversas’ . ¥ no quieren ampoco la ense-
Aanze religiosa en la escuela, sino fuera |
de ella, de modo gue “se comprometen &
ofrecer o sus hijos lo postbilided de unag
eQUCACION Cristiend ¥ und catequests fue-
re del murdo sscolar”. Omnidn que, se-
guin gste obizpo francds, “debemos respe-
tar', ¥ ne oponerse otras catdlicos a ella
oo S fuesen poco Menos que helerodo-
x05 (o5 que sostienen [z convenienca de
£51a poviira neutng.

Por gso en 1969 los obispos franceses,
reunidor en Lourdes, proclamaron que
“la escuela pdblica tiene derecho a la es-
tima de los catdiicos ¥ de sus pastores
vt que de Aecho en Francia no hay nin-
gun problema grave que incline a la fyle-
5ig g pponerse cerradamente 4 ella como
21 Giros HEmpos.

Yir cren, por eso. que estdn equivoca- .
dos los cotdlicos esparoles gue s¢ ponen
140 excilados ante la postura avanzada
de los gue querenos l2 escuels publica
—estatal o no estatal— de cardoter ey
tro’, respelande, por supuesto, (o5 valo-
res cultiurales de nuestra Historia yodel
presente, sin incidir por eflo ni gn el cleri-
cilismo aloen el anticlericalismo. Este
neutralismo ¢5 posible porgue existe la
2Xperiencia pesitive e oings paises, | no-
SOiros, QURGUE RO ERGOIMOS €N NUESHD
pais experiencia concreld de esta postura,
hemos de tnventar fdrmulos prdoticas ¥
ensavarias de dcuerde con las necegida-
des de una sociedad democrdtica de con-
vivencia v desarrollo de la poz socal sin
CogCCiongs, erfrentantlenios ai privile-

ios.

Ademds, en los paises como Holanda o
Alemarnia, donde habio una gran divisiin
de opiniones religiosds, oplaron & Su-
tiempo muchos veces por [a libertad de
ensefanzas religiosas en la escuela. Pero
en oz paises lztinos, donde el problema se
ha planteade ¢ sivel de refigidn p no-
refigidn en los ciudadanos de épocas re-
clentes, la fdrmule mds razonable serd i
de (e escuels piblice newtral, porque ade-
mids asi s como ve el mundo. B




