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L reciente documimbo
E episcopal sobre M-

trimonio 7 familia"
|que llava fecha del 6 de julio)
tleng una large carrera de
ghstdculos. Hace muchos me-
seg sp hizg una primersa re-
deccifm #s ebiarta, que no
gusth B nuestros obispos. Mis
tarde votaron oo docomen-
to més carrado, ¥ 58 consi-
puieron 46 votos favorables,
contra 21 negatives y cinco
gn blance. El porcentaje de
los dos tercios habia sido al-
canzado, pero se quiso inten-
tar la unanimidad déandole
una nuava redaccion. Asi ha
llegade a la XXXI Asamblea
episcopal, ¥ ha resultado un
nuevo fasco: s6lo 58 hen con-
seguido 48 votos favorables
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EL FRACASO DE NUESTROS OBISPOS
ANTE EL MATRIMONIO Y LA FAMILIA

ENRIQUE MIRET MAGDALENA

[dos -mas quae la vez anterior),
v los mds avenzados no han
tenide més remedio esta ves
que aceptarlo.

Un documento
discutido
y discutible

Los obispos conservadores
consipuieron la interveneitin
de Roma para suavizar ¥ fre-
ner las ligeras aperturas del
documeanto, primitivo. Porgue
Rome estd todavia en poder
de una Curia retrdgrada, que
disfruta frenando todo avan-
ce del catoliclsmo doctrinal ¥
préctico,

Su mayor faflo es ol pasto-
ral, porque este dociumento

ng resuelve ninguno de los
problemas concrebos g be-
nemoa 1os catdllcos espatioles
hov. Estd compuesto de bellas
frases ebstractas como “'pri-
macie del amor™, o “patern-
dad responsabla”, incluso pa-
rece aceplar el principio de
tolerancia civil del divorcio o
del aborto tedricameants, por-
que dice que “la ley civil no
sanciona lode  fransgresidn
gtica’. Perp no nos hagamos
flusiones: a la hora de las
aplicacionas nuestros obispos
hacen caso omiso de tales
principios,

Lo gue més molesta a todo
lector imparcial s al afin de
nuestro catoliclsmo oficial
por ocultar la verdad, dicien-
do cesl siempre verdades o

medias, que son las més pali-
groses. Tienen miedo nues-
tros obispos de decir aun
aguelle que fipura en nuestca
morel tradicional. ¥ esl los
catdlicos sspafioles tensmos,
g través de elles, una infor-
mecitn deformada de las en-
safianzas e 500 COMUNes en
nuestra Iglesie.

Consecuencias
paternalistas

El esquema del documento
oseila entre la tolerancia y la
intolerancia. Nunea se plan-
tea el tema de la libertad y de
la responsabilidad persona-
Izs, como caming para enfo-
car nuestros problemas fami-
lieres o mairimoniales achye-




lez, La apelacitn a la concien-
cia brilla por su ausencia,
queda olvidado aquel princi-
pio de todos los libros de mo-
ral catflica que dice: “La
conciancie cierta ¢4 la norma
pricime del obrar humano”.
Es ¢lla —sapin esta doetrina
gecular an el catolicismo—
nuestra dltima v definitiva
apelacitn. For eso “el que ac-
tia contra sw copciencia pe-
ce”, decla en el siplo XIII
Santo Tomés; y habia que se-
guirle “incluso i esto entra-
fase la expulsidn de la misma
Tglesia'",

Ungs veces desconocemos
los catdlicos estos importan-
tas principios. Ofras son ex-
plicados & medias, ¥, sobre
todo, euando llega el momen-
to de las aplicaciones no =e
noz deja usEr nuestro prapio
juicio, ¥ 32 nes considera o
como autdmatas o como me-
nores de eded. Todo lo gon-
trario de lo que fue la ense-
fanza de muestros pringipales
pensadores catdlicos durents
siglos. El inteligente Santo
Tomés decia que la concien-
cia no era nada més que le
razén propla aplicada ainter-
pretar fo que es-bueno ¥ malo
pOra nosotros, an nuesira
itrepetible circunstancia con-
creta. Por eso repetia fre-
cuentamente que “hay gue
obedecer a la concienciz, an-
tes que ala ley o al superior”,

Tado esto, tan clero ¥ ten
abierto, fue olvidado en nues-
tro sigle XIX v todavia lo es
enoel siplo KM por nuestros
ohispos, queriéndonos mante-
ner a los cetdlicos como ove-
jas mudas y ciegas,

La imstitucion
matrimonial

Heconocen nuoestros obis-
pos la crisis de fa familia v del
matrimonio en nuesico pais,
Paro siguen dande conssjos
maorelizantes al estilo del fa-
moso “Juanito™, qua era el li-
bro escolar para sprender a
sor dociles de nifios hace va
bastentes afios. Apenas sa fi-
Jjan en los elementos positivos
da nuestra sociedad, porque

les esustan las nuevas situa-
cionaz sociales” ¢ las “nue-
vas corrlentes de opinidn”,
sl distinguirlas suficianta-
mente de aquelle gue es crit-
cable de una estructura fami-
liar enticwada, que viene del
autocratismo ¥ patriarcalis-
mo propios dal slgle XIX,

El matrimonls lo siguen
considerandy para los catbli-
CO8 COMo Una institucidn ecle-
sldstlca, gobernada directa y
exclusivameanta por la Iglesia
jerérquica. Olvidendo que
83t situacién ps una novedad
histdrica dentro del catolicis-

Latouratte. ¥ en nuesiro con-
cilio de Elvirs, en la Hispania
de entoncas, 5= decla en ]
giin 306 que el metrimonio
enfre cristionos bautizados se
celebrase ipual gue entre los
pagenos no bautizados. Por-
que “hasta el sigla XI v XII”
no entra genarelmente & pre-
sencia del sacerdots en los
matrimonios da los catdlicos;
¥ hasta sl 28 de agosto de
1794, en tiempos del Papa
Plo VI, 'las declaraciones so-
bre [a validez exclusiva de lg
legislacitn eclesidstica nunca
existieron  enteriormentea’’,

mo. La intervencidn del famo-
60 Paps Nicolds, hace casi
diez siglos, demupesira gue en
aquellys Hempos no era peca-
do graove omitic las ceramn-
niss relipiozas dal mateimo-
i catélico, sing que basta-
ban los actos civiles, como
eata Papa asepiraba, En ple-
na siglo ¥ las familias cristia-
nas celebtaban ¢l matrimonio
“segin las formas acostum-
bredas en los tiempos del pa-
panismo’, dice al historiedor

comeo afirma &8 canonista ca-
tolico pedre Huizing, porgue
s¢ admitie 1a legitimidad de
la lepislacidn civil,

JPor gqué no aceptar, en-
tonces, el matrimonio civil
eitre catdlicos, como exiatld
durante tantas siglos cristis-
nes §in que a nadie se Ia ocu-
rriera llamarle, come 38 hizo
a partir del =sipio pasado, *'vil
concubinata™? ;Y no es mas
lépies que 5 los contrayentes
que tenen fe son Ios ministros

del sacramento del matrimo-
nio, como afirme la teologia,
no 504 al tramite eclesidstiog
tan decisiva e importants
come 1o es ahora? (| Para qué
sg neceslia tanto burocratis-
mo dentro de la Iglesia?

¥o pienso que un dia ven-
drd en el cual 1a Iglesia oficial
volvaré & aceptar &l matrima-
nio civil para los oristianos,
puasto que el matrimonio no
es cose de curas, sing de se-
glares.

Las relaciones
prematrimoniales

Yo he oldo dacir al padee
Haerlng —el famoso mareliste
catdlico— que la crisis de la
institucidn matrimonial en 1e
joventud de todo el munda, se
produce por el sentido buro-
critico ¥ formalista que tisne
ectuplmente el matrimonio,
sebre todo en la Iplasia catdli-
cil. Le rigide indisolubilidad
que pregona el catolicisma, Ia
imposibilidad prictica de di-
vorclarse oficialmente un ca-
tilico, mantenida como ense-
fanza tefrica da la Iglesis,
contribuyen tambiin al des-
prestigio del matrimanio ¥ a
buscar caminos menos for-
melistes pare la unibn entre
el hombre y la mujer jévenas,
B0 uUn creciente nimerc de
CRIE (ll¢ ompiezen A exdstir
también en nuestro pals. Yo
MOy partderio porgue sl de
las relaciones sexuales pra-
matfimonieles; pero tamhbitn
ES UN ETTOT PENSAC que el ma-
trimonie  queda  clausorado
por decir que 50 ants =1 gacer-
dote, ¥ que 18 consumacisn se
produce en la noche da bodas
a6lo realizando bien mecdni-
cimente el primer acin se-
xusl de la pareja recién casa-
da. El homhbre ¥ la mujor que
deciden unirse de verdad, v
formar ufa pareja ¥ une fa-
milia, no forman un par de
robots, 2N que son seres de
carne ¥ hudso con sus reac-
cionas paicoldglors, su convi-
vencla PIOETESIVE, 8U COML-
nicecitin personal ¥ con le
creaciin ewolutva de un
afecto proflunds gue necesita
de un tiempo de convivencia
para desarrallerse, Por eso nag
36 puede decir que el matri- b
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monio esté gerrado el primer
dia da la ceremonie eclesias-
tia, porgque 86 un pProceso
existencial como piensen cre-
clente mimero de cenonistas
catlicos, entre los que des-
cuella el profesor Barnhard,
Este desarrollo existencial da
la consumacidn matrimonial,
simedo a plang humeno y oo
sblo fsico, va produclendo
una estable unlén psicolégica
en la.pareje que no deriva so-
lamente del primer acto ma-
- terial de Lo unidn de los sixos,
Esta uniin saxual ¢8 une per-
te de esa consumecién huma-
na, parts muy importante,
pOrgUe, pArA SeT CONSEcuanta,
requiere una entrega plona de
los dos serES quE $2 UNEN ¥ 0o
aplamente une unifn material
gexuel, que es en lo que con-
alste la prostitugidn. El matri-
monlo pera algunos ecleslés-
ticos seria, como dijo Marx,
una prostitucidn encubierta.
El famoso sexbloga, agndatico
desde al punto de wvista reli-
gioso, profesor Hesnerd, se-
figla que “la chica siente el
malastar gqoe la amensze
cada ves que & GnLrefa 8 un
hombre sin darse, totalmente
con todo su ser”. El acto se-
xual tiende & unae entrega ple-
na, por lo que se puedse decir
que sg eatd incoando va en él
gl matrimonio real, indepen-
dientements de log tramites
joridicos externos. For eso
dlge el profesor catllico
Kriech —y ¢sa 03 la gTave res-
ponsabilided de quisnes estan
pn esta situsckon— gue "las
rélaciongs entre dos novios

EL MATRIMONIO Y LA FAMILIA

gue 5B AmAn ¥ no pueden ca-
sarse hey que considerarlas
como matrimonieles, aungue
formal v juridicamente epa-
[EZCAN ¢OMe Prematrimomnia-
les™. 51 mntes lojuridico eralo
tinfco importante, ahora la
responsabilidad humana vie-
ne & sar ¢l centro de la unitn
gnire el hombre ¥ la mujer ¥
no cabe veleidad en algo tan
frascendental como es esta
unifm. El hecho social e im-
portante, pero més lo es el
existencial,

¥ no se puedd simplificer el
problema como hacen nies-
tros obispos, dejéndole tedo,
como siempre, an la pura for-
melidad exlerns, Ein pansar
an 18 existancia profunda ni
en los lazos humanos regles,
que 500 mAs importantes qué
los jurfdicos.

La planificacion
familiar

Cuando ya tlenen los espa-
fioles la posibilidad legal de
usar anticonceptivos, gue es-
taban prohibidos y penalize-
dos hasta hace poco, o He-
nen més remedio  nuestros
ohispos que tolerarles. Pero lo
hacen a regafiadientes, como
uneg condescendencie peca-
minosa, ve gue los catdlicos
Haner que "'esforzarse por &r
fieles a la norma oljetiva™. 5i
tn matrimonio catélico usase
anticonceptivos, SER0N Dues-
tros obispos, tienen que ir de-
jindoloa poco a poco y Cpro-
graser’” para llegar a le conti-

noncla sexual inhumana, que
es la tnlca permitida por loa
Pepes para planificer la fami-
lin. Hay que pasar de la im-
perfeccitn del que usa anti-
congeptivos “hacia esa mata
que exige siempre renuncia ¥
sacrificlo’.

Esto es tedo lo qua conce-
den los obispos, cuando los
tedlogos catflicos en generdl
plensen hoy que la [glesia no
puede invadir el campo técni-
co de la anticoncepcitn di-
clendo qué  procedimientos
son aceptables o no lo son
pera ¢ ser humano.

El divorcio

Hablan nuestros prelados
de "fidelidad ¥ estabilidad
del matrimonio”, las cuszles
proviensn del “amor conyu-
gal” ¥ no de una norma exte-
rlor impuesta por Dies o por
la Maturaleza, Paro inmedis-
tamente identifican Ja estabi-
lided parsonal de esa unidn
con e indisolubilidad objeti-
ya ¥ Exierna para caer en Io
misme de slempre: poter an-
tgs 1a ley que la persona y el
precepto que la vida,

Conceden la posibilided de
‘lg ley civil ~cuando ya todos

los partidos politicos estdn de
acwerdo en que debe existir—,
pera advierten solemnements
g los catdlicos qua no podrin
usar de ella. ; Por qué ocultan
la verdad de que en la Iglesia
gxisten hoy divorcios ancu-
biartos llamados declaracio-
ned da nolidad, ¥ tambidn es-

candaloses disoluciones ds
matrimonios por motivos reli-
giosos extrinsecos a lo que
ponstituye el matrimenio,
que, segin el Concilio, es
esencialments ung comuni-
dad de vida y de amor’'?

Tampoco 53 atreven & ha-
per lo mismo que en otros pa-
ses han decidido los tribune-
les eclesi@sticos, interpretan-
do el consentimiente ¥ la con-
sumagiin de mode preferen-
temente psicoldgico, y dando
a5l paso a una ampliecitn de
las anulaciones matrimonia-
les.

La hipocresia es gremds,
porque el divorcio, de un
modo o de otro, siempre he
axistido en la Tglesia, como

- comprieba el sociflogo jeaul-

ta padre Gallejones, aungue
oo se la quisra dar ese nom-
bre.

Yo aboge porque se admita
claramente el divorcio en la
Iglesia, y mo 8@ recurra 8 @
tos subterfugios que hoy exis-
ten preferantements pera
personas famosas y adinera-
das.

El aborto

Tema dificil y delicado de
pusstra sociedad espedola
que tampoco es ebordado con
realismo. por nuestros obis-
pos, los cuales se niegan en
motundo & que exista uns ley
civil para ordenar los
#00.000 abortos clandestinos
fque ocurren anualmente en
nuestro pais ¥ 1es sitnaciones
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pXiTEmMBs guit Acense|arian,
como mal menor, ecudir a
gate solucifn que a nadie nos
gusta,

Tamblén ocultan nuestros
ohispos que: tradiclonalmente
%8 han admitido varias sitiia-
cigies gue permitian el abor-
to. ¥ peneralments s llegaba
4 la conclosidn de que eskos
casos podfan scurtir cuando
gl feto tedevia no es5td anima-
do de wida humeand, porque
no habian pasedo 1es doce se-
Manas que se consideran hoy
necesarias para un desarrallo
suficientemente estructurado
del mismo v de su capacidad
cerehral, El més femoso fila-
sofn-eclesiastico de este sigla,
cardenal Mercier, sostania
gata posture diciendo que “la
embringenia conflrma de un

modo admirsbla estas ense-

fanzas’,

For eso los antigies mora-
listas veian licibe el aborto en
cualguier tiemps en los dos
casos slguientes: 1] El aborto
indirects por maotivos tera-
péuticos, cuando la intencion
era seiver g o madre de una
enfermedad cuya medicaciin
o intervencitn clinica entra-
faba indirectamente la salida
del feto. 2] El aborto en el
caso del embaraze extrauteri-
no, cuands peligrebea la wida
da la madre. ¥, en el tiempo
en gue tedavia no estabe ani-
mado el feto de vida humana,
cabia ol aborte en otros dos
cesns: 1) por vielecitn o in-
cesto, como sostenis el famo-
gp moralista Tomias San-
chez, 5. J., hace cuetro siglos.
2) Cuande el feto estaba sus-
tanclalmenta malformado,
como toleraba el doctor dela
Iglesia, San Alfonso.

Ademés, diversos moralis-
tag catfilicos —como los pa-
dmes Ribes, 5. J., ¥ Rogue-
ple, 0. P.—, sostiemen oiros
casos como legltimedores ac-
tuales del aborto, La conclu-
glfm que debamos sacer €3 la
del moralista catdlico Spor-
ken: "En el ceso en que una
directriz Gtica que pacta de la
jerarquia aboque & una situa-
cifn a todes loces inhumana,
hemaos de dar rango superior
a la humanidad™, B E. M. M,

Rebvindicaclanes fomlnistas entre ¢l pablies, que el 12 de julic acudid
al Cantra Culural de la Ville de Madrid para rendir bomenaje ol folls-
cido poets Bles de Ctaro,

DIVORCIO

La respuesta feminista

CONCHA MARTIN DEL POZ0

A batalla por el divor-

¢io estd llegendo a gu

tlima fiage. En al mes
da octubre, el nueyo Parla-
mento tisng que desarrollar al
artieulo 32 de la Constitucion,
en el que sa da un mandato al
legislador F_'"I:I. los siguientes
términes;, “Ia ley regulard
las formes de ma
las causas da separaclin y di-
solucidn y -sus ofectos’. ¥
pese a tud.n —e8 dacir, pest A
la Conferencia Episcopal— las
organizaciones feministas y
los partidos de la izquierda
gatin dispuestos a no bajar la
guardia de cara al debats fi-
nal. Todos ellos tianen prepe-
rados ve sus respectives pro-
yectos, aungue esto no quiera
decir que todos estén de
geuerdo en todo...

En dos largos afios de de-
macracin, POCOS AVENCES 50
han experimentads. E1 ritmo
parlamentario viene actuan-
do de manera disonants con
respecto & los dessos de los
grupos faministas ¥ del medio
millén de perejas que esperdn
como apin de' mayo una lay
de divorecio.

La primera propussta de
ley de divoreio fue la presan-
tada por el grupo perlamen-
terio comunista en ¢l mes de
junio de 1978. Desaparece la
figura del culpable, se sdmite
el divorclo por mutuo disenso
o por ung serie de cAusaEs: 8-
parackén de hecho durante
dos afios, incumplimisnto de
los daberes propios del matr-
monto, la enfermaded de los
cbnfugeg, le infidelidad, los
malos tratos, injurlas v ofen-
sas graves, y 18 imposibilidad
de normal convivencia entre

los cényilges. Se reserve ala
legislecidn civil la competen-
cie sobre los procescs de di-
worcio, puss “con #llo e evita
la dispersiin normativa y #o
satisfaoe la necesidad de for-
mulaciones sintéticas™, ¥, por
tltimo, se estima que 'la re-
gla de gramided parece un
imperative lmpuesto por la
necegidad de que, al menos,
los devengos por tasa judicial
no produzcan une discrimi-
naciin en parjuisio de los sco-
némicaments débiles™.

Salo unes diss despuds, la
agencia de notlclas Efe 38 en-
carga da “filtrar” & la opinién
piblica otro proyecto de ley
de divorcio, esta vez elabora-
do por el FSOE. Deigual for-
ma que las que sefiala el pro-
yecto comunista, hay dos vias
para iniciar los trémites: el
mutuo disenso o una serie de
capses imputables a une de
Ins cényuges.

Entre tanto, 8] debate cons-
titecionel que s¢ desarrollebe
tquelios dies en el Congreso
da los Diputados, impoaibilité
por la via consensual cual-
gquier oftra discusidn que,
come la cursada por los co-
munistas, tuviera como pro-
pdsito la modificacitn de de-
termingdos articulos del Co-
digo Civil.

Ni siquiora en el Pleno del
Congreso del dia 12 de julle
programado, entre otros,
pera la discuslén del famoso
articulo 32 (“la ley regulard
Ies formas de matrimonio, la
edad y capacidad para con-
traerlo; loa derechos y debe-
res de los cooyuges, las gau-
sas de separacidn y disolu-
citn y sus efectos””) fue posi-

ble una confrontaciin de
|deas. Los grupos parlamen-
tarios de lzquierds sa limita-
ron a defander el contenido
del articulo 32, previamdnts
pactado con UCD en la Comi-
aidn Constitucionel

Las feministas
no se rinden

El 7 de septiembre del 78,
lo Federnclén de Organizacio-
negs Feministas, en |8 que sa
integraba le Asociacidn De-
mocrétice de la Mujer, pre-
senta @ 1 opini6n pilblica, &
los partidos politlcs y & loa
demés grupos de mujeres, &l
f:rh:ner proyecto faminista de
oy de divorels. So concep-
citn del divoreio como dere-
cho democritico parta de la
basa de que “la ley deba ga-
rantizar el mantenimisnto del
choyuge mcapacitado scond-
micamenta gue, B0 DuesiTd
potindad, suele ser la mujer,
dehido s la discriminaclin
que de hecho padece, sobre
todo en el terreno lahoral 5- B
su dependancia con ra?
al'ir.nrﬁn Eljuez debera fjar
la cantidad de dinero a percl-
bir por ol conyuge necesitado
¥ en el caso de gue el oo
cimyuge no lo pusaa cubrr,
la Segurided Sociai e narim
cargo del resto, como suceds,
por ejemplo, an Estados Unl-
dos. La pensiém alimenticia
serd revisada periddicamenta
de acuerdo con el auments
del coste de la vida. E] divor-
cio, SBpLN esta primer nIoyec-
to, puade solivitarse -or mu-
tuo scuerdo o alegacco une
pause genérice: “‘La ruphira
de |a vida conyugal ¥ 12 impo-
sibilidad de comvivenola'.
Por ltimo se articuia la crea-
citdn de un orgenismo tdcnico
do control, asescramisnto vy
gyuda, formado por socidlo-
go3, médicos, esistantes so-
ciales, etc., de cara & cumupli-
rentar lo ecordado an la sen-
tancia de diverclo,

Jornadas de ia
incondicionalidad
femenina

La [nidn de Centro Damo-
cratico, por SU parts, espers-
ba los rasultados de la Comi-
sitn de Codifloacitn del Mi-
nisterio da Justicia, que lleva-
ba més de un sflo rabajando
sobra sl tema, ¥ auspiclaba
desde la Direccidn General |:EE|

Dasarcolls Comunitario,
calsbracidn de las Primaras
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