()} podemos decit que en estos dltimos sigles la Iglesia [ue
N partidania de la epinién piblica en au propio sena.
i Todavia muchos de nosotros hemos side educades en el silen-

cio, la sumisién elega v el secreto. Cusndo velamos & un clérigo
de mala vida era preferible ocultar sus falles, que sacarlos a la luz
piblica para su correccion, Incluse se llegaba & mantener s un ecle-
sidslico Importante en sus puestos de responsabilidad —a pesar de
U inmoralidad— para, mediante el sacrato, sallv:.guardm- —sp decin—
la dipnidad de la institucian,

Y lo mismo ocurrié con la historia de la lglesia. Teniamos —hasta
gue llegd Ledn Xill— que acudie o autores v documentos no-catsli-
cos para saber ln verdad, Y asf ocurda como siempre: que lo gue
s¢ zospechabe era peor que lo que ocurra, Con la desventajs —ade.
mis— gue el culpable no recibia correccién personal, ni la comu-
nidad religiosa una consideracion respetuosa eliminando al culpahble,

3i nos referimos & oiTos temas o asuntes de mayor importancia,
siempre sucedia alge semejante: cuslquier cosa se resclvia de amiha
a ahojo, por un sistema tetalitario que ahocaba & ess concepcidn equi-
vocada de la lglesia haciendo de ella una Jerarcologia: el Poekla de
Dios, ¥ su fe, apenas contaban para neda.

Tuvimos que legar al Concilic Vaticano 1l para que la Iglesia
universal —y no un obispo concreto— nos abrieran los cjos, ¥ vié-
ramos que eran muches los jerarcas del catolicismo —empezanda
por ¢l Papa en su discurse de 1963 2 la ciudad de Frascati— que se
arrepention de sus fallos histéncos de gobismo autocrétice, empe-
zando por aceptar de una vez —al menos en el papel— la activa
personalidad de todos en la lglesia.

Desgraciadamente no todes aceptan pracHcamente catas armplias
orientaciones —que son verdaderos derechos de los creyentes—,
porque hacen todavin lo posible —baje eapa de lo contrario— por
coartar cualquice iniciativa, libre expresion de &piu]'umts, o Ccoopera-
cibn persenal ¥ responsable, Estin dispuestos tode lo mis a adoptar
un lenguaje més modeme; pera las ideas de fordo permanscen las
misTnas

Hazta se llegd a utibzar a Pablo VI, v hibilmente sz cogian sus dis-
clttsas, sobre todo de la época que media entre la tercera ¥ la cuarta
sesién conciliar —cuando el Papa recibié mis presiones del als con.
servadora de la Iglesia—, para hacernes creer en la wconversidns
del Pentifice a nla doctring de siempre. Esa doctrina que nada tis-
ne que ver con €l Evangelio y que no e sino la salvegvardia da
quicnes hacen del poder en In Iplesia un Butoritarismo al estilo de
laz dicteduras humanas. For ess algunos sefialan v se escandalizan
de la complacencia que tuve |a Iglesia, desde hace unos siglos —so-
bre todo, sigle y medio— por estos regimenes absclutos.

Pern ahota ol propio Papa, dirgiéndose s las Semonas Socfoles
de Francia, desengafin a estos profe'ss del autoritarsmo eclesids-
tico. Y hace ver —como subrayé no hace mucho, con wesedndalon
de algunos, en esta misma revista— algo que es elemental; 45 la
opinidn piblice es producto de tode sociedad normal compuesta de
hombres, es evidente que existe también una opinidn piblica en la
lglesian, ¥ conten cuslguier agorers da los males de ln libertad en
cuestiones religiosas, se atreve al Fontffice a decir que nes normal
v saludable que se forme una opinién piblica entre los fieles, v as
exprese [ibrementen,

Lo mismo ai se trata del problema de la matalidad, que de su
contral, es una vergiienza que el sistema propugnada por los smejo-
resu sen ocultar o pealidad angusticsa y nueva de los hombres de
1966 3 se sigan repitiendo cansinamente las mismas formulas de
hace cincuenta afios, O que los especialistas catdlicos —después de
muchaz vacilacienss— esciban libroz voleminoses recomendanda co-
teo finice solocicn el métode Ogino (el de los periodes agenésicos
de la mujer) como s fuese una solucién segura [acvérdense da la
broma de mal gusto de muchos mamrimonies que hablan de los hijes
de Ugingl. y, sobie todo, que se debe ser sincevo pars reconocer
gue no es peicolépicaments satisfactora,

& del sistemna de condenaciones de casi toda idea que Fuese nue-
va; o de libros prohibidos brio pecads por leyes anacrémicas: de
procesos candnicoes que no salvaguerden el minime de dignidad per-
conal |gegin cuenta el Arzobispe Roberts): de ser defenzores de toda
idea medieval en cusstién de guerra, organizacién social o ohjecidn
de conciencia. Y todo ocurre porque —sinceramente— los catélices
nos fnfﬂlhtfﬁhﬂl‘l‘lﬂl |'|H.ﬂt?| .'!lhclr.il, qahi_l-:,i:log para expresar nuestras in-
timas opiniones muchas veces. Y’ ahora nos szombramos de que las
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cozas gque hace 20 & 30 afos fuesen suspectas, ¥a na ln sean pare,
desgraciadamente. hemos llegade con demasiade atrzss. Ponge un
gjemplo para intelectuales: el peso muerto de la filosofla escolis-
tica, de corte aristotélics, para la culturs mederna, asi como Ja ex.
clusidn total en nuestro pensamienta cristano de los dos mis pro-
fundos pensadores modernos;: Hegel ¥ Husser. Y el resultade ha
sido que nuestra mentalidad filosdfica —eome demestraron Reichen-
bach, Fiaget ¥ Brunschvig— no pass de la edad de nueve afios de
dezarrollo.

05 eatélicos teniamos que chaber manifestade In eanta liber-

tad de los hiloe de DHes, mediante o opinién piblica sn la

Iglesia que es el disloge de familia en la mutua confianzan,

Jetarean v Fieles, obispos v clérigos, sacerdotes v seglares, so.
mos miembros de igual dignidad en la lplesia, de semejante respon-
sabilidad activa, aungue con distintas Funciones en ella. Por eso es
precion gue establezeamos o ineludible oblipacién del didlogo de
amistad —a plano de igualdad por tants, si ne, {qué amistad es la
que se produce 3— Didlogo que debe realizarse entre los que tieaen
autarid.m:l ¥ |n5— creyventes,

Mo ez didlogo, por supuests, que se nos digh gue no conviene
hablar de los defectos de la Iglesia an piblice, sine ocultarlos celo-
samente. 't afiadiria yo: indbilmente, pues son de todes conocides
v eriticados.

MNilo ea que se exija el informar pesivaments a la Jerarguin, sin
cooperar en nada & la creacidn de una opinion piblica, ya que se
deju toda deliberacién v decisin en manos del que manda. Sin
embargo, hasta en las cuestionss mbs delicadas —las dogmaticas—
pide Pablo V] que exista esn opinifin piblica, porgue dice: ¢ Cuién
no capla la impertancia de tal opinién piblica para asegurar a las
arientaciones del magisterio Ja importancia sin la cual permanecen a
menude letea muerta?s. ¥ no crsameos que esta prblica opinién ten-
ga que ser en la lglesia una especie de hablar meliflue, lleno de ob-
sequioss sumisién, puramente diplomdtica y sin viger nl personali-
dad. 4La opinién piblics —dice el Papa— puede definirse como Ja
igea-fuerza de la mentalidad activa de un grupo, en un momento de-
terminado de su historinn,

51 somoe muchos los calélicos que vemos —en Espafia v fuers de
ella— la necesidad de esta sactiva participacién en la vida de la comu-
nidad catélicas, serd preciso que se manihesten nuestros puntos de vista
de creventes apor medio de los juicios, actitudes ¥ comporta-
mientos gue pronuncie, o adopte, una parke mas o menos gran- SIBHE
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de de un grupo, frente & los acontecimientos de actuslidads. Esto
tiene un nombre: sinceridad v libertad al enjuiciar —en cualguier
pali— como coatdlicos, por ejemplo, la explosién de natalidad en 2l
munde, la violencia en las gueras exteriores o en la represion inte-
rior, =l abuso de poder. el lujo eclesidstico, ol hambre en dos terce-
ras partes del mundo, la cultura deficiente en la formacién catdhza,
log métodos de educncién anticuades, la nueva estructuea socializada
de la propiedad. o cualguier otro problema vital de nuestro tiempe,
El abstencionismo y la evasidn nunca debian ser virtudes fomentadas
en nosotros por ningdn eclesidstico: al contrario, la libre presencis
da] cristians, comprometida 2n el mundo, =s la (nica. actitud cris-
tiana. ¥ la Jerarquia tiene que respaldar este legilimo derecho de
loe catélicos.

no cresmos gque la frase, en forma de incise, que pone Ma-
blo ¥l como el campo donde fnicamente puede desarrollarse
la opinién pliblica catdlica, wen las materias dejadas a la li-
Lre digcusiéne, sea un cajén de sastre para hacemnos callar
fuaﬂdﬂ COnvenga.

En primer lugar, el fnico limite decisive ez lo dogmatico, cierta-
mente &5 bien poco lo que esth decidido en este orden de eosas. Coja
cualquier lector a tres tedlogos catdlices, como King, Congar y el
Cardenal Siri, v verd las divergencine entre ellos al apreciar lo dag-
mético, sin gue por eso hoy coarte I [glesia la libertad de ninguno
de ellos, Esto quiers decir que, cuando hay diversas opinienes tesld-
picas, nadie —ni ghispo ni clérgo— tiene autorided para exigic una
de wllas —que casi siempre suele ser la mas retrograda—, mientras
expresa v claramente no intervenga toda la Iglesia para dejar | cues-
tidn definitivaments cerrada,

ila cantidad de tinta que ha corrido —pot poner dos ejemplos—
& propdsito de la evolucién del cusrpo humano v de la libertad re-
ligiosa | Algunos se complacian en acumular texto sobre texto ecle-
sifstico, para cecrarnos el camino a la aceptacién de amhbos concep.
tos; ¥. sin embargo, & la luz del Coneilio, {qué queda de todo
ello? ¢Mo serd falsamente dogmitice tode lo que se alegaba en
contra de estaz dos ideas?

Mo todo lo que viene en-los documentos eclesidsticcs —ni mu-
cho menos— es definitivamente dogmétizo, aunque a algunos == lo
parezca. Ahi estd la historis doctrinal de la lglesin para probarlo.

Por es0 es de regla en la [glesia, comeo en teda sociedad normal,
que la ufilosofia de |la vida aparece a travds de las aceptaciones y
rechazos, aprobaciones ¥ negaciones de ln opinidn piblican, Des
graciadamente ocurre, por el contranie —como hemos visto—, que na
veces su expresion bende a Fjarse o hacerse exclusiva, encerrando
en la camisa de fuerza de un conformismo anacrénico una vida so-
cial que la mantiens fuera del progresos, La comecta onentaciér, sin
embargo, setd «mantenetla, por el contrario, espontinea y divorsif
cada por arte de una libre confrontacidn:.

El waenfido da la feo en los creyentes es el gque va formando el
desarrolle auténtice de lo religiosn, ¥ que la Jerarquis debe, ante
todo, respetar, segin ensefin el Concilio,

Como dice el tedlopge catdlico Dillenschneider: ula lglesia mo
goza de un régimen de inspiracion directa ni de Revelacion, sino
de asistencia del Espiritu Santo... Pero este régimen no se le concede
gino para interpretar v definit la fe de la Iglesia. Esta fe, que vive
el cumrpo eclesial antes de ser definida, &5 la qus se Hene que apli
ear la lglesia B conocers. {Es esto un totalitarisme eclesial? (Mo es
méas bien la aceptacion —aun en cosas de Fe— del papel positivo de
la epinién piblica catélica?

En teda sociedsd —v en la Iglesia también— =5 necesaria cier
tamente una autoridsd gue sepa promover activamentz. con la coo-
peracian de cada une, el bien de todos. Pero para noseteos los ca-
talicos la autoridad eclesiistica es un servicio de amer ¥ no de poder
humane de coercién, For eso habrd que preguntarse: ¢no tendriamos
todos, fieles v dirigentes, que. unos con nuestia incuna ¥ los ottos
con su comeda rubing, sentirnos culpables de no haber fomentado
esta libre opinidn piblica en la lglesia?

E. M. M.



