CONSIDERACIONES SOBRE LA FORMACION
DEL NOMINATIVO-ACUSATIVO PLURAL
DE LOS NOMBRES NEUTROS EN INDOEUROPEO

Resumen: La formacién del nominativo-acusativo plural del neutro presenta en las len-
guas indoeuropeas una serie de peculiaridades que han propiciado un debate acerca de la
naturaleza de esta formacién. Hay dos posiciones fundamentales: 1. En indoeuropeo existfa
ademds del nimero singular, dual y plural un cuarto nimero que se podria calificar como
«colectivor o «plural comprehensivor frente al plural tradicional que serfa un «plural distri-
butivos; 2. El plural de los nombres neutros no existia en indoeuropeo y para su expresién
se utilizaba otra formacién diferente, el colectivo, que se forma por procedimientos deriva-
tivos y no flexivos. En este trabajo me alineo decididamente en la segunda posicién. El
principal argumento es que el «colectivor que se utiliza como plural de los neutros es objeto
de derivacién secundaria. Por otro lado, se identifican los dos procedimientos derivativos
por los que el indoeuropeo forma «nombres colectivoss y se estudia su distribucién y su
paulatina integracién en la flexién del neutro.

Abstract. The formation of the nominative-accusative plural of the neuter nouns shows in
the Indoeuropean languages several peculiarities that have given rise to a debate on the nature
of this formation. There are basically two positions: 1. Besides the singular, dual and plural
number there existed in Indoeuropean a fourth number that might be qualified as «collecrives
or «comprehensive plurals, opposed to the traditional plural, which in its turn would be a
«distributive plural»; 2. The plural of the neuter nouns did not exist in Indo-European, and in
order to express this notion another different formation was used, the «collective», which is
formed by derivative and non-inflectional procedures. In this article I argue in favor of the
second postulate. The main argument is that the «collective» is a source for secondary
derivation. Further on I identify the two derivative procedures by means of which
Indoeuropean forms «collective nouns», and I study their distribution and gradual integration
into the inflexion of the neuter nouns.

0. Dentro de la flexién nominal indoeuropea hay diversos motivos de diferente peso y naturale-
za que nos llevan a pensar que ¢l nominativo-acusativo neutro plural ocupaba una posicién especial
dentro del sistema flexivo indoeuropeo. Es ciertamente un hecho sin paralelos dentro de la flexién
indoeuropea el que un caso del plural presente en determinadas lenguas y condiciones concordan-
cia singular. "También es sabido que en ocasiones un nombre de género masculino, femenino o co-
mdn tiene ademds del n.-ac.pl. correspondiente a su género un n.-ac.pl.neut. (tipo lat. locus : foci :
loca, gr. kkhos : kidou : kixha)l. Por tltimo, hay un fenémeno que sf que encuentra correspondencia

! Otra pretendida peculiaridad de los nombres neu- consignan 48 ocasiones en que el n.-ac.sg.neur. de te-
tros en nominativo-acusativo es el uso ocasional del sin- mas en -# aparece usado como si fuese una forma de
gular como plural. Ya Hirt en el tomo sexto ndager- plural. Por su parte F. R. Adrados (1996: §0) sefiala la
manische Grammatik destacé el hecho que en el RV se existencia del mismo fendémenc en véd., pero dando
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en la formacién de otros casos, pero que no por ello deja de ser peculiar: el hecho de que para la
formacién de un sélo caso se utilicen no ya dos desinencias diferentes, sino incluso procedimientos
diferentes como son el desinencial y el apofénico con desinencia -@. Creo que sélo un estudio que
tenga en cuenta simultdncamente estos tres hechos podrd dar cuenta de la auténtica naturaleza de
la todavia hoy controvertida formacién indoeuropea del nominativo-acusativo plural neutro y por
ende de todos los casos del plural de este género.

1. CONCORDANCIA EN SINGULAR DEL N.-AC.PL.NEUT.

1.1. Nominativo-acusativo plural con verbo en singular

Sobradamente conocido es el hecho de que en 4tico y parcialmente en Homero los verbos con
sujeto en n.-ac.pl.neut. aparecen en singular y no en plural (es ¢l llamado oxijpa > AtTikév), p. €.
1L9.51 ... 8oa ¢ida ko dvBea yiyvetar dpn «cuantas plantas y flores nacen en primavera»?. Este
fenémeno es regular sdlo en 4tico, donde también encontramos alguna excepcién. Fuera de este
dialecto la concordancia en singular aparece sélo en Homero, en tesalio y beocio. En el resto de los
dialectos la concordancia en plural es la norma.

A pesar de que en el Rg-Veda (RV) la concordancia habitual de un sujeto neutro plural es ¢l ver-
bo en plural, B. Delbriick (1888: 83) recogié tres ejemplos del mismo fenémeno en el RV?:

RV.1.81.3
dhysndve dbiyate dbina

«Los botines estin destinados al valiente»

RV.1.162.14

sdrvd ta le dpi devésu asty

«Que todo lo tuyo esté entre los dioses»
RV.7.21.6

nd te vivyan mahnam rajarsi

«los universos no llegan a rodear tu grandeza»

Hoy podemos afiadir al menos dos ejemplos mas*:

RV.10.148.4a
imi brahmendra thbhyam Samsi
«Estas férmulas, oh Indra, son recitadas para ti»

RV.1.63.9
dkari ta indra gotamebhir brdbméni
«Te han sido hechas, oh Indra, férmulas por los descendientes de Gotamas

esta vez ejemplos de los temas en -4 Sin embargo, de las la prictica totalidad de estos ejemplos no reflejan nada
48 atestiguaciones aducidas por Hirt 46 son adjetivos, antiguo, sino que se deben a abreviaciones métricas y re-
al igual que ocurre con las tes formas consignadas por fecciones del texto védico de los diascevastas.

F.R. Adrados. Como veremos mas adelante, este fenéme- 2 ¥Vid. J. Humbert 1960: 74 s.

no se podria explicar, pues, como concordancia en-singu- * Los mismos ejemplos recoge Hardarson 1987: 82,
lar del adjetive con un sustantive neutro plural. A ello * Vid. K. Hoffimann, 1967: 226 y nota 222 con

hay que afiadir que, como he mostrado en Cantera (2001}, mds bibliografia acerca de esta concordancia en védico.
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en la formacién de otros casos, pero que no por ello deja de ser peculiar: el hecho de que para la
formacién de un sélo caso se utilicen no ya dos desinencias diferentes, sino incluso procedimientos
diferentes como son el desinencial y el apofénico con desinencia -g. Creo que sélo un estudio que
tenga en cuenta simultdncamente estos tres hechos podrd dar cuenta de la auténtica naturaleza de
la todavia hoy controvertida formacién indoeuropea del nominativo-acusativo plural neutro y por
ende de todos los casos del plural de este género.

1. CONCORDANCIA EN SINGULAR DEL N.-AC.PL.NEUT.

1.1. Nominativo-acusativo plural con verbo en singular

Sobradamente conocido es el hecho de que en dtico y parcialmente en Homero los verbos con
sujeto en n.-ac.pl.neut. aparecen en singular y no en plural (es ¢l llamado oxfiua *Atmikdr), p. gj.
11.9.51 ... oa ¢pide kar dvlea yiyveral dpn «cuantas plantas y flores nacen en primavera»?, Este
fenémeno es regular sélo en #tico, donde también encontramos alguna excepcién. Fuera de este
dialecto la concordancia en singular aparece sélo en Homero, en tesalio y beocio. En el resto de los
dialectos la concordancia en plural es la norma.

A pesar de que en el Rg-Veda (RV) la concordancia habitual de un sujeto neutro plural es el ver-
bo en plural, B. Delbriick (1888: 83) recogié tres ejemplos del mismo fendmeno en el RV?:

RV1.81.3
dbrsndve dhiyate dhini
«Los botines estin destinados al valiente»

RV.1.162.14

sdrvd 1 te dpi devésu astu

«Que todo lo tuyo esté entre los dioses»
RV.7.21.6

nd te vivyan mabnam rajamsi

«los universos no llegan a rodear tu grandeza»

Hoy podemos afiadir al menos dos ejemplos mas*:

RV.10.148.4a
imd brdhmendra tikbhyam Samsi
«Estas férmulas, oh Indra, son recitadas para ti»

RV.1.63.9
dkari ta indra gotamebhir brdhmaini
«Te han sido hechas, oh Indra, férmulas por los descendientes de Gotamas

esta vez ejemplos de los temas en -4 Sin embargo, de las la prictica totalidad de estos ejemplos no reflejan nada

48 atestiguaciones aducidas por Hirt 46 son adjerivos,
al igual que ocurre con las tres formas consignadas por
F.R. Adrados. Como verernos mds adelante, este fendme-
no se podria explicar, pues, como concordancia en-singu-
lar del adjerivo con un sustantivo neutro plural. A ello
hay que zfiadir que, como he mostrado en Cantera (2001},

antiguo, sino que se deben a abreviaciones métricas y re-
fecciones del texto védico de los diascevastas.

2 Vid. J. Humbert 1960: 74 s.

3 Los mismos ejemplos recoge Hardarson 1987: 82,

4 Vid. K. Hoffmann, 1967: 226 y nota 222 con
miés bibliografia acerca de esta concordancia en védico.
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Con anterioridad Chr. Bartholomae (1988: 282 s.) habia sacado a la [uz la situacién en avésti-
co, donde la congruencia n.-ac.pl.neut. con verbo en singular es regular en gético’:

Y.29.4
mazda saxiars mairiito
dae uudisead masiiaisea

¥4 21 vauusrazol pairi.cidit
ydcd varasaite aipi.cidit

«Mazda, eres el que mejor recuerda los preceptos® que antiguamente fueron cumplidos por dio-
ses y hombres y también los que en el futuro serin cumplidos.»

Por el contrario en avéstico reciente (av.r.) la situacién es similar a la que encontramos cn el RV:
la congruencia con el verbo en plural es Ja norma, pero hay algunos ejemplos de congruencia en

singular:
Pv.2.40

of

VESPA AREYTE 1400 USCA US, rAoCalielt vispa stibata raoca aora draocaiieiti antarat

«Todas las Luces Infinitas brillan arriba; todas las luces sometidas a las leyes de la existencia, bri-

llan abajo, desde dentro»

"Todos estos datos fueron reunidos y puestos en relacién entre s por J. Schmidt en su famoso li-
bro sobre la formacién del plural de los nombres neutros (1889), lo que le llev6 a proponer, como
no podfa ser de otro modo, que la congruencia del verbo en singular con un n.-ac.pl.neut. cra la si-

tuacién reconstruible para el indoeuropeo.

El desciframiento del hetita vino a confirmar esta hipétesis, ya que, como es sabido, en esta len-
gua el n.-ac.pl.neut. concierta siempre con el verbo en singular’, igual que ocurre en 4tico o en

avéstico antiguo:

5 Chr. Bartholomae fue, sin embargo, demasiado
generoso a la hora de encontrar esta construccién en las
gafis. Este autor reconocié una concordancia de sujeto
neurro plural con verbo singular en los siguientes pasa-
jes: Y.29.4, 28.2 (y3i$ [como .n.pl.) daidid), 49.4 (vas
duzunarita), 50.5 (ya daiias), 46.8 (i jasoit dunadiaphd;
i paiiit), 50.10 (ydcd arajan), 43.7 (vobd pairijasat
manapha), 30.1 (ya... daresatd urnuizi). Sin embargo,
no hay el mismo grado de seguridad para todos los pa-
sajes aducidos. Los mds scguros son, sin duda, Y.29.4 y
49.4. Posible, pero no segura es la interpretacién de
Chr. Bartholomae de Y.46.8 y 50.10. De abiertamente
incorrectos podriamos calificar, en cambio, los anélisis
de Y.28.2, 50.5, 43.7 v 30.1.

¢ La interpretacién de esta palabra es muy contro-
vertica, sobre todo por su relacién o no con séx*ani,
Chir. Bartholomae (1904: 1569) separé ambos términos
e interpreté sux“irs como un derivado de saxar- «plany,
que perteneceria a fa rafz sgh- «anunciar, mientras que
sax*anz serfa el ac.pl. de s@xtan- «doctrinas, derivado de
la raiz s2b-. Kellens-Pirarc (1988-1991 Ii: 314) unen
ambas formas bajo un unico lema sax'an- «precepton.
Dejan sin explicar lamentablemente porque el sax‘ar3 tie-
ne vocal breve, mientras que saxsn- presenca la vocal radi-
cal larga, lo que hace verosimil una conexién con i.a. fsus-.

Hoffmann-Narten (1989: 79) derivan sax?r3 de la rajz
sak- «poder, ser capaz der (i.a. fak-) y lo traducen como
«Leistungs, mientras que para sZx?3ni mantienen la in-
terpretacién de Chr. Bartholomae. Esta interpretacién
de sax’ird presupone que la letra w /% del alfabeto
avéstico no sélo representa un tracamiento dialecral de
~kt-, sino que también puede ser el continuante del
grupo -ku-, cuya evolucién esperada seria -xy-, av. —xuu-.
Serfa el tnico testimonio de este tratamiento, pero tam-
poco podemos excluirlo, ya que no disponemos de nin-
glin contracjemplo.

A mi juicio la interpretacién mds verositmil es la de
Chr. Bartholomae (si bien, con otra acepcién}, es decir,
la conexién de sax¥ira con la rafz sgh- «anunciar, hablar
(solemnemente)». En efecto, el phl. saxiwan «palabra, dis-
cursos, p.mo. soxan confirma la existencia de un antiguo
hereréclito pir. ¥phyor | énbyans. La forma sax?irs se-
ria entonces el n.-ac.pl., que continuaria un antiguo
*enbudr < “knsyor. Av. s@x*3ni es, a mi juicio, también
un m.-ac.pl., pero esta vez no derivado de la raiz sab-
«anunciar, hablar (solemnemente)», sino de 374 (i.a. &)
«ordenar, adoctrinars. Sobre la diferente formacién del
n.ac.pl. que presentan cada una de estas formas hablare-
mos mds abajo.

7 Vid. ]. Friedrich 1974%; 118.
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KUBXIII 41158
15-hi-e-ni-ui-ma-as-kdin DU[BINMES J] 2 da-a-an e-e5-du

«Que le sean retirados los pelos de la barba v las uitas»

KBoV2II28
ape-ia udddr QATAMMA lagiiru
«que estas palabras rambién se inclinen»

1.2, Sustantivo en nominativo-acusativo neutro plural - adjetivo en singular

A diferencia del griego, en hetita los sustantivos neutros en n.-ac.pl. conciertan mayoritaria-
mente en singular con sus adjetivos predicativos”:

KBoIV 1 1’43 5.
ke-fa-kan E DINGIRYM ykiuri QATAMMA assu esdu

«también estas moradas de los dioses han de ser firmes y al tiempo bucnas»

Compirese la versién paralela (KBo IV 1 19 s.), donde junto al sg. wkturi aparece el plural
pabbasnuyanda:

ké-ia-ua & DINGIRY™ QATAMMA paphasnuyanda ésdu nu-yar-at-san. .. wkturi esdu
«también estas moradas de los dioses han de ser seguras y también han de ser firmes»

‘También ¢l adjetivo adnominal concierta en hetita en ocasiones en singular con un n.-ac.pl.neut.

(vid. E. Neu 1979: 240 s., ]. Friedrich 19743, 117):

KBoIV2II19
kallar idalu uddér «palabras migicas y malignas»

Este fenémeno ya fue puesto en relacién por E. Neu (1979: 240 s.) con la concordancia singu-
lar del verbo en dtico y avéstico antiguo.

Sin embargp, hasta la fecha nadie ha sefialado que en indoiranio encontramos exactamente la
misma situacién que en hetita. En un articulo que apareceré préximamente en Aula Orientalis he
puesto de relieve que, si bien la utilizacién de un gran ndimero de adjetivos neutros singulares de
temas en -7, -# y -# concertando con sustantivos neutros en plural no reﬂqan ningtn hecho anu-
guo, sino que se explican mayoritariamente como abreviamientos métricos de la vocal final y
como fruto de una errénea interpretacién de los diascevastas de los Vedas, no obstante hay al me-
nos un ejemplo seguro, en el que un adjetivo en singular concierta con un sustantivo neutro plu-
ral. El ejemplo aparece en el libro octavo del Rg-Veda, uno de los libros antiguos de la coleccién

(RV.8.25.17¢):

mitrdsya vratd virunasya dirghasrit
«los largamente famosos votos de Mitra y Varuna»

También en avéstico antiguo encontramos al menos un ¢jemplo. En Y.31.7

Yastd manti pouruité raocdbis roidBen x*40ra
«El primero que comprendié que los bienestares estdn mezclados con las luces»

® Vid. H. Eichner 1985: 164, ? Vid. ]. Friedrich 1974% 118.
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el n.-ac.sg.neut. del participio de presente 70#83a7'? concierta, en mi opinién, con el n.-ac.pl.neut.
x%d0ra, s bien esta interpretacién de este pasaje no es la dnica posible!!

A partir de estos datos podemos concluir que, igual que la congruencia del n.-ac.pl.neut. con el
verbo en singular se puede retrotraer a la protolengua reconstruida, también la congruencia del
n.-ac.pl.neut. con un adjetivo ya sea adnominal o predicativo, refleja un estado antiguo que tiende
a desaparecer y que con toda probabilidad era la norma en indoeuropeo.

2. EL DOBLE PLURAL DE ALGUNOS SUSTANTIVOS: EL TIPO KUVKLOI : KUVKLA

Desde el libro sobre las formaciones del plural de los neutros indoeuropeos de J. Schmidt (1889)
es un hecho bien conocido que determinados nombres temdticos masculinos tienen dos formaciones
diferentes de plural: una segiin la declinacién normal de los temdaricos animados y otra como si se tra-
tase de nombres neutros. Ejemplos cldsicos son gr. kixhos : kixdou : ktkhal?, lat. locus : loci : loca, etc.
J. Schmidt recurrfa también al doble plural para explicar la formacién normal de n.pl.m. con desi-
nencia -z en avéstico (frente a la excepcmna.l -dphé = véd. -dsas < ie. *-Gses) y esta hipétesis se ha
convertido pricticamente en communis opinio en los estudios avésticos e indoeuropeisticos.

El material recogido por J. Schmidt no ha dejado de incrementarse desde entonces. Tan sélo
dos afios mds tarde J. Wackernagel!? reunié el material griego. En la dltima recopilacién extensiva
(H. Eichner 1985: 139) aparece mucho material de otras lenguas que antes era desconocido. Asf por
ejemplo, E. Neu (1969: 240) habia puesto ya de relieve, por ¢jemplo, la existencia de formas con plu-
ral doble en hetita, p.ej. alpas: alpes: alpa «nube», hasies: hasa «nictor, hanzasies : hanzassa «biznietoy.

La caracteristica comun a todas Jas palabras con doble plural es, como puso de relieve ya J. Wacker-
nagel, que el plural convencional se utiliza para expresar la pluralidad como suma de individuos,
mientras que el plural «neutro» se utiliza para designar la pluralidad como suma de individuos que
forman un todo que se concibe como tal.

3. ¢SE FORMA EL N.-AC.PLNEUT. POR PROCEDIMIENTOS DERIVATIVOS O FLEXIVOS?

Mis o menos los hechos que acabo de exponer llevaron a J. Schmidt en su famoso libro Die
Pluralbildungen der indogermanischen Neutra de 1889 a la conclusién de que las formaciones de
n.-ac.pl.neut. en las diversas lenguas indoeuropeas no son originariamente un caso mds de la flexién,

sino que representan en realidad un antiguo colectivo, es decir, una palabra diferente que significa

10 Cfr. yasé.%iian «que reverencia» < “asahjant.
Hoffmann-Forssman (1996: 150) interpretan 75i039n
sorprendentemente como una forma de n.-ac.pl.ncut.

1 Lit. «el que primero pensé los bienestares mezclin-
dose con las luces». Asi de acuerdo con Kellens-Pirart
1988-19991 II: 311. En Kellens-Pirart 1988-1991 III: 64
se ofrece una versién diferente de los hechos, donde se hace
de r2i88on una forma de part.pres. neut.pl. de acuerdo con
el postulado de E. Pirart de la desaparicién de laringal final
posconsondntica en avéstico (vid. 1988-1991 I: 74 s.). Sin
embargo, los hechos aducidos por E. Pirart para la desapa-
ricién de Ia laringal final posconsondntica en av. son todos
inciertos y hay para todos ellos explicaciones alternativas.

Una explicacién diferente de este pasaje ofrece H.
Humbach 1991 II: 64.

12 Una simacién similar muestra [a misma palabra
en védico. En el RV cakbri- es un sustantivo masculino
(RV.1.4.3 ditm cabrim), pero en luga.r del n.pl. espera-
do cakrith encontramos sélo cakri (equlvalente de gr.
kirha) y la forma secundaria cakrini. A partir de estas
formas de plural se forma ya desde el RV un sustantivo
neutro cakrdm (vid. RV.10.85.15 kvatham cakrim vim
asit ;D6nde estaba vuestra dnica rueda?).

13 KZ 30 (1890).
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«la colectividad de ..., el conjunto de...», que acabé siendo concebido como el plural de los nom-
bres neutros e integrandose en su paradigma. Esta teoria se convirtié pronto en doctrina comuiin de
la mayoria de los indocuropeistas, si bien sujeta a pequefias variaciones.

Sin embargo, desde los afios sesenta del siglo pasado ha habido algunos intentos de interpretar estos
hechos de manera diferente. En 1969 E. Neu planteé la hipétesis de que en indoeuropeo no existian
tres categorias numéricas, sino cuatro: singular, dual, plural y colectivo. Para ello se basé, ademds de en
los datos que acabo de sefialar, en dos hechos: una interpretacién errénea del g.pl. en 27 del hetita,
aportada por Laroche (1965: 41), segin la cual el g.pl. en-an es originatiamente g. de un nombre co-
lectivo (cfr. H. Eichner 1985: 149} y en el hecho de que, como ya hemos visto, en hetita los sustanti-
vos en neutro plural en ocasiones conciertan con un adjetivo singular. Apenas 20 afios mds tarde
H. Eichner recogié la propuesta de E. Neu y la desarrollé profundamente en la reunién cientifica de la
Indogermanische Gesellschaft que tuvo lugar en Berlin en 1983 para llegar 2 una conclusién similac.

Para H. Eichner el indoeuropeo contaba con dos tipo de plural diferentes: un plural distributi-
vo y un plural que él llama comprehensivo. De acuerdo con esta hipétesis los plurales del tipo loca
no serfan un colectivo formado por procedimientos léxicos como proponia J. Schmidt, sino una
forma diferente de plural, el comprehensivo, es decir, un ndmero mds, integrado perfectamente en
la flexién. Segiin H. Eichner cada nombre indoeuropeo tendria, por tanto, cuatro nimeros: un
singular, p.ej. **k*ék*los (gr. kixhos, véd. *cakrds [ac. cakrim), toc. A. kukil B kokale, erc.); un dual,
pej. kréktioh, (véd. cakri, gr. *clichw, etc.); un plural distributivo, p.cj. *##éklos (gr. kixdol, toc.A
kuklafi, voc.B kokalyi, etc.); y, por ultimo, un plural comprensivo, p.ej. Yetoktldh, (a.i. cakii(ni),
gr. kikha, germ.: *x*euls, nord.a. hidl, etc )M,

En realidad, el descubrimiento de H. Eichner no es hasta este punto més que una interpretacién
diferente del material reunido ya por J. Schmidt. Mientras que para ]. Schmidt las formas en -4, no
estdn inregradas paradigmdticamente con sus correspondencias temiticas, sino que se trata de pala-
bras diferentes, formadas por tanto derivacionalmente, para H. Eichner -4, es una desinencia de
plural comprehensivo integrada en el paradigma indoeuropeo. La confirmacién de su teoria la en-
cuentra en el hecho de que este esquema no sélo aparece en los nombres teméticos, como descubrié
J. Schmidt, sino también en los atemdricos. El ¢jemplo que aduce es la palabra indoeuropea para
«estrellar (%h,szer-). Al singular *bzsté (r) (gr. domip), dual *h,#érh e le corresponde un plural distributi-
vo “stéres (cfr. véd. saras, av. st3r6"%) y un plural comprehensivo *hystérh, (gr. dorpa). El mismo

!4 Para entender la diferencia entre uno y otro
tipo de plural es ilustrativa la palabra alemana Wors
con dos plurales Worte (comprehensivo) «palabras con-
sideradas en conjuntos, p.ej. dic Worte einer Rede «las
palabras de un discurso» y Werzer (distribucivo) «pala-
bras consideradas cada una como independiente de las
demds», p. ¢j. Wiirter, die mit | anfangen «palabras que
empiezan por .

> Obsérvese que las formas indoiranias parecen re-
montarse a un indoeuropeo *h,steres o *hsedres, La prime-
1a forma es aberrante porque el alargamiento del n.sg. es
marca casual y no puede aparecer en el n.pl. La reconstruc-
cion *bzstérﬂ es tedricamente posible, pero no se adapta a
ningtin paradigma apofénico nominal conocide. El n.pl.
deberia presentar el mismo grado vocilico que el ac.sg. Por
ello lo més probable es que el n.pl. original *ras se haya
convertido en *stzras por analogfa con los nombres de

agente en -tar. Al parecer, dar- se interpretd en indoiranic
sincrénicamente como un nombre de agente en -#ar.

Como es sabido, la reparticién original entre los nom-
bres de agente era: 1. nombres de agente con acento y gra-
do pleno radical presentaban en indoeuropeo grado o en
el sufijo de agente, p.j. *@éh,tor- 2. nombres de agente
con grado cero radical y acento sufijal presentan el sufijo
en grado ¢ p.ej. *dh.tér- El grupo segundo deberfa apare-
cer en indoiranio de acuerdo con el siguiente patrén:

N.sg.  esa(r) < *orz(r)
Acsg.  tdram < *o<tér»

N.pl.  tdras < *stéres
Ac.pl. 2rr(n)s < *otrns

Sin embargo, curiosamente no hay ni un sélo ejem-
plo de este tipo de nombres de agente en indoiranio. En
esta familia se generalizé el tipo con grado pleno radical
y grado o sufijal, de modo que el dnico patrén flexivo
para los nombres de agentes en indoiranio es:
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esquema flexivo lo descubre H. Eichner también en los numerales. Al singular “dekomt(s) «década»
(véd. dakit, trimidt «treinta», av. Gmgzy < “trih, -(d)Eomts, gr. 8exds'®) deberfa correspondetle un plu-
ral *d(#komtes, sin embargo en gr. TprdkovTa, lat trigintd"’ (< *rib (d)/’eant@ encontramos el plural
comprehensivo, como es de esperar ya que «treinta» son tres décadas entendidas como conjunto. Es
por ello que en la formacién de las decenas nunca encontramos el plural distributivo () komtes,
sino o bien el singular como en indoiranio o el plural comprensivo como en griego y latin.

H. Eichner descubre la situacién original indocuropea en avéstico. En esta lengua, como sabe-
mos, el n.pl. habitual de los temas en -# masculines es en -z. El propio ]. Schmidt identificé esta
forma con el mismo colectivo que da lugar al n.-ac.pl.neut. Segun H. Eichner se trata, por supuesto,
del niimero comprenswo Ocasionalmente encontramos en avéstico un n.pl.m, en -2phé, que se gin
H. Eichner seria el continuante del plural distributivo (< ie. *-8s-es). De este modo el autor alemdn
opone paradigmdticamente Jos cuatro nominativos siguientes:

av. daeuud av. dacuna av. dacunanhi av. daenna
*dein ds ie. *deinoh, ie. *deinos(es) le. *dejydh,

Sin embargo, esta interpretacién de los daros avésticos cs, cuando menos, problemdtica. Las for-
mas no se oponen sincrénicamente, sino que el plural del tipo daguua es la forma universal, mien-
tras que las escasas formas atesmguadas del tipo dazuuinhé son un arcaismo conservado sélo en pa-
seges formularios. La desinencia avéstica del plural de los nombres temdticos es -2, mientras que
-anhé es s6lo un arcaismo no integrado en el sistema. Por supuesto, cllo no significa que no haya
que explicar histéricamente ambas formas, pero, desde luego, no implica que en avéstico se haya con-
servado un estado antiguo con cuatro categorfas numéricas diferentes. Ademds ni siquiera es seguro
que la derivacién del n.pl. deeuua de ie. *dejuah, sea correcta. De hecho, no se pueden excluir
otras interpretaciones a mi juicio mds verosimiles.

A pesar de que la interpretacién como antiguo colectivo o como plural comprehensivo del n.pl.m. de
los temdticos en avéstico es todavia hoy la commmunis opinio (p.ej. Hoffmann-Forssman 1996: 120), esta
interpretacién no estd libre de problemas. En las ga0is el antiguo colectivo {/ comprehensivo}, cuan-
do funciona como neutro plural, concierta siempre con ¢l verbo en singular, sin embargo, el mismo
colectivo (/comprehensivo), cuando funciona como n.pl.m., concierta con el verbo en plural. Esto es
un claro indicio de que ambas formaciones no son idénticas. No podemos descartar, por tanto, que la
vieja hipétesis (H. Reichelt 1909: 175) de que el n.pl.m. en -z (< *-2) es una variante de sandhi de
la desinencia regular del n.pl.m. de los temdticos, esto es, -ds (véd. -2s). En efecro, -Z es la variante

N.sg.  %(r) < *id(r) N.pl.  edras < *sores Tir. *star- fue interpretado como un nombre de agen-
Acsg. otaram <*e<torm  Ac.pl. “p(n)s < *orrns te y sigui6 su flexidn:
Obsérvese que esta flexién indoirania sélo es posible Nsg.  stilr) N.pl *stiras
aceptando la actuacién de la cuestionada ley de Brug- (av.r. stizrd, véd. faras)
mann en indeiranio. Acpl. Fsiram Acpl *Su(n)s
En indoiranio ie. *f,ster- «estrella» abandoné su (av.r. staram)
flexién original, a saber: Gusg “amds Gl wam, (vid. ava.
N.sg. /azster N.pl. *bseéres straim, av.r. stram)
[iir. *%zz(r)] [iir. **szras] 15 Con grado cero analégico p.ej. del g. *dokmrés,
Acsg. *bstér Acpl. *bstrns (2) al igual que ocurre en védico. El resto de formas {(p.¢j.
liir. *stadram] [ikr. **ser(n)s] Sekados) son ana.log:cas del tipo ?\apﬁas AapTddos,
Gsg. “hysirds Gpl *hysrom 7 En gr. 4 es analdgica de mevtirovta. Para la ex-
[iir. **szrds] [iir. *strdm, vid. av.a. plicacién de la -7 final del latin vid. infra.

stram, av.r. stram)
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esperada ante consonante sonora o ante vocal, si aceptamos para el avéstico reglas de sandhi similares
a las que operan en védico. El hecho de que en la edicién canénica del Avestal® se haya elegido la va-
riante que era habitual ante sonora no puede sorprendernos, ya que con el nominativo singular de los
temdticos se ha impuesto también la variante ante sonora. En efecto, a juzgar por el sandhi en védico,
la terminacién -2 del avéstico es la variante ante sonora de la desinencia -as'2.

De hecho, en cotanés encontramos en los nombres temdticos junto a la desinencia habitual -z, que
deriva de -2%, también Ja desinencia -¢, que deriva de -2#*'. Asf pues, en cotanés tenemos atestiguadas
las dos variantes de sandhi (vid. R. Emmerick 1968: 264 sg.): -2, que es la forma esperada ante sonora,
y -@h, que apareceria originariamente en final absoluto o ante consonante sorda (excepto ante # donde
esperarfamos -2s)*2. Asi pues, considero probable que la terminacién en -2 del av.r. (av.a. -2) no cond-
nile un antiguo colectivo(/comprehensivo), sino que sea simplemente una variante de sandhi de -4,

Pero esta no es la tinica objecién posible a los postulados de H. Eichner. Poco después de la aparicién
del trabajo de este autor aparecié una critica de sus postulados de la mano de J.A. Hardarson (1987).
Su critica se basa en dos argumentos: 1. el hecho de que el verbo sélo presente tres categorias en la
dimensién niimero (a saber, sg., d., y pl.} y, en cambio, ¢l nombre cuatro (sg., d., pl. y comprehen-
sivo); y 2. el que se suponga que en indoeuropeo existié un cuarto nimero, el comprehensivo, que,
sin embargo, carece de desinencias propias para todos los casos salvo el n. y ac. Fl propio H. Eich-
ner (1994) reacciond en el Bopp-Symposium de 1992 contra estos argumentos, especialmente
contra el primero. Ciertamente en algunas lenguas el dual, por ejemplo, pervive durante mds tiem-
po en el nombre que en ¢l verbo, de manera que el sustantivo presenta en ellas una categoria nu-
mérica més que el verbo. En opinién de H. Eichner, tampoco el segundo argumento es vinculante.

4. EL COLECTIVO{/COMPREHENSIVO) COMO OBJETO DE DERIVACION
SECUNDARIA

A pesar de que los argumentos de J. A. Hardarson contra las tesis de H. Eichner ciertamente no
son concluyentes, creo que su interpretacién, es decir, que el n.-ac.pl.neut. se forma por procedi-
mientos derivativos y no flexivos, es la acertada. En mi opinién, la prueba de ello no la ofrecen los
argumentos de Hardarson, sino el hecho de que el tema del colectivo es objeto de derivacién secun-
daria. De ello se deriva necesariamente que ha de ser un tema y no una forma flexiva, ya que éstas

¥ En un libro que aparecer préximamente he mos-
trado que la edicién del Avesta que ha llegado hasta noso-
tros no es la versidn recitada, sino una versién en la que se
ha producido un anélisis gramatical similar al que se pro-
duce en el padapitha del Rg-Veda y en la que, como en
éste, sc ha resuelro el sandhi alli donde se ha descubierto.

1% Obsérvese que las desinencias de n.sg. de los

nombres temndticos en cotanés y sogdiano derivan no de
la variante de sendhi -6, sino de -ah: cot. -i < *-ab, vid.
R.E. Emmerick 1968: 251; sogd. -y < *ah, vid. 1. Ger-
shevitch 1954; 177. En cambio, en el caso del n.pl la
situacidn es, como veremos, diferente.

0 El mismo origen tiene la desinencia -* del sogdia-
no (vid. I Gershevitch 1954: 179).

*! Cfr. la desinencia de nominative plural femenino
-¢ procedente de *-ih.

** Claro que no podemos excluir totalmente la po-
sibilidad de que también cotanés pervivan los dos tipos
de plural: el distributivo en -¢y el comprehensivo en -4.
En cualquier caso, ambas desinencias no presentan en
cotanés ninguna oposicién funcional.

% En un uabajo actualmente en curso estoy reu-
niendo las ocasiones en las que en el Avesta encontramos
n.pl.m. de nombres remdticos con desinencia -2 (< *-3#)
¥ que habitualmente en las ediciones modernas de rex-
08 se corrigen ex auctoritate en -4. Los resultados hasea
la fecha no son concluyentes, pero serfa de esperar, si mi
interpretacién de los hechos es correcta, que esta desi-
nencia aparezca cuando le sigue una consonante sorda o
en posicién final absolura.
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no son en indoeuropeo objeto de derivacién secundaria. Pues bien, ciertamente encontramos varios
derivados secundarios en lenguas diferentes formados a partir del colectivo con desinencia -4,

En védico cuando el suftjo -van se afiade a temas en -4, el nombre temdtico al que se anade muestra
sincrénicamente alargamiento de la vocal t(imatlc:a24 p. ¢- rtavan- «adepto de fa verdad» (cfr. rud),
dbitavan- «tico en dones» (cfr. dbiti), sat_yamn— werdaderor (cfr. saryd), rnivan- «que tiene deudas»
(cfr. rd-) o las formas femeninas como sumnavdri- «de buena voluntad» (cfr. sumnd-). En realidad,
como ya mostré E. Tichy (1986: 92 ss.), lo que ocurre es que el sufijo “san- se une al colectivo. Ast
pues, véd. rtivan- deriva de je. *hyrtéhuon-. Formaciones similares encontramos también en griego,
p-¢j. hom. dmdov- «compafiero» (= mic. o-ga-wo-n- NP), dor. Evvdov-, etc.2

Con el sufijo °gent-se puede formar derivados a partir de los nombres temdticos, p. ej véd. dfvavant-
< *ékyo-yent- «dotado de caballoss, devdvant- < *deiud-uent- «dotado de dioses», gr. ovéers < *uoinouens
«de vinow, etc. Sin embargo, tanto en indoiranio como en griego hay numerosos ejemplos de deri-
vaciones a partir del colectivo. En griego encontramos p.ej.: oioTpriels «furioso, picado por un tibano»
(de oloTpos «tibanos), peonels esituado en el medios (de péoos), poties «rojo sangre» (de ¢olvés),
Sevdpriets «dotado de arboles» (de 8¢vBpov?t), etc. En todos estos casos ®fews proviene de ie.
*eh,-yent. En védico hay atestiguados incluso numerosos dobletes, es decir, derivados a partir del
nombre temidtico que forman también derivados a partir del colectivo, p. ¢f. dfvavant- < *tkyo-uyent-

: dfvavant- < e/meb -uent- «dotado de caballos»; devidvant- < *deiué-uent- = devivant- < dezueh -uent-
«dotado de choses», sémavant- < *séymo-yent- . sémiavant- < *séymeh,-yent- «dotado de soma-,
vayinavant- :: vayinavant- denivado de n. vaydna- «2».

El sufijo formador de nombres de accién y abstractos °zh,- que aparece en la mayoria de las
lenguas indoeuropeas?, es la forma de «colectivor del bien conocido sufijo ie. *°fo-. Véanse por
ejemplo pares como gr. elpkTn, Epkm = ddrepkTos, dveT) n dvetds, dwm)  kaTakTds, etc. (vid. Brug-
mann-Thumb 1913% 236). A partir de este sufijo se forma por derivacién secundaria el sufijo for-
mador de abstractos °siz- ( < *°teh,-1-), que es muy productivo, p. ej.:

—Védico: vrkdtit-, mtyamt- devdtat-, sarvdtat-

— Avéstico: /eczmpo tit-, SitaoBond. tit-, daéund. tit-, pourutit-, vaphuiat-, hunarotis-, eic.

— Griego: 0TS (< *soly dtehyt-, = véd. sarvdtar-, av. haurunatir), veétns (cfr. lat. nouizas),
fedrs, etc.

La relacién entre los sufijos *°teh, y **tar- (< *°teht) se pone de manifiesto cuando observa-
mos como las mismas formaciones aparecen en unas lenguas (a veces incluso dentro de la misma
lengua o familia) con el sufijo °teh,-y en otras con °tdt “tehr: véd. gurutd- «pesor < “g¥rhyti-teh,-
2 gr. Baplmns,~tnTos < *g¥rhtil-teh,t%; véd. kavydti- :: av. kduuitat-; véd. devdid- i devdtar.

% Conla excepcion de maghdvan- «que tiene rqgalos» Griego: fpovtt de Bpépuw, etc.

% En avéstico, salvo en el peculiar caso de afzunan-, Germidnico: got. skanda, ing.a. scand, a.a.a. scanta
encontramos otra formacién diferente, que no deriva «vergitenza» de skaman; a.a.a. wunta «(s.) herida» junto
del colectivo, sino de la forma temdtica {es decir, la mis- a wunt «<heridor; got. piuda, nord.a. pjéd, saj.a. thioda
ma formacién que el véd. maghdvan-): magaunan-; «pueblo, irl.a. #iath, osc. teuto < “ten-tah -
myazdaunan- < * migzdogen-, de myazda-, cfr. gr. uofts; Védico: deviti- «divinidad», abramii- , avirati-,
varalraumnan- de vorolra-. kavydti-, purusdti, ec.

26 La posible derivacién del tema en -5 8618pos tam- Avéstico: uxdati-, panrunati-, eic.
bién supondrfa la derivacién del colectivo **dendresa < Lit.: gywatd «vidan, etc.

**dendresh,. Ant. eslavo eclesidstico: debrora «bondady, etc.

7 Como se puede observar en estos ejemplos: B Cfr. también gét. kaiiripa, lat. grauitas, etc.

Anavolio: het. piiatia-, lic. pifata- «donr < *pe-b eiéh,-
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Una categorfa en la que ¢l «colectivon es objeto frecuente de derivacién secundaria es el pro-
nombre (vid. G. Klingenschmitt 1972: 101 con notas 6 y sobre todo 7). Las formaciones que deri-
van de «colectivos» son tan numerosas que sélo mencionaré aqui algunos ejemplos: véd. tzvant, av.
taunant- <*teh-yent- «tan grander; gr. Téws, &p. Tios, cret. Tdws <* tehyos; lat. tantus < *tehy-nt-0-;
Véd.uerci’mnt-, av. aetaunant- < “eitehpent-; véd. yivant-, av. yauuant- <*(H)iehyent [correlativo
de tavant]; gr. &uws, ép. fios, eol. dos <*(H)ieh,yos; lat. quantus <*fteh-nt-0-2% véd. kivant-, av.a.
kunant-, av.r. cunant- < *ltibyent-, etc.

En cualquier caso, a pesar de que en el catdlogo de formas secundarias derivadas a partir del co-
lectivo no he pretendido ser exhaustivo, creo que es suficiente para demostrar que la formacién que
sirve de n.-ac.pl. de los nombres neutros no puede ser un nimero, o dicho de otro modo, una for-
ma flexiva, como pretende la teorfa de H. Eichner, sino que necesariamente ha de ser un tema que
puede ser objeto de derivacién secundaria. Asi pues, a mi juicio, 1a conclusién de J.A. Hardarson de
que el colectivo no se forma flexional, sino derivacionalmente es correcta, a pesar de que sus argu-
mentos criticos no lo son. La conclusién que se deriva de este hecho no carece de importancia para
la visién de la protolengua reconstruida: si el n.-ac.pl. se forma derivacionalmente, es decir, por
procedimientos léxicos y no flexivos, ello quiere decir, que en la flexién indoeuropea los sustantivos
neutros carecfan de plural. Para estar seguros de ello, hay que revisar, sin embargo, cémo se forma
el n.-ac.pl.neut. en las lenguas indocuropeas histéricas, ya que hasta ahora sélo hemos demostrado
que -4, /-¢h,, formador del n.-ac.pl. de los teméticos no es una desinencia, sino un sufijo. Pero jes
éste el tinico procedimiento utilizado por las lenguas indoeuropeas para formar el n.-ac.pl.neut.?

5. PROCEDIMIENTOS DERIVATIVOS UTILIZADOS POR LAS LENGUAS
INDOEUROPEAS PARA FORMAR EL N.-AC.PLNEUT.

5.1. -h,/-eh,

En el caso de los nombres temdticos el procedimiento universal de formacién del n.-ac.pl.neut. es,
como es bien sabido, el sufijo -4, No obstante, hay problemas a la hora de decidir la forma exacta
del sufijo o el tema al que se aplica. En indoiranio, la desinencia de n.-ac.pl.neut. es -z (< *-eh), de

~ahi véd. -2%!, ava. -4 avr -4. También en eslavo® y en germidnico® encontramos una antigua desinencia
-4 < "eh, En el caso del céltico no es posible determinar la cantidad original de la -z final, que alterna
con la desinencia -o (vid. R. Thurneysen 1993°: 181). Por el contrario en griego, latin y hetita las desi-
nencias que encontramos atestiguadas parecen derivar no de -4, sino de -4, es decir, de 4.

En el caso de las lenguas itdlicas la situacién es compleja, ya que divergen los datos del latino-falisco
y los del grupo sabélico. Como es sabido, el latin presenta en todas las declinaciones una desinencia de

* En realidad esperariamos una silabificacién *“teh
nt-0+ pero la silabizacién que encontramos también tiene
paralelos. Es conocido el problema de la silabizacién de ie.
*hueh nro- «ientor. El indoiranio muestra el corte silsbi-
co esperado, es decit, *h,uehnto- > iit. gaHata- > av.a,
vatad- lvaara, véd. wma- (en RV wodavia velera); el latin,
en cambio, rrata la nasal como consonante, dividiendo la
palabra en s6lo dos silabas *bueh n-tos > *wéntos > lat.
venyus. La misma silabizacién muestra el germinico (pro-
togerm. “wendaz, got. winds, etc.) v el toc. A want, B
yente. Para este problema vid. J. Hilmarsson 1987: 6O s.

% Con la misma silabizacién que tantus.

3t Alterna con -@»i, forma analégica de los temas en
-7, donde junto a una desinencia -2 encontramos tam-
bién -Zni Se trata por tanto de un proceso analégico.
Segiin el doblete kdrmi — kdrmani se crea también
para wratd un cotrelato vratani.

32 Obsérvese, por ejemplo, la desinencia - del a.c.e.,
que deriva de -4 (vid. W. R. Schmalstieg 19822 76)

3 Por ejemplo, got. wanrda < *germ. wurds < ie.
*wrdteh.,.
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n.-ac.pl.neut. -z que ha intentado explicar de formas diferentes, como por ejemplo por abrevia-
cién yimbica34. Sin embargo, la explicacién més verosimil es, a mi juicio, que la -7 sea una inno-
vacién del latin por analogia con las formas atemadticas de n.-ac.pl.neut. que, como veremos, pre-
sentan -4 < *-/, (G. Meiser 1998: 136). En protosabélico encontramos, en cambio, un final -4
procedente de < *-eh,. Asf en osco aparece la desinencia -0 < -2, p.€j. 0osco COMONO «comitia», y en
umbro la alternancia entte - y -a refleja -4 <*a < *-eh, (p.¢j. IUKA, IUKU «iuga»).

También la -&@ del griego se explica por analogia de los temas en consonante (H. Rix 1992%
140). La cantidad originaria de la forma griega se deduce de que, cuando en esta lengua aparecen
derivados secundarios a partir del «colectivo» de nombres temdticos, el «colectivor aparece con =
en dtico (p. ¢j. powvrieLs «rojo sangre», de powvds, etc.) o con -@ en otros dialectos (p.ej. dor. Evvdov-,
etc.). Asf pues, todo apunta a que la forma origianl en los nombres temdticos era -eh,

Un problema similar plantea la uiilizacién, bastante extendida, de este sufijo para la formacién de
n.-ac.pl.oeut. de nombres atemdticos. Si observamos los neutros de temas en -s veremos como algunas
lenguas utilizan -4, mientras que otras -e4, En griego (p.ej. yévos <*génh,os, vévm /yévea < "génh es-h)
y en latin (p.ej. genus <*@énh,os, genera < gm/? es-hr) se afade -4, al grado ¢ del sufijo . En cambio, en
antiguo eslavo eclesidstico, entre otros, encontramos -¢4, (p.cj. Sovo < *kléyos, slovesa < *kléyeseh)®.
Una situacién similar encontramos en el caso de los temas en -z Una vez mds el grigo y el latin presen-
tan *-h, (p.¢j. lat. semen <*ehymp, semina < *sehmen-h,), mientras que otras lenguas como el germdnico
(p.¢j. augo «ojor <“hékion, augona < hékion-ch’®) y el eslavo (p.ej. séme <"semen <’sehymn, sémena
< selmen-eh) muestran finales que proceden de -Z < *-eh, En itdlico aprece una vez mds una diver-
gencia entre ¢l latin y el grupo sabélico. Mientras que el latin, como acabo de sefialar, presenta también
en los atemdticos -4, el grupo sabélico tiene una vez mds una desinencia -2 < *-eh,, p.¢j. osco TEREMNII,
umbro TRIIA, SAKREU < *sakreid, n.-ac.pl.neut. de szkri-, CASTRUO, KASTRUVUF < “kastruud,

n.-ac.plneut. de kastru->’

Si observamos estos datos es facil llegar a la conclusién de que las lenguas que cn el n.-ac.pl.neut.
de los temdricos presentan el sufijo -4, forman el n.-ac.pl.neut. de los atemdticos con este mismo
sufijo y; en cambio, aquellas que en los tematicos presentan la forma breve también la tienen en los
atemdticos. Parece claro que se ha producide un proceso analégico que ha ido en dos direcciones di-
ferentes. La distribucién que subyace a todo este proceso es -4, es propio de los nombres ateméticos

y -eh, de los temdticos®®. Esta distribucién se conserva en indoiranio, donde los teméticos forman el
n -ac. pl neut. en -4, mieatras que los temas en -7y en -, p.¢j., lo forman por medio de la adicién de
-h, {p.€j. -i- véd. zzpmtz krddbmi, i, fici; av. zara@uitris - véd. uri, puru, vdst, vilit; av. pouri, vobi).
Se ve confirmada ademsds por la conservacién de algunos arcaismos. Como hemos visto, el antiguo

3 Frecuentemente se aducen las decenas. #riginnta,
guadrdgintd, etc. y adverbios proprered, intered para de-
mostrar que la cantidad originaria en larin era larga y
que necesariamente es necesaria una explicacién fonéd-
ca y no morfoldgica (p.¢j. Ph. Baldi 1999: 316). Sin
embargo, como veremos mds abajo, hay otras explica-
ciones posibles para estas formas.

3 En gbtico encontramos -2 < -9 < -¢h,, pero el
germdnico es poco significativo, ya que en esta familia
los antiguos neutros de temas en -s han pasado mayori-
tariamente a la clase de los temdticos (vid. W. Krause
1968%: 149). Ei antiguo irlandés es ambiguo en este
punte ¥ no podemos decidir si afiadia -5, 0 -¢h, debido

a la desaparicién de las vocales finales. No podemos,
pues, decidir si ef plural de sfizé «montafia, esto es, s/ér-
be, deriva de *o-gs- fy 0 -£5- f/a

3% (Obsérvese que esta formamon del germénico es
muy peculiar, ya que por un lado el n.sg. presenta una
formacién que no es propia de los neutros, sino de los
masculine y femenino, y por otro lado el n.-ac.pl.neut.
no anade -¢k, al grado ¢ como serfa de esperar o incluso
al grado cero, sino al grado 4. Esta formacién requiere
una explicacién especial que daremos mis adelante.

7 El irdandés antiguo es una vez mds ambiguo.

%8 Ts decir, en el caso de los teméticos -4, se afiade
al grado e de la vocal temdtica.
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eslavo edlesidstico utiliza la forma larga -¢4, no sélo para los nombres temdticos, sino también para los
atemdticos. Sin embargo, el numeral zrije «tres» se mantuvo al margen del proceso analégico y muestra
por ello la forma original #7 < *rih,, gr. Tpla, véd. tr, etc. También confirman esta distribucién los co-
lectivos griegos derivados de nombres temdticos y que son objeto de derivacién secundaria, como p-gj.
gowfiels «rojo sangre», de powds, etc. A este respecto pueden compararse también formaciones
como véd. tivant < *téhyyent-, gr. Téws < “tehyos frente a véd. kivant-, av. cunant- < W ihyuent-.

Mencién especial requicre el problema de las lenguas itdlicas. La situacién que acabo de descri-
bir se resume en itdlico de la siguiente manera: el latin® presenta una desinencia -7 en todas las de-
clinaciones; ¢l grupo sabélico (o itilico sensu stricto), en cambio, -4. Sin embargo, en este cuadro
parece dificil, en princio, dar cuenta de la problemitica forma de las decenas en latin. En efecto,
para lat. %ginti (en triginti, quadrigina, etc.) se presupone una forma original *d)kmt-h, (vid. p. ¢j.
gr. %ovta), de modo que que lat. %gimtz apunta a una desinencia ~¢h, para los atemdticos, que ten-
dria que haberse generalizado a partir de los temdticos®®, Esta solucién es, sin embargo, poco vero-
simil, si tenemos en cuenta que los temdticos han generalizado la desinencia -4, propia de los ate-
mdticos. G. Klingenschmite (1992: 92 nota 9) propuso por ello que la -2 de %insi es fruro de un
proceso analégico con wviginii. Lat. viginti < duih,-(d)kmtih, presentaria dos formas: la regular
viginti y una forma vigingi con 7 por desaparicién de laringal en pausa. En funcién de la alternan-
cia entre viginti y viginti se habria creado una forma alternativa a trigintd, a saber, trigintd, que
acabrfa generalizindose. A mi juicio, hay otra explicacién mds verosimil. En avéstico junto a la forma
Orisas «treinta» < *wriby-(d)kdmis encontramos una forma temdtica Orisata- (vid. R. Emmerick 1992: ‘
306-308) < *trih,-(d)kmt-o-. R. Emmerick explica estas formas como tematizaciones secundarias en
avéstico y niega la posibilidad de que estas formas temdticas se retrotraigan al indoeuropeo. Sin
embargo, si admitimos la posibilidad de existencia de formas temdticas en indoeuropeo, podriamos
explicar perfectamente las formas latinas en %int, que derivarfan de *(@)km teh,. Tendriamos en
ese caso la evidencia de que también en latin la desinencia original de las formas temdricas serfa -4,
procedente de -¢4, La demostracién de este punto la ofrecen los adverbios proptered, intered, etc. En
estos adverbios %z es una forma fosilizada de n.-ac.pl.neur. del pronombre 7, ez, id. Como es sabi-
do, este pronombre construye numerosas formas a partir de un tema temaitico *(heio- (.p.gj.
ac.sg. eum < (b )eiom, ab.sg.m. e < *(h )eiod, ac.pl.m. eos < *(hyejons, dat.pl.m. eis < (b, Jeiois,
etc, vid. Ph. Baldi 1999: 343). Asi pues, el n.-ac.pl.neut. fosilizado ¢z conservaria la forma original
(< *(h)eieh), mientras que la forma paradigmitica e habria experimentado la analogfa de los te-
mas en consonante, al igual que todos los nombres temdticos. Asi pues, podemos concluir que en
latin la distribucién de las desinencias - L,y -¢h, es, originariamente, la misma que en indoeuropeo,
-¢h, > -G cn los nombres termdticos y -4, > - en los atemdticos. El mismo proceso analégico que se
produjo en griego generalizé en latin la desinencia -7 a partir de los atemdticos, pero quedaron al-
GUROS TeStOS COMO #rigintd'y protered®'.

3 Probablemente el grupo latino-falisco, aunque
carecemos de datos concluyentes para el falisco.

0 Asi, entre otros, H. Eichner (1985: 166 nota 178).

41 Si aceptamos que el latino-falisco y el sabélico
son dos ramas lingiifsticas diferentes, tendremos que
asumir que el grupo sabélico habria llevado a cabo un
proceso analégico similar, p. ej., al de las lenguas eslavas
a el germdnico, mientras que el latino-falisco habria se-
guido un proceso paralelo al del griego. Es decir, el latin
habria generalizado la forma breve de la desinencia a

partir de sintagmas como *bona generd, que se transfor-
marfan en bond generd. Si aceptamos la existencia del
protoitdlico, hay que aceptar que en protoitilico se
mantenfa la distribucién original y que le proceso ana-
légico habria surgido de modo independiente en cada
una de las familias derivadas. La diferente terminacién
del n.-ac.pl.neut. en latino-falisco y sabélico no puede
ser en ningin caso utilizada como argumento para sacar
conclusiones acerca del problema de la unidad o no del
itdlico.
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Como se puede observar, las formas més arcaizantes, es decir, los heteréclitos presentan este
tipo de n.-ac.pl. en las tres lenguas. En védico y en avéstico es general su uso en los temas en -z y
en avéstico ademds en los temas en -s. De la comparacién del avéstico con el védico podemos de-
ducir que la formacién habitual en indoiranio para los temas en -s era precisamente la derivacién
apofénica del tipo ReSeDD@ y que la forma habitual del védico con desinencia -disi es secunda-
ria. Esta desinencia es fruto de una contaminacién de la forma antigua -ds (< *-6s) + 7 (< *4,) con
introduccién de un elemento nasal analégico de los temas con sufijo -vars. La - deriva del sufijo
-h,, pero, como la comparacién con el avéstico e incluso la reconstruccién a partir del propio ma-
terial védico hace verosimil, la adicién de este sufijo es secundaria. Asi se puede inducir, por ejem-
plo, de la comparacién con las formas de los temas en -7 con desinencia -7 (junto a la desinen-
cia normal -4 < *dn < *-gn): av.a. afSmani®® (afSman-) y av.r. cinmini (cinman-)*6. En
germidnico cncontramos exactamente la misma construccién secundaria que en védico (v ocasio-
nalemente en avéstico), pero con la peculiaridad de que, como ya hemos visto mds arriba, -h, ha
sido sustituido por -e4, por analogfa con los temas temdticos. En efecto, el n.-ac.pl.ncut. de los te-
mas en -# del germdnico con desinencia -gna deriva de ie. **-oneh, p.ej. got. augo, augona,
nord.a. auga, augo, saj.a. oga, ogun, a.a.a. ouga, ougun «jo» < sg. “hékon, pl. “hékton-eh). Tam-
bién en hetita aparecen algunas de estas formaciones secundarias, p- €. tahlat)tumara (cfr. la for-
macién primaria tap(at)tumar).

Estas formaciones RéS6Dp no son explicables como n.-ac.pl.neut. formados por alargamiento
sufijal, sino que son auténticos colectivos formados por un procedimiento derivacional, consistente
en crear una nueva palabra a partir del mismo tema variando su apofonfa, no sélo en el n.-ac.,
sino en toda la flexién, que es proterodindmica. Su forma es propia del singular y no del plural y
de hecho en ocasiones funcionan como tales. Asi, por ejemplo, de ie. n.-ac. *uody, g. udén-s «agua»
se forma un colectivo *wedor, g. udnés” que funciona en hetita como pl. de watar (< *yddy), y, en
cambio, en griego es el nombre comtin para agua, es decir, U8wp (~ < *yédor). También los colecti-
vos ie. Yhéstof, “hyle)stiidsy *dPéghom, *d*(a)g"més dan lugar en hetita a formas singulares neutras,
que curiosamente no forman ningdn plural: het. fastai, g. bastiiaf'y tekan, g. tagnds.

Asf pues, podemos afirmar rotundamente que los dos procedimientos para formar el colectivo son
derivacionales y no flexivos®. Esta observacién nos lleva a la constaracién de que el neutro carecia en
su flexién de plural en el indoeuropeo mis reciente al que llegamos por reconstruccién Este fenéme-
no no sorprende tipolégicamente con tal de que admitamos que en origen el género neutro est4 aso-
ciado a l2 marca inanimado. W. Croft (1990) ha puesto de relieve que la jerarquia de animacién de-
sempeiia un importante papel en la distribucién de las marcas de plural, de manera que hay lenguas
(p-¢j. el tiwi) donde los animados humanos tienen marcas de plural, mientras que los animados no-
humanos carecen de ellas. Otras, como el jaria, forman un plural de los nombres animados, pero no

4 Cfr. Kellens-Pirart 1988-1991 T1: 202 y III: 209.

% Chr. Bartholomae (1895: 133) quiso explicar
como una formacién de este tipo la forma saraca bici
(Y.32.14 ), que serfa un ac.pl. varacahi © de varecah-.
Esta interpretacién ha encontrado acogida en la grami-
tica de FHoffmann-Forssman (1996: 155). No obstante,
probablemente estamos ante dos palabras diferentes. Por
un lado, warocd (variante mejor representada en la tradi-
cién manuscrita que varasd), ac.pl. regular de varscah-y

bic, instr.sg. de fic- «aspersiénm, vid. H, Humbach
1991 II: 88; J. Kellens-E. Pirart 1988-1991 II: 298,

4 Vid. véd. ndnds, J. Schindler BSL 70 (1975), 4f.

4 Este fenémeno lo conocemos también, entre otros,
dentro de la historia del hetita, donde, p.ej., el plural
de fapui «flecha, pener se forma o bien por medio del te-
ma fanuidia- o hanuieSar-, dotado del sufijo ~efar-, for-
mador de abstractos y colectivos.
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de [os inanimados. En espafiol y en tocario el pronombre presenta formas neutras singulares, pero
no plurales. Una situacién similar a la del jaria es la del indoeuropeo reciente, como también ha sefia-
lado en los Wltimos tiempos, aunque con una argumentacién deficiente K. Shields (1997: 369 ss.).

6. DISTRIBUCION ORIGINAL DE AMBOS PROCEDIMIENTOS DERIVATIVOS
Y PROCESO DE GENERALIZACION DE -4, COMO MARCA DE N.-AC.PL.NEUT.

Una vez establecido que los neutros carecfan de un plural flexivo y mostrados cudles son los
procedimientos derivacionales utilizados por la protolengua para la creacién del colectivo que hacfa
las veces de plural, es necesario determinar la reparticién entre ambos procedimientos, es decir, ¢l
sufijal y el apofénico derivacional. Este estudio permitird ademds explicar el surgimiento del gran
niimero de desinencias diferentes atestiguadas para el n.-ac.plneut. en las lenguas histdricas, asi
como determinar cudles de estas desinencias son arcaismos y cudles innovaciones. Para ello serd ne-
cesario recurrir en cierto grado a la reconstruccién interna.

La reconstruccién no deja lugar a dudas de que en los sustantivos temdticos se utilizé el proce-
dimiento sufijacional. Por otro lado, la comparacién de los datos indoiranios y hetitas muestra con
claridad que los temas en -, -7, -5 y los heteréclitos formaban el «colectivo» por medio del procedi-
miento derivacional apofénico. M4s dificil es determinar el procedimiento utilizado por los temas
en - en -u v los temas en oclusiva. En los temas en -7y - el indoiranio conoce tinicamente la utili-
zaci6n del sufijo -4, afiadido al tema, mientras que en hetita este procedimiento se utiliza para los
sustantivos, pero no para los adjetivos (sobre cuya formacién hablaré en seguida) Formas como
baitai <hueso, esqueletor (< **hésto7) hablan a favor de que el procedimiento originario es el deri-
vacional apofénico. En cuanto a los temas en oclusiva parece que en indoeuropeo la formacién de
sustantivos neutros de tema en oclusiva estaba restringida a los nombres de partes del cuerpo, pro-
bablemente de tipo tabuistico. De hecho, en hetita, a excepcion de adjetivos en dental y de Siyas-
«dfa», que ocasionalmente es un neutro, pero frecuentemente aparece como comun, encontramos
s6lo el n.-ac.sg.neut. kir (< *Eerd). La situacién en el RV es similar: sélo encontramos cuatro neu-
tros derivados de temas en oclusiva ydkrt <higador (AV), AFd «corazény, $dkrt «excremento» y
kdprth «pener, de los cuales ydkyr, $dkyt'y kdpyth son, en realidad, heteréclitos, cuya -z- final es ana-
l6gica de los nombres-raices. En el Rg-Veda no hay atestiguada ninguna forma de plural de ningu-
na de estas formas. Es mds, en todo el RV no hay atestiguado ni un sélo n.-ac.pl. neut. de un tema
en oclusiva, ni siquiera de los escasos adjetivos de tema en oclusiva del RV. Ello coincide con el he-
cho de que het. #ir se utiliza como singular y como plural (vid. ]. Friedrich 19747 58). Asi pues,
podemos concluir con bastantes garantias que los escasisimos sustantivos neutros de temas en oclu-
siva carecfan del colectivo correspondiente para la expresién del plural.

A partir de estos datos podemos reconstruir el proceso que lleva de la situacién original al esta-
do atestiguado en las diferentes lenguas por medio de tres fases, pertenccientes dos de ellas al indo-
europeo reciente y una a las lenguas individuales. En una primera fase los raros temas en oclusiva,
siempre partes del cuerpo, no formaban ningtin «colectivos. En cambio, para la expresién del plu-

_ral el resto de los temas tenfan la posibilidad de formar un nombre colectivo que flexivamente era
singular, tanto en los casos rectos como en los oblicuos. El adjetivo y el verbo conciertan con este
colectivo en singular (vid. § 1}. Para la formacién del colectivo hay dos procedimientos derivacio-
nales que aparecen en distribucién: 1. el sufijo -éh, para los nombres temdticos; 2. la derivacién
apofdnica del tipo ya descrito en ¢l resto de los temas, salvo los temas en oclusiva. Pero ademds,
junto a esta posibilidad, era igualmente viable la expresién del plural por medio del puro singular
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neutro, siempre y cuando no se pretendiesc realzar especificamente la, pluralidad. Esquemdtica-
mente podriamos representar esta primera fase de la sigulente manera:

Tema Expresién del singular Expresion del plural
oclusiva Adj. sg. + neut. sg. Adj. sg. + neut. sg.
*hésu berd *hbsu kerd
n 1 L s, i, uy heteréclitos Adj. sg. + neut. sg. Adj.sg. + colectivo (RéSaDe)
*hésu génb,os hésu Génh,os 1/
Adj. sg. + neut. sg.
“hyésu génh,os

Temiticos

Adj. sg. + neut. sg.

*h,ésu uérdbom

Adj.sg. + colectivo (tema + éh,)
*hyésu yerd éh, /f

Adj. sg. + neut. sg.

Y ésu yérd®om

En la fase segunda los otros temas vocalicos (es decir, los temas en -2 y en -u} abandonan el pro-

cedimiento derivacional apofénico para la formacién de colectivos y adquieren el sufijo -4, Los te-
mas temdticos con -é4, y los pronombres, que, como hemos visto, formaban colectivos por medio
de la adicién de - f-eh., sirvieron, sin duda, como medelo. En esta fase gracias a la incipiente ge-
neralizacién del sufijo -4, se reduce el uso del singular de los sustantivos para el la expresién del
plural, si bien el adjetivo sigue concertando con el sustantivo en plural. La representacién esque-
mitica de esta situacién podria ser la siguiente:

Tema Expresién del singular Expresidn del plural

oclusiva

Adj. sg. + neut. sg.

*h, b berd

Adj. sg. + neut. sg.
o, bsu berd

-1, %, -4, -5y heteréclitos

Adj. sg. + neut. sg.

Adj.sg. + colectivo (RéSoDa)

“hyésu Fénhos b ésu génh,os

L, -3 Adj. sg. + neut. sg. Adjsg. + colectivo (tema + £)
*h,ésu péku hésu péleuh,

Temdticos Adj. sg. + neut. sg. Adj.sg. + colectivo (tema + é5,)

*hésu yérd®om *hésu wérdbéh,

La fase tercera es independiente en las distintas familias lingiifsticas indoeuropeas y es la mids
compleja por incluir un conjunto de fenémenos paralelos, pero no siempre uniformes en las distin-
tas lenguas. En esta fase se produce la gramaticalizacién del fenémeno, es decir, las antiguas formas
de colectivo se reconocen sincrénicamente como las formas plurales paradigméticas de los singula-
res correspondientes, lo que tiene amplias implicaciones. En los casos oblicuos deja de utilizarse las
desinencias del singular y sc utilizan las del plural masculino, lo que se ve favorecido por el hecho
de que también en el singular las desinencias de los casos oblicuos son idénticas para el masculino
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o comun y el neutro. El adjetivo deja de concertar con el antiguo colectivo en singular y pasa a ha-
cerlo en plural (proceso que apenas afecta al hetita y parcialmente tampoco al védico y al avéstico
antiguo). Por otro lado, el hecho de que exista un plural morfolégico de los nombres neutros im-
pone que se forme un plural para todos los nombres neutros y que el singular ya no pueda usarse
como plural. Mis tarde incluso el verbo acabard adquiriendo la concordancia plural (pero no en
hetita, avéstico antiguo., 4tico ni parcialmente en Homero y Rg-Veda).

Por otro lado, el sufijo -4, se reinterpreta como marca casual del n.-ac.pl.neut. y se convierte en
el procedimiento casi universal para la formacién del neutro plural. A la hora de formar los nuevos
n.-ac.pl.neut. de los temas en consonante con -4, se ofrecian dos posibilidades. Por un lado, hiper-
caracterizar los antiguos colectivos derivados apofénicamente con -4, como se hizo en cierta medi-
da en indoiranio y en hetita y como acabé convirtiéndose en la norma en germanico, al menos en
algunos temas como los temas en -z Por otro lado, se podia afiadir la nueva desinencia al tema tal
y como aparccfa en el n.pl. de los animados, es decir, mayoritariamente al tema con grado e sufijal.
Es decir, si tenemos un n.pl.m. 8. de epel’s < *uph du-es (véd. urdvas), se forma paralelamente un
n.-ac.pl.neut. **urh éu-b, > gr. evpéa, en lugar de la forma esperada, esto es, *elpd, véd. writ <
*(h, jurHdb, A partir de ahl formaclones del tipo gr. yévn [ yévea < “Génhes-h, dom < *uasteph, lat.
genera < *génhes-h,, lat. semina < *seh,men-h?, e.e.a. slovesa < **/eleuesehz, 1rl a, sléibe < **"es—(e)/y ,
etc. eran perfectamente esperables.

Mientras que la hipercaraterizacién de antiguos colectivos es relativamente frecuente en in-
doiranio, fa adicién de -%, al tema con grado ¢ sufijal estd completamente ausente®® en védico y
en avéstico tenemos sélo un ¢jemplo seguro (Y.53.5 six*dni < *keHs-yen-£,>') y otro probable
(Y.37.3 naméni>* < *Hnehymen-k,). En hetita este procedimiento es, en cambm relativamente fre-
cuente, especialmente en los adjetivos en -/ y en -u, p.ej. meggaia < *megeih, (cfr. ac.pl.c. megaus <
*megeins), salla, suppa y kariila con -a < *aja < Yeih,%; asaua < *hesenh, (cfr. acplc. asamus),
pargaya < *blerdleuh, (chr. ac.pl.c. pargaus, pargamus), idalaya (cfr. ac.pl.c. idalamus). El hecho de que
este procedimiento afecte en hetita al adjetivo, pero no al sustantivo que presenta el procedimiento
que se generalizd en la fase dos, es decir, la adicién de -4, al tema puro, es decir, con el sufijo -0 -z en
grado cero, al igual que ocurre en indoiranio, p.cj. het. genuna < *@nuh, «rodillasy, no es gratuito.

En efecto, esta discrepancia se explica por la diferente cronologia de las dos formaciones. Duran-
te la fase segunda de evolucién que hemos descrito los temas en -7y en -# formaron su colectivo
plural afadiendo -4, directamente al tema, como ocurre también en indoiranio. En esta fase, sin em-
bargo, los adjetivos todavia segufan concertando con los antiguos colectivos en singular, de modo
que no se formé el «colectivo» o plural correspondiente de los adjetivos en -7 y en -#. Cuando, den-
tro de la hsitoria de la lengua hetita, los adjetivos comienzan a concertar con los n.-ac.pl.neut. en
plural surge la necesidad de crear plurales de adjetivos de temas en -7 y en -u. Para ello no se utiliza
el mismo modelo que para la formacién de los sustantivos, sino que se forman tomando como mo-
delo os n.pl. del género comdn de estos temas y afiadiéndoles la desinencia de n.-ac.pl.neut., esto

s, -#,> 4. En indoiranio prevalecié, en cambio, [a analogfa con los sustantivos en -7y en -u sobre la
tendencia a modelar el n.-ac.pl.neut. sobnbre el n.-ac.pl.m. o f.

4 Asf se podtia explicar también el n.-ac.plneut. de la 31 Vid. nota 6.
cuarta declinacién latina (-ua < *oue < *ewh,), si bien 52 Para la determinacién de esta forma como ac.pl.
otras explicaciones son también posibles (vid. G. Meiser ncut. vid. J. Narten 1985 con mds bibliografia y discu-
1998: 147). 5i6n del problema.

¢ No podemos excluir que se deba al intento de % Vid. J. Friedrich 19743 50.

evitar la ambigiiedad con el loc.sg.
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De este modo obtenemos una visién coherente de fa formacién del n.-ac.pl.neut. en las diferen-
tes lenguas. El punto de partida es que los nombres neutros no formaban un plural. A pesar de ello
s1 se querfa realzar la pluralidad de un sustantivo se recurria a la formacién por procedimientos deri-
vativos de un colectivo, que concertaba con adjetivo y verbo en singular. Estos procedimientos deri-
vartivos son dos diferentes y estdn en principio en distribucién: 1. la derivacién apofénica del tipo
ReSoDg, que es el procedimiento normal con los nombres atemdticos; 2. ¢l sufijo -%, que se utiliza
en los nombres temdticos, afiadiéndose al grado ¢ de la vocal temdtica. La escasa vitalidad de los pro-
cedimientos derivativos apofénicos en el nombre en la dltima fase comin indoeuropea tuvo como
consecuencia que se iniciara un proceso de generalizacién del sufijo -4, que en primer lugar afecté a
los sustantivos de los temas en -7 y en -u. En una dltima fase acabé extendiéndose incluso a los te-
mas en consonante, convirtiéndose en una desinencia y no un sufijo y funcionando como tal. Ello
implicé que primero el adjetivo y luego el verbo pasardn a concertar con estas formaciones en plural,
lo que tuvo como consecuencia la formacién de n.-ac.pl.neut. de adjetivos por procedimientos que
no siempre coinciden con los antiguos de los sustantivos. Esta dltima fase de la evolucién tuvo lugar
después de la fragmentacién dialeceal del indocuropeo y por ello afecté en diverso grado y de distin-
to modo a cada una de las lenguas.
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