LUTERO, (CATOLICO?

A partiv del 31 de oetubree dltime —dia del aniversario de Lu-
tero— son muchas las revistas, tanto protestantes como catalicas,
que han ido publicando trabajos =zobre el gran revolucionario
religiosn del sigle XVI que se opuso al conformismo cristiama
de su dpoca.

Y todos comneiden en la imporiancia de esta gran figura de
I# historia moderna, ante «los abusos, las confusiones ¥ loj
desdrdanes gue exlstian en el siglo XVI en ¢l campo de Ia teo
logia, igual que en el de la fe v en el de la prictica crisbianae (pro.
fesor 1. Hoffmann, de la Facultad de Teologin Catdlica de Es.
trasburge).

A Lutero hay que rendirle justicia, ¥ sobre tode nosotros, los
espafinles, que tantn hemos dicho v hecho contra él, con evi
dente injusticia y parcialidad, Es hore de que comprendamos
bien que hemos recorrido un large caming en el mindo catd-
tico, desde el ano 1964, en que el padre Yves Congar, 0. P, decia

que «Lutern tiene todavia hoy entre los catdlicos muy mal nom-

bees, hosta nuestros dias.

Este mal nombre que los catdlicos hemos puesio a Lutero
ha deformado la fipura de cste vivo pensador del cristianismoe,
que unfa a sus calurcsss Jces una activided desbordante. Con
nueslra postura negativa, adoptada hasta hace pocos afios, =no
se mindid justicin —continiie diclendo ol padre Congar— ni a
su tntencidn fundamental ni incluso a su verdeders pensamisnia
religicsns,

Por eso el primer paso gue los catdlicos deben de emprender
—como hizo hace anos el profesor catdlico de la Universidad
de Maguneia, Toseph Lortz— es deshacer el =gigantesco malenten-
didoe que exisle én tomo a esta figura religioss cristiana.

Hace casi cuptro afos se publicd en Espafia por primers ez
una seleccion de las obras de Martin Lutere, v vo escribi el
prélopo de este libro editado por un grupo de evangélicos es-
pancles. ¥ lo hice consclents la necezsidad que tenemos los
catilicos, ¥ en especlal los espafoles, de aportar algo gue sen
combracio a esta radiclonal postura negative adoptads con el
reformador evangélico alemén,

Cunlguier catdlico gue lea esto empezara o preguntarse si
ma @5 entonces verdad qluc las cusiro principales ensefinnzas de
Lutero resultan imposibles de conciliar con el pensamiento de
la Iglesia catdlica. Y, ademds, si no cs verdad que fue o un in-
mornl, tal como le describid o] injusto dominico padee Denifle,
o ol menns un angustindo’ newetico lleno de remordimientos,
como pensaron el jesuity Grisar o el candnigo francés Christiani.

A todo esto habria que comiestar gue hay una lista casi in-
terminable de tedlogos catdlices —especialistas en historia o en
degmiética— que han hecho [ reivindicacion ideclépica ¥ prictica
de muchas actitudes de Lutero. Fueron los historiadores Jedin ¥
Lortz, en Alemasnin, o el profesor Vignaux, en Francia, O los
pensiadores germanos 1. Hessen v Karl Adeam, asi como los Foos
ceses padre Yves Congar, 0. P, L. Bowyer ¥ Biog, 0. P, Lermi-
nando por les anglosajones Todd ¥ Tavard.

Hoy ademads 2 esta larga lista tendripmes que afadic ¢ i
bajo del pdreoco alemdn F. Richter, que estudin al mismo tiempo
la figura de Ienaclo de Loyola ¥ de Martin Lutero en un sentido
de acercamiento positive; el tedlogo Ho King v ocl padre
5. Phirtner.

La primers cosa que es necesanc que acepten los catdlicos,
porque o5 una afirmacidn de simple sentido comin que a wodos
debia hacernos meditar, e5 gue sno exdste ningln juicie oficial
sobre Lutero al que un catdlico lenga que estar necesariamente
Ubjjggdlj‘jl como recuwerda con un poco de ironin Karl Rahe
mer, S

Dehinmaos pensar un poco mis imparcialmente acerca de tan-
tas ¥ tantas afirmaciones gue han cormido de Boca en boca,
o ode pluma en pluma, dando por supuesto lo gue estaba sin
demosLrar.

andg un pequefio recorTido sobre las cuatra alirmaciones
hasicas luteranas, lo veremos mis claro, ¥ Ias compranderemas
a la luz de las investigaciones de alguenos tedlogos catdlicos,
para llegar & eotender asi el sentide gque hoy puede darse —des-
de el punto de vista de la Tglesin caldlica— a las ensefianzas
hisicas del reformader Lutero; 1) Ia Biblia sola, 2) 1a soly gracia
de Dins, 31 Cristo, unico mediador, ¥ 4) la sola fo

La sola Biblla cs una afirmacidn gue se encuentra en el
pensamisnto catdlico-romano tradicional, ¥ que fue deseublerta
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par el iedlogo Kuhn en el sigle gasnd.c. v ampliada ¥ desarrollada
or el pensador, también catdlico, Geisclmann cno este siglo
o, que sov un empedernido lector de los siempre actuales v
profundos escritos del cardenal Newman, habia Eeido hace mu-
chos afios su opinidn —bicn razonada como catdlico que cra—
de que los articulos bisicos de la £, los que son necesarios parn
llamarse uno creyenic, cstin en la Bidlia, ¥ no hay que acudic
a otres uentes extrafas o la misma. La dcadicion no oes algo
e o aiade @ nuestro libro sagrado, sino que o5 [a misma
?5 viva existente en la comunidad cristiang, gqee ahonda ¥ pro.
fundiza en la dnica palabra inspirada de modo infalible, Pa.
labea que se contiens suficientemente en la Biblla. Ya 2é gue
otros fedloges catdlicos no plensan asl; pero después del Can.
cilla Vatlcano I nadie puede combatir como heterodoxa esta
doctrina que parecerd nueva a muchos catdlicos,

La sola gracia de Dbos ha side clamamente redvindicada en
esl0% afing por &l antiguo paslor prolestante Frances, v hoy fed-
logo catdlico casi de corte conservador, padre L-::-ul{ Bouyer.
Aportando una documentacidn de los primeros concilios de la
Iglesia, dernuestra eate relipioso del oratorle fondado por el
cardenal Bérulle, que la salvacton vlene de la sola pracla; aun-
que hoy zabemes que esta gracia, en principio, se conceds a
todos zin acepcidén de persones, ¥ que fructifica, aungue sen
misterinsamente, en lo mis hondo de las conciencias bumanas,
que son auténticas v de buena fe.

Que Cristo sea el tinlco medisdor es una doctrina puesta an
claro por tedlogos catdlicos fan tradicionales como el padre
Lénnerz, 5. 1, o los més progresivos padre Schillebecckx, 0. B,
o el fino tedloge francés Abbe Rend Laurentin. Todos cllos han
luchado contra los excesos de los maridlogos catdlicos gue han
pretendids colocar o Mare en una funcidn que casi cclipsa a
In funcion dnics e irrepetible del Sabvador Jesos,

Por ultimeo, la ensefianza de la sola fe, como dnico caming
de justificacion v salvacidn, o5 fambién une docirina que se
entugnird incluso de acuerdo con el Concilio de Trento, gue fue,
por atro lado, tan antiprotestante, Todo elle ha side demostrado
por H. Kiing, analizando T:e o] concepto de fe en el protestantis-
ma —y sobre todo en el tedlogo protestante Karl Barth— es
un concepie vivo ¥ complejo de fe, que neda tene gue wver
con la fe puramente intelectual que se nos ensefd en nucstros
cilecismos, ¥y ofgue results —esta dltima— una Fe casi moerta
n la vide cristizna, porgue dnicamente se tratp con ella de acep.
tar abstractamente unas doctrinas concepruales. Pero para el
Muewo Testamento, como para Duters, la fe era una entregs
plena del zer humano, que inclufa los aspectos intelectuales ¥
vitales cn la actimad del hombre cristiano. <Los textos de Lutero
nunca excluyen, sino que, al conirario, incluyen en la fe tam-
bién la caridad, la esperanza ¥ la préctica de las ohras mora-
less (T, Hoffmann).

Por si todo esto fuerp poco, en lo reivindicacion que los ca-
tolicos hemos hecho de alunas de Ies ensefionzas bisicas de
Lutero, tenemos gue aftadir gue ¢l mismo afirmd, en medio de
los atagues més virlentos que hizo contra Roma: spuedo equi-
Vooarme, pero ounch serdé un hersjes, «Porque —como dice el
tedlogo catdlico K. Adam— desde lo mas Intimo v secreto del
alma sepuin unido, o pesar de todo, a la [glesia tal como em
entoncess, ¥ ahore nos dameos cuenta de que fas divergencias que
pudicra haber en cstos puntos basicos propugnados por Lutero
y en muchas de las afirmaciones con las que crticaba la teo-
Iogie, o las costumbres eclesidisticns de aquel tiempo, habia un
gran fondo de razén. De tal modo que ne se lo puede llamar he-
reje, en el sentido gue le da la Biblia a esta palabr, o en el
sentido que la Iplesia lo dio hasta legar al Concilio de Treoto, ¥
en particular al Concllio Vaticano I. El profesor de Dogma, de
la Facultad de Teologia Catdlica de la Universidad de Munster,
as{ lo ha dicho: <El concepto de hersjia, en el sentide que lz da
la Biblia o la Iglesia antigua, no se puede aplicar a las Iglesias
de la reformas (W, Kasper, Dogma ¥ Evangelio).

JQuiere eoto decir que todo lo gue dijo Lutero es aceptable
para un catdlico, o pars un protestante? Nop no todo es acep-
table, hav. que contestar con toda sinceridad, Pero de abi o ha
cerly un mopstruo inmoral o un rebelde sin zentido hay un gran
pasa, «Hin decir que Luters ha side pura v simplemente un ce-
télice, picnzo gue lo ha side mucho mis de o que hemos creido
en la Iglesia catdlicas (J. Hoffmann, profesor de la Facultad de
Teologia Catdlica de Estrasburgo).
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