El cientifico sovidtico de fama
mundizl Andrei Sajarov ha reci.
bido en su casa de Mosci a los
periodistas  occidentales  —algn.
nos de ellos habian acudido a la
UR55 para asistit a los Juegos
(limpicos Universitarios— para
haceries unas declaraciones mso-
litas. Sajarov se prenuncia en
ellas contra Ja coexistencia paci-
fica v contra la aperiura hacia su
propio pais por parte de los pail
ses occidentales. Considera gue
g5 un asunto emuy peligrosoe
mientras na estd correspondido
por un movimiento politico inte-
rlor, salguna democratizacion de
la vida sowvietica, alguna reduc-
cidn del aislamients de la URSS
con respecto al mundo exteriors.

Lo insalito de esta declaracidn
ne g% lanto su contenido, sino el
mismo hecho de que se hava pro-
ducido, ¥ sun dentro de Moser,
Tampoco es sislada, En Londres,
el especialista en gerontologiz
Zhores Medvedey —perontélogo—
estd heblando de manera pareci-
da. El | de agosto le fue comumn-
cado gue se le priveba de su na-
cionalidad soviética, ¥ ha pro-
testado en una carta & la Emba.
jada sovigtica por lo gue consi-
dera  upa medida sabsurdas, al
misiee Hempe que anuncia gue
regresara & la URBS le cueste lao
gue le cueste, Mientras, su her-
mano manticoe en la URSS gue
la libertad de prensa, lag eleccio-
nes democriticas v ootros dere-
chos individuales no son opuestos
a la letra ni al espiritu del mar-
xismo-leninismo, Koy Medvedey
&5 comunista; es uno de los me-
jores tedricos, ¥ osus ideas estdn
axpuestas en el aLibro de la de-
mocracia secialistas, de amplia
difusian.

Lag dos vias

En Qccldente, como parece 16-
Eico, estas opiniones se explotan
con abundancia; se publican, se
destacan, se comentan, Una de
las explicaciones gue se dan es
Iz de gue en la realidad, a pesar
de su contenido acusatorio, estin
demastrando una nueva politica
sowistica inversa: la de s toleran-
ciz. Por el hecho de permitirse
sin grandes represalias —Zhores
Medvedev ha sido privado de la
nacicnalidad soviética, pero pre-
viamente habia sido sutorizado a
marcharse al extranjero— pare-
cen ya prucha de una lelerancia.
La URSS, al presentarse a Ja nue-
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LA POLITICA
DE TOLERANCIA FAVORECE EL SURGIMIENTO
DE OPINIONES CRITICAS

URSS: LOS DISIDENTES

v fase de la Conferencia de Se-
guridad ¥ Cooperacidn en Euro-
pa quc ha de abrirse en septiem-
bre, podrd decic que estd cum-
plicndo las normas de libertad de
circubacidn de ideas v de «per
meabilidad de fronterass, gue
fueron establecides y eceptadas
en la primers fase,

Otra inferprefacion es la de la
zlucha por el poders. Habria en
¢l Kremlin personas dispuestas
0 unA correspondencia MAayor cn
la apertura interior ¥ la exterior
—aquiza el propic Brejnev— opues-
ta a un grupo méz conservador,
mas antiguc, mds stalinista; la
preponderancia de aquéllos en
cste momente favoreceriz la ex.
presién de las disidencias,

Una tercera apinion sostiene
todo lo contraric: gue es precisa
mente la fraccidn dura la que estd
tolerando la oposicidn para cul-
par a la blanda, para enfrentarla
con las consecuencias de su aper.
turismo, ¥ gue ¢n un momento
dada tendria una reaccion fuerle
en la que caerfan no solamente
los intelectuales, sino gquienes les
sostienen desde el partido y des-
de ¢l poder. Esta dltima es la
teoria faverita de los grupos oc-
cldentales mas cerrados ¥ mas
antiseviéticos, como los que e
nen sus centros de propaganda
en Viena y en Berlin, para utili-
zarlas en favor de la reserva, de
la dureza, del antiaperiurisme,

La disidencia  sovidtice  tiene
dos vias bastante sefialadas. Una
es la que expresa su oposicion
desde dentro mismo del comu:
nisme, desde la teords marxista-
leninista, como Ja de Rov Medve.
dev; el sistema de la URSS serin
para ellos una corrupcidn  del
marsismoe, una impostura reali-
zada a partir de la época de Sta.
liey, guizd como necesidad de res.
ponder a las amenazas exteriores,
[FErD que en ningdn case liene ra-
zon de existir. La oira via es an-
ticomunista, ¥ tiende 2 creer que
la falta de libertades individuales
e consecuencia inevitahle del sis-
tema. Por otra parte, aungue par.
ticipande alternativamente de es.
tas dos teorias, estdn los arusis-
tass; aquéllos que creen que lo
importante es el alma rusa ¥ su
cultura ¥ su civilizacion, v mante-
nitndolas o sacdndalas a flote el
pals cambiard.

El zinforme
Sajarows

Sajarov e5 un ejermnplo del cam.
bio de la primers viz & la segun.

da. Su primer escrito, el famoso
«Intorme  Sajarove —TRIUNFO
lo publicd en 1968 (namero 323,
10 agosto}—, contenia gran parie
de las ideas gue [ucgo desarrolla-
ria el tedrico Medvedey, Ciudada-
no de enorme pesa en la vida so-
vidtica —se le llamaba «2l padre
de la bomba de hidrdgenos—, co.
menzd desde dentro mizmo del
répimen las criticas contra él, v
¢l informe estaba dirigido al G
bizrno.

Consideraba entonces que el
marxismeleninismo estaba por
encima de todos los oiros siste-
mas paliticos conocidos, ¥ que
su relzeién con los paises occi-
dentales no poedia hacer mds que
demostrarlo; pero cse sistema cs-
taba en peligro de enguilosarsc
por su cierre sobre =i mismo, su
falta de contactos, Dentro del pais
deberia haber libertad abscluta
de opiniones v de expresidn, Veia
todla ello desde un punto de vis-
la cientifico: la ciencia no es ni
puede ser dogmatice, sino que del
contraste de opiniones v de inves-
tigeciones entre cientificos gque
5¢ comunigquén libre v abierta-
meénte sus resultados individuales
puede surgir el gran descubri-
mignto, En la vida diaria v en la
vida politica;, las cosas no tienen
por qué ser distintas.

En cinco anos, Sarajov ha mo
dificado fuertemente sus posicio.
nes hasta salirse del sisterma, En
las decleraciones a la televisidn
succa que ha hecho muy recicn.
rernente, Sejarov ha comenzado
1 definirse mas como liberal que
como socialista, ¥ a considerar
que el socialismo en la forma ac-
tal de la URSS s emparenta
mucho con el capitalismo; un ca-
pitalismo de Estado. Tnclusg ha
comenzado & critfcar la feoria
marxista, cuando antes sdlo cri-
ticaba la practica en la URSS, La
conferencia de prensz a los pe-
riodistas cocidentales le sitiie atin
mas alld, en el extremo de pedir
un nuevo blogueo extranjero para
50 pals.

Se suma asi & los que sostienen
gue ¢l marxismo-leninisma es in-
villide por si, como fue el caso

de Sinvavski v Daniel, o como la

de Amalrik, que definfa su posi-
cidn respecto al régimen con una
frase tomada de un escritor ho
landés que se referia ala Iglesia
de Roma: «Una firma con la cual
hemos cesado hace mucho tiem-

po de [ener negocios espiri
fLalesn,

El acaso
Soljenitsine

Probablemente el mas arduo
defensor de esa linea es Soljenit
sin, el novelista tan apreciade en
gl extranjero después de su disi-
dencia que g2 le ha premiado
con el Nobel —comoe ocurrid con
su precursor, Pasternak—; puede
considerirsele ent re los erusis.
tass. En su libro —publicado en
Ezpafia el afio pazado— sAposio
142 ticne una especie de gusio
por retratar Ia historia de su pais
en un sentido determinado: Ru-
sia podia haber ganado la guerra
de 1914 de no heber mediado la
insurreccidn, v el comunismo en
ege casn no s habrfa producido.
Tesis mis bien incongrucntes,
porgue o guerra de 1914 no foe
MAS gue W molor para que esta.
llase una revolucidn pendiente
muchos afios alrds entre el zaris-
mo ¥ el pueblo, ¥ en ningin caso
era previsible la perpetuacion del
régimen de los zares cuya cruel-
dad antipua ¥ sostenida tenia ca-
racteristicas absolutamente inde-
seables (véase sMemorias de un
revolucionarios, del principe Ero-
potkin, gue acaba de publicarse
en Espaiia).

Soljenitsin vive y escribe ahora
en las afueras de Mosci, pere no
tieme permise de residencia en la
capital, que es donde vive su se-
gundzs esposa. Fue durante algin
tiempa residente en la cosa del
Famoso violencelista Rostropo-
vich, gue también estd en la linea
de I disidencia,

Ahora, el 21 de agosto, ha cs
crito una carta al gobierno —cuya
copia ha comunicadoe & 1a prensa
extranjera— protestando de que
no le den permisa pard entrar én
Mosci: «Soy libre de vivie donde
lo crea necesario. Nadie, ni si
quicra las mas altas autoridades,
tienen derecho de propietaric
sobre mi que les permila sepa-
rarme de mi familia, Aprovecho
esta ocasion de recordsr a uste-
des que ¢l ticmpo de los siervos
ha terminado cn nuestro pais hace
clento doce afos, ¥ que la revolu-
cion de octubre, como se dice,
ha barrido los dltimos vestigios.
Mo puedo comprender gué consi-
deraciones legales o humanas
pueden motivar que & un marido



Saljenitsin, un =rusistas,

s le 1mpida vivir con suomujer
v a un padre con sus hijos; no
o comprenderda si no tuviese
una larga experiencia de gque ni
ung ni otra de estas consider-
cipnes exislen en nuestro paiss,

Mo san, repitamoslo, estas pro.
testas o estas posiciones las gue
mis llaman la atencién de los
ohservadores de la politica sovié
tica, sino el hecho de que existan,
La realidad es gue las obras de
los autores prohibidos circulan
en ediciones clandestinas o en
multicopistas hasta tal punto de
que nadie realmente ingeresado
en ellas las ipnora, como circula
ln. famosa <Crdnicy de los acon-
tecimientos actualess, que lleva
va publicados 28 nameros clan-
destings, o los libros editados en
el extranjero con falsos pies de
imprenta soviéticos, gque entran
con gran profusion en el pais,

La idea de que la policia sovié-
tica es la mis eficez del mundo
¥ que la represidn contra cual.
quier disidencia cs implacable, no
concuerds con esta situacion de
hecho, Es o que hace pensar gue
hay uma tolerancia y que esta {o-
lerancia tiene unos fines determi.
nados: bien la de poder mosirar-
la en la conferencia de Helsinkd,

bien lz de continuar abriendo un
camine gue ¢ inaugurd con la
destalinizacion ¥ que tiene sus
altos ¥ sus bajos, pero gue parc.
ce claramente emprendido. Hace
unos afios nadie podria imaginar-
s& que Soljenitsin o Sajaroy po-
drian hablar con tanta libertad
desde sus propias casas de Mos
c. En tiempos de Staling ni se
habria llegado 3 conocer su exis.
tencia [usra del pais.

Sin embargo, oficialmente estas
disidencias contintan explicindo.
5 como maguinaciones de los
Serviclos secretos de palses como
Estados Unidos o como Alemania
(ahora se dice solamente sgdesde
el exteriors} v sostenidas por el
dinero zarista que contindan ma-
nejando lns organizaciones exila-
das. Hay en estos momentos un
proceso en pucrtas, el de Yakir y
Krasin, Serd interesante ver lo
que ocurre en &l y cudl es el des-
tino de los dos acusados de dis-
tribuir propaganda ilegal elabaora-
da en el exiranjero; de lo que se
diga en ese juicio v de la senien-
cla podein deducirse quizd cud.
les van a ser los proximos pasos
tlel gobierno soviético con respec-
to & la gohernacidn de su pafs.
E JUAN ALDEBARAN,

conciencla del hombre hacia estos problemas que, por ofra parte,

L0S DOS PROBLEMAS DE HOY -

Mo escapa a casi nadie, ni a los proplos bidlegos, que la palabrs
egologia ha dejado @e pertenscerles en exclusiva; ha zbandonado
las fronteras del léxico del especialiste y ss ha Incorporado al len-
guaje popular, con la consiguients disminucién de= su precisién en
favar dé un aurnento da su eplicacidn. Acufeda en un princlplo por
gl naturalista alamdn Ernst Hasckel en 1870, como clencla binldgics
del estudio de las relaciones de los seras wivos entre sl ¥ con el
medie ambiente, en un intento por proporcionar salidsz clantifica
& la antigua historia natural, es hoy eutilizadas y encantrada en se-
minatlos, noticlarios, mesas redondas, discursos, propsgands publi-
cltarls ¥ promesas politicas, E| fendmeno, de sobra conocido es
interpratable. desde wvarios puntos de vista, pero =e puede Intenter
explicarle sludiendo a dos causas: la primera, altruista; la segunda,
nociva. De un lado, la entrada en Espafa, con retraso considerabls,
dal movimlento mundial que s2 alzé en favor de la defensa del en-
tarno netural, provocd la adhesidn inmediata de grupos entusiastas
que tomaron sobre =0 1a tarea de sensibilizar al pais, Otros sectores,
&n camiio, apréciaron 833 maalvidad de un modo bien distinte, méas
utilitarista y oportunisticementa.

Las ajemplos podrian multlplicarse, paro no s mi intencidn este.
diar aqui el complejo fandmeno =ociolégico de la repantina toma de

N0 S0N MUEVDs, aunque alcancen hoy su mixime virulancla. NI tam-
poco anallzar hechos tan sorprendentes como el de que se heya en-
contrado en la problematica ecoldgiea un medio de diversion (en el
sentido tdctico] u ocultacldn de las causas inmediatas de muchos
graves problemas humenos, entre los que se encuentran, paraddji-
caments, |a propia degradacidn dal medio amblante, De ahi & favo:
recimients de la proliferacion de asociaclonas proecolégicas o pro-
tecclonistes [en realidad, o veces, protegidas), carentea de fusrza
aficaz pera combatir de raiz los desmanes ecoldgicos, sin negar sy
beneficio coma fuentes Informativas o de concienciacidn masiva.

De acuerdo con un diche comiin en los Estados Unidos (cito agqul
al ecdlogo Kormondy), las tres «Pe zon las grandes amenszas de
la Humanidad: Poliution, Population and Poverty, esto es; costami-
nacidn, poblacion ¥ pobreza. Las dos primeras entran de llens en la
competencia profesional del ecdlogo y les tres le afectan como
PErsong.

La ecologia no es, sin embargo, piedra filosofal alguna, magico
exorcismo contra los intereses particulares o el desarrollo mal plan-
teado. (A nivel personal, los ecdlogos estin hartos de ofr hablar
de degradacion del madio amblente como un mal inovitable [7]
ligedo al progresn [7] industrisl y al Incremento demografico.) La
=cologla es simplemente une rama clentifice interdisciplinaria comao
casi tode la blelogia moderna. Heblar de contaminacion, de creci-
mignto de la poblacién, de desaparicién de especles, no es hablar
de ecologie o en ecologia; es simplemente denuncler problemas gue
competen 8 la misma, dado su objeto de estudio, por lo cual es la
encargada de suminiatrar base cientifica & los programas de lucha
contra estas cuastionss que afectan a la calided misme de la vida,
La ecologia s tan eséptica y llbre de partidarismos como o pueds
ser la etologin —la otra rama polémica de la biologis— o cualguier
otra clencia; pero es evidents que, tenfo una como otre, pueden
ser sutilizadas-, porqua embas pusden decir muches coses al hom-
bra de haoy.

La ecologla tiene, por tanto, planteados dos problemas: el evitar
¥ denunciar au manipulacion con otros fines que no sean en defznza
de ssos naturales y comunes, y ol mis sstrictamente profesional de
la rezolucidn del desastre ecologico. Los dos estdn intimaments rels-
cionados; &l pesimismo me alcanza en ambos, Jlos ecdlogos tienen
la palsbre? @ FERNANDD PARRA. ¢




