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Sobre
la historia
de Ia filosofia

La historia de la -
losofia es probablemen-
te la tnica posibilidad
acedémica de filosofar.
51 se guiere gue la fi-
losoffa sea de alghan
modo un saber trans-
misible —y no puramen-
te la experiencin discur-
siva de una subjetividad
que intentn situarse en
Ia cultura y la historis,
irreductible & npormas
Ecnerales, & inensefiahle,
por tante—, hay que ce-
fiirse a la narracldm del
camino seguido por la
palabra hacia la libe-
racidén gue es plenitud
se puede contar al otro
¥ silencio, Lo dnico que
es de dinde nos viene
la [rigil riqueza que te-
nemaod, fo el modo de
aumentarla o de inver
ticla juiciosamente, El
problemn s lograr una
historia de la filosofia
qué seq auténtice logro
especulativo ¥ no sim.
ple pedagopta.

Siempre 22 nama des
de_un-punln de vista;
quien cuenta algs, ante
todo e cuenta a i mis-
mo, define una perspee-
tiva. En historia de la
fllosofia esto s acusa
primordialmente, sobre
todo en los fextos es
critos desde la supers-
ticidn de la objetividad.
La mirmda retrospecti.
vit uarda siempre me-
maria de su origen y
biwe confluir las lineas
o traves del tiempo has
ta prefigurar una pos
tura: la del marrador,
Cuizd un auténticn H-
ldzofo se defina por su
capacidad de impulsar
una lectera vilida del
resto de la filosofia, Ma-
turalmente, na todas las
posturas  [filosoficas se
revelan igualmente efi-
caces a la hom de re.
leer el discurso de los
Grandes Antiguos; alpu-
nas mos dan una ver-
sldn tan trivial del pen-

samienio, que se desca-
lifican de inmediato a
i mismas —y esto, o
Por inexactas Histdrica-
mente, SN0 pOTQUE Do
nes interesn que ¢l pen-
samiento sea trivial
Hegel hace de toda la
historia de la filosofia
ung grandioss excursidon
del espiritu hacla la Ale-
mania decimondnicy;
Bertrand Russell la con-
siders un comjunto de
anetdotas que eniretie-
nén la espera del muon.
do hasta 1a llegada del
miétado cient{fico: Tulidn
Marias la ve como una
serie de cxeesos con-
trapuestos  gue  hallan
su sintesis final en e]
raciovitalismo. de  Or.
tega... Nada puede ser
mis diferente qoe es
tias ires obras gue ha-
blan de lo mismo: por
ejemplo, parece que
50lo Hegel ha sentido
la necesldnd de que hu.
hitra pensamlento, lo
que transforme cornple-
tamente el zentido de
su discurso respecio al
de los otros dos,

Para pallar la unila.
teralidad de las con-
cepoiones se inventd la
historia de Ja flosofia
escrita por varios, cm-
press gué podemos ¢a-
lificar de ftil disparate,
Disparate lo es, zin
dude, porque la inter-
pretacitn  filosdfica de
cada autor exige la de
toda Iy historia de la
filozofia, con lo- gue
cgda exposicidn parcial
fqueda prefada de inex-
pPrests remisiones o An-
lecedenies ¥ consecuen-
tes no formulados, pero
&5 0til porque permite
que cada cual hable del
punta gque le duele en
filosofin, evitando que
ciertos autores seap ira-
tados como simple
trinzito hacia lo que ]
finica  autor considers
spunto altos Matural-
ments, hay gque exclulr
del rango de historiaz
de la filosofia escritas
POT VArGS Sulores ague-
las cuyos autores pien-
san 1odos 1o misme, por
imposibilidad polftica
de pensar cosa alguna,
omg ocurre con la de
la Academia de Clens
cias de Mosca, gue tuvo
la humoracda de editar
Grifalba, cuyos dos pri-
meros tomos despachan
toda la filosofia hasta
Marx ¥ Engels —ya

primero lega, % no re-
cucrdo mal, hastn He
gpl—, mientras que los
cinco restantes se ate-
Fean en recensionar los
fascinantes avatarcs del

‘mgterialismo dialécticn

en los 1dltimos ochenta
afios, contando al sumi-
&0 lector las sorpren-
dentes teorfas sobre el
devenir de ja materia
de inmerecidamente ig-
notos personajes de Mo-
vosibirsk o del Beluchis-
tin Oriental, Mis wen.
tura tienen én este cam-
po la colecticia histo-
ria qua editd la =Pléis.
des, ¥ gue entre nos.
otros esti dando a la
imprenta Siglo XXI, o
ain mas Ia espléndids
que dirige Frangois Chi-
telet, orientada segin
Ui Stgestivo comprormi-
40 critico v antiacade
micista, en la que co-
laboran los mejores es
pecinlistas franceses en
cada discipling (parece
que esta 1ltima  tam.
bién va a ser pronto
traducida al castellans),
En genecral, estas obras
colectivas marcan Ia li
nea mas probable de
trabajo actnal, v em-
presas como la de Ab
bagnano, tan estimable,
o Bréhier, parecen irre.
mediablements «pasa-
dasgs, pese a que, Tepi-
vo, no faltan las obje
clones tedrics de peso
contid la creacion oo
legiada en este campa,

Destacy asi como In-
tempesilva, en el senti-
do pietzscheano de la
palabra, ln «Historia de
la filosofias, en dos o
mos, que ha escrito Fe
lipe Martinez Marzoa y
cdita 1a Editorial [temo
¢n su interesante Colec-
cidn Fundamentos (1).
Fl autor se anima a
emprender en solitario
la arelesgpada tarea de
contar la filesolfia, ¥ lo
hace ademas dedde un
punto de vista perfec
tamenie deterininado, ya
no muy en boga: el pen
samiento de Martin Hei.
degger, Su libro descar-
ta desde el primer me-
mento ¢l ser una obra
sencilla «ntile o «infor.
mativite; I tarens que se
pretende en €l ez funda-
mentalmenie especulati-
¥a:.56 trata de repensar

1} «Historia de la [Gle-

fa= [tomos ] ¥ X, de
F. Martinex Marzon, Edi-
torial 1stmo, Coleccidn
Fundirentos.

¢l discurso genernl del
pensamiento, Las refe-
rencias  histaricas, po
liticas o econdmicas san
précticamente inexisten-
tes, lo que en una épo.
ca de sociologismo exa-
gerado como ésta pa-
satd por muestra de
imperdanable idealismo;
sobre sste punto, mi
opinidn personal es que,
efectivamenie, los acon.
tecimientas politicos v
soclales de Ja época de
terminan la quisbra del
interés por los plantes.
mientas snatureless de
la Grecla arcaica v el
consacuente florecimiens
to de la sofistica o la
validez de la empresa
slstematicn de  Hegel:
PEro mo &5 menos cierto
que gl discurso especu-
lative tiene su propia
articulacién interna, su
proplo argumento, gque
puede ser narrado sin
constantes alusiones a
las cauwsas externas que
lo candicionaron. En
ocasiones, la  acumuls.
on de peripecias his-
téricas y de datos sobre
la simactdn politics del
imblio en que vivieron
los fildsolos terminan
por ser lo tnico que pa-
rece merscer recordar
%¢ de un discurso gue,
con razdn o sin ella, as.
pire a la autonomfia. Si-
guiendo I técnica hei-

~deggeriona, Martinez

Merzoa comienza elucl
dande la ctimologia de
Ins palabraz fundarmen-
tales —efin, logos, nous,
efcdfera—, que nace
ron en la Grecia arcaica
¥ de las cusles In filo-
soffa posterior, hasta
nuestros diss, Do serd
mits que un conflictivo
COMentario; no es agqui
Iugar de dizewrir |a siem-
pre discutible validez de
las etimologias heides.
geranas, sino de afie
mar el interés de esta
tarea clarilicadora que
sltiia la cusstion filosd-
fica en su terreno pro-
pio e irrcmediable: el
lenguaje. El punto de
vista heidepperianc se
revela comp inferesante,
como capar de dar ¥
darse cuenta del pensa-
miento - occidental; no
e5 ¢l finico, por supnes
to, mi —me apresuro a
decirlo— el que a este
cromisia le parece més
sugestivo; pero s au-
téntico pensamicnto, no
simple cientifismo o so-

chologismo en funciones,
Se Je puede Teprochar a
Heidegper ser heredero
e una tradicién esen-
cialmente afirmativa, de
cscaso  talento  critico:
no por ello deja de ser
el mds vilido intento
especulative habido en
el primer terclo del si
glo XX,

Felipe Martinez Mar.
zoz, de quien e lcite
recondar una excelents
traduccién ¥ prdloge de
aLa religidn dentro de
les limites de la simple
razéne, de Kant {(Alian-
za Editorial), ha reali-
zado un estimulante ire-
bajo creador de una
profundidad ¥ audacia
infrecuentes en Espafia.
Recomiendo su «Histo
rin de la filosofas a
quienes, mas alld de las
distintas orieniaciones
filosdficas ¥ de las L
mitaciones necesarias
en &l logro de un empe
fio de este porte, sepan
apreciar el hondo alien-
o de un pensamiento
que inguisre por Su o
gen. @ FERNANDOD SA.
VATER.

In libro
sobre
alle-Ineldan

Se¢ han publicado ol
timamente varios est
dios importantes sobre
Valle en la lines de e
novacidn critica inicia-
da alrededor del cente
nario. Los teabajos de
Greenfiel v Hormigon,
In excalente antologia
preparada por José Es
teban, el largo articulo
de Gonezdler Seara sobre
el teatro rural, las des
orbitadas opiniones en
torng a la polémica sur.
gida con motive de la
publicacién de «La cara
de THos» ¥ su remate por
cuenta de Zamora Vi
cente, figuran entre
ellos, Los estudios valle.
inclanianos  estuvieron
Slempre sujetos 8 un
grave riesgo, por lo me-
nis: el de perderse en
Ia vasta problemdtica
que una perscnalidad
comeo la de Valle susci-
ta, Un viejo problema
que conviene mantence
A la vista a la hora de
criticarlos, junto con la
proveriial dificultad de
su obra desde un punto
de vista conceptual.

Mos  fijaremos haoy,
con bastante retraso, en
el interezante y extenso
trabajo de Juan Anio-
nio Hormigdn, «Ramdn
del ValleInclin: 1a Po-
Litlea, Ia Cultora, ¢ Res.
lemo v el Puehlo:
—Lomumicaciin, Serle
B, 1972—, obra ambicic.
&g, como indica ya su
titule miscelaneo ¥, en
cigrto moddo, tributarka
del riesgo anunclado,
Hormigdn ha hecho, an
nuestra opinidn, un es-
fuerzo importante —son
mais de 400 péginas apre.
tadas— que contribuye
a la valorlzacidn de Ve
Iz v supone un togque de
atencidn sobre In nece
sidad de revisar los
fondos decumentales en
que se viene apoyando
la critica desde hace
tiempo. La obra de Valle
es extensa y compleja,
¥ requiers pulsar muy
variadns registros, aun-
que tal vez no sca la
erudicion —y menos la
erudicién de hemerote-
ci, que tanto s¢ lleva—
el mejor caming a ge
guir, En cualguier caso,
como sin duda ha teni.
do presente Hormigdn,
su entendimbents exige

integralr perspectivas

tan diversas comao el
horizonte  histdrico, la

ideologia, el andlisis so.

doldgico estricto ¥, en
altima instancia, el irme-
nunciable enfoque  sub-
Jetivo,

A todas ellas atiende
la diligencia del autor
con resultades cierta
mente varables, como
cabe esperar de un plan.
teamicnto tal vez dema-
siado  ambicioso, As{,
una primera parte dedi-
cada a la evolucidn dra-
matlrglea de Walle
aporta conclusiones de




