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No es corriente en estos tiempos organi-
gar en Espafia un ciclo de comferangias feo-
ldgicas de aliura, ¥ muis con las cabazas mid-
ximmas de la teologia cristiana de hoy. Nues-
tro mundo espafiol —por superficialidad, o
por desvlo conscienfe— se aparfa cada veg
muis de este campo religioso oftcial.

Dog catdlicos —Karl Rahner v 1. B, Metz—,
¥ un profestante —JS. Moltmanh— han ex-
puesto resumtdamente su iiltimo anien-

‘to acered de los femas bdsicos del cristianis- -

ma actual en el Instituto Alemdn,

Rahner es un Rombre mayor —seienia ¥
dos afios—, gue esid en pleno vigor mental.
fle baja estatura, wirada miope ¥ un poco
rechoncho, es la estairipd de un sedentario
acostumbrado a situgrse cdmodamente en-
tre sus libros. De palabra mondiona y sin
matices de voz, f2 aviva cwande deja las
cuartillas ¥ hace un comenfario espontdneo,
Hemo de buen humor ¥ de pigante critica

Su tema fueron las estructuras de la Tgle.
sig. Asunito objeto de susz iltimas reflexo-
nes, publicadas en parte en un libro recien-
tementé traducide al castellano con ese mis-
mo nombre,

Confesd delante de todo e mundo gue &
estaba ya anticuado por su edad, v Io hizo
borachonamente y sin resentimiento alpuno.
Nos dijo que [a teologia actual habin supe-
rado muchas veces sus personales esquemas,
¥ que &l se encomtraba en ocasiones en “off-
side", Pero se librd muy ben de fnsistir en
ningun tipe de critica de los aspéctos mds
revos ¥ discutibles de esta teologia moder-
nd, que dice s¢ le escapa. Al contrario, pidio
COMprensidn para las nuevas corrienfes fu-
venrilas, ¥ eriticd el afdn de clasificar como
heterodoxo cualguier purio de vista religio-
0 renovado, por el simple hecho de gue
nos ﬂht}?uc o de gue Ho o éiléndamos. Ex
preciso Hegar no sdlo a usta (olerante convi-
VErcld, Sino a una super-compresicn de otros
enfoques que no antran en los estrechos I
mittes de fo gue hemos apremdido habitual
MEHTE,

Sacd a relucie el debatido tema de la ffa-
libilidad del Papa, y pidié respeto para la
radical ¥ discutida interpretacion del tedlogo
Kiinp. El veterans tedlogo germano nos coft-
id qire habig escrito, poco anies de salir gl

- libro de Kiing, un articulo sobre este s
to, ponietdo wiuichos “peros” y matices a la
interpretacion usual ripida de esta prerroga-
tiva defimida por el Vattcano I, sin por eso
g{bﬂudﬂnaﬂa casi por completo como hace

Hng.

Al peblicarse el libro de Kiing, diciendo
gue no puede ser infalible uta stmple frase
recortada, salida de lo boca del Sumo Pon-
tifice, y por solemne que sea su expresin,
gl dijo gue no podiz estar del tode conforme
cOn £std radical postura; pero, al menos, ra-
conoce Rahrer que la filosoffs del lenpuaje
mos acerca hoy & la postura inconformista
de Kilng, ¥ un caidlico podria interpretar la
infalibilidad con otros concepios que, aungue

fie se compremdan por otros fedlogos, mo

r eso debe pondreeles el marchamo de he

réticos. Ni &, ni ningdn tedlogo alemdn con-
tradictor de Kifing, guieren wna condenacidn
de s postira.

Hay gue acostumbrarse a dceplar gue Iz
teologia sea plural. Que no prelenda abarcar
fa realidad de un solo plurtaze, o de un -
co punto de vista, porgue & hombre serd
stempre limitado en su conochmiento. Eso
es 1o gue le dijo Rahner al Papa Pabio VI
crartdo le visitd hace poco, ¥ & Sumo Pon-
tifice Iz manifestd sy preocupacion por o
gue Hamaba “anarquin feoldgica”. Rafmer,
con busnas maneras, le iranguilize diciéndo-
le que no era und anarguia o gue ocurrla
en la Iglesia, sino que estibamos asistiendo
al comienzo deé urid nueva fase, la del plura-
lismo en la Iplesiz ¥ en la reologia, cosa
siempre buetd ¥ posifiva,

Metz ¥ Moltmann som mucho mds jdvenes
gue Rahner, Se les ve en plena forma de pen.
samisnta, El primero enlagd con su maesino
Rahney, dardo un paso mds alld. Nos habin
dicho Rahner que era necesario llepar a un
pluralisyme ¥ parlicipacidn democrdtica en la
Iglzzsia, de (gl modo gue To sociedad evil

LA TEOLOGIA,
(EN REVOLUCION?

—tan lena de problemas ante las fdrmulas
democrdiivas existentes— pudiese decir, al
ver la estructura de la Iglesiar "Mirad cdmo
conviver er libertad, ¥ con el minimo de
coacciones”,

Peroa Metz esto le parece insuficiente. Sy
panorama sobre Iz Tplesfa que tensmos de
lante de nuestros ofos, es de un realismo di
rd, que 52 parece mucho a lo gue yo he afir-
mado desde estas pdginas de TRIUNFO,
Para €1 "la identificacion de Iglesta v pueblo
O AHMENta, Sing gue disttinuye’. ;For gud?
"Porgue la Iglesia qutere ser Iglesia para el
Fu&b?u, pero mo es Iplesia del pueblo™,

En el catolicismo, el pueblo debin ser el
sufete active de fa Iglesia, v, por fanto, de
la teolopia: “La teologin mecesila urpente-
mente alimentarse de lo experiencia religio-
si de I gente sencilla®. Excelente punto de
vista, que venpo sosleniendo desde Race afios,
¥ del cual doy ung muestra modesta e imper-
{Eﬂu, [pera gue intenta ser valienie en mi
ibro "Catolicismo para mafena”™ En lo gue
i estaria de acuerdo con Melz es en sy de-
sen dde no. destruir los simbolos populeres:
Yo oo gue la experiencia profunda del ere.
¥eile  mamifiesta uma  contradiccidn  wital
clara .entre el simbolo superficial gue usa
el prueblo y ¢l anhelo honde que pusde des

' eent fracasar este anhelo profundo de libertad
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cubrir &l en el fondo de su conciencia. ¥ es
precizo decidirse por el uno o por el otro.
Y, en esta eleccidn, creo gue no debe haber
ninguna duda: kay gue decidirse por la ex-
periencia humano-religiosa profunda v dind-
mica de los hombres. Incluso habria gue
conseguir tRcorporar a este andlisis reflexivo
o experiencia profunda fes hombres que no
sg consideran creyenies, porgue en el fondo
—y bajo conceptos distinios— yo creo que
late er unos ¥ ofros hombres lo misma ex
periencia. Siempre serd verdad o gue dijo
Tillich, * el gue sale de profundidades, zake
de Dios", lo exprese como lo exprese

El brocke [inal lo dic Moltmann, que con
verbo sereno ¥ Mo exento de comtenida emtoe
cign intelectual ¥ hirnana, nos esbozd sus
principales reflexiones religioses, enraizadas
en la tnguietud eoncreta de los hombres da
hoy, que e £l afdn de libertad.

Nos habld de la dificil libertad gue es nues-
tro deseo gltimo, ¥ gue debe ser entendida
como una liberacicn tolad, ¥ no come un don
recibido de ung vez por fodas, ¥ que mo re
quiriese nada mds que cultivarlo cuidadosa
ments como una plasite, El problema, que ya
vistumbrd el filésofo Fichie, es mucho mds
Erave.

La fe cristiana, que nos enlaza con un per-
somafe concreto, Cristo, es uma poderosa
definitiva ayiuda para Ta Wbertad. Porgue fa
fiberfad que anhelamos no es sdlo conciens
cfa dit lo necesidad, ni ejercicio intimo de la
Profia dutonomin tnierna, simo que ex mds:
es abrir el abanico da unas posibiiidades e
manas s horizonte.

Péro lgs iglesios actuales se encuentran I
mediatizadas por sus pi‘f?fﬂ..? palabras, cos-
tumbres, tdeas preconcebigdas, rifos ¥ nor-
Higs exferiores, v en vez de liberar a lox hom-
bres, lo que suelen hacer es frenarios y coar-
tarlos. Por eso, el cristignismo auléntico tie-
R guie romper el estrecho egreo estructiral,
ruitnario ¥ dominador, que frena *la pasice
de lo posible”, que es Ia libertad que aporta
el eristigmnismo,

Exfa dificil liberiad, que esyd en manos de -
todos los Rombres que creen (3 yo plénso
gue ro sdlo en los que creen religiosamente),
debe ser persploar para no cagr en un falso
optimisma, recordando que lo malo dana o
ios ombres, pero que los condiciones fave-
rables al bien, no nos hacen autemdticanen
te mejores a log hombres, sino gue sdlo po
sibilitan muestro mejoramiento. El muptdo
E51d £N RUESIFdS mangs, pero necesita i fe
waz y duro esfuerzo, Heno de constancia, q}:ga 1
nos hopa superar [og impedimentos que ha.

literadora,

Presentd a log conférenciantes Alfonso Al
varez Bolado, por el Instituto Fe v Secula-
ridad. Expuso of primer tema, gue sirvid
para entrar en materia, ¥ gue se aproximd
d la dificil altura de estos colosos da la teo-
logia cristiona actusl, los cuales dieron el
efemplo de intentar superar sus propios es- -
iMicIdOn Hos

o, difo Moltmann— dande paso a la
dirdmica de la vida. .ﬂl
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