NO NOMBREN A LOS CABALLEROS

05 conservadores ingle-
ses gque predecion el “te-
rror soctalista™ si ganaba
Wilson las elecciones, deben
estar contertos, A los diez dias
de haber vuelto el lider laboris-
te. al poder, un periddico
socialista, el “Sogialist Wor-
ker'', gue nado tiene que ver
con Wilson, ha sido multade por
un Tribunal de Londres. El jui-
cio que ha precedido o lo mults
ha sido en extremo interesante
para el presente v el porvenir de
lg prensa inglesq, y es, en defi-
nitiva, un efemplo de lo que lo
prense es en el mundo en que
vivimos. “Socialist Worker”,
con algo mds de cugrenta mil
efernplares de firada, es un
semanario prdcticamente silen
ciado par la gran prensa § apa-
rentemente Ignorado por los
que tenen los poderes. Por eso,
lg multa que su editor v sus
impresores fian recibido supone
wr avise mds a ' la desmandeda
prensa de izquierdas™ de i
Grar Brefena. Como serialebo
hace poco Francisco Pérez
Navarro en la revista espafiola
“Indice”, “Socialist Worker" es
el drgang de [os socielistas
internacionales, cuya tendencia
se qeerca al frostkismo, ¥ cuyo
abjetive es, por supuesto, la
subversion del sistema parlo-
mentario vigente ¥ el dominio
de los sindicatos obreros sobre
las decisiones que afectan a la
nacion. Quilzd seq ese, como
parece logice, ¢l socialismo que
de verdad teme Heath. Heath
-y Gron Brefafic, o juzgar por
los resultados electorales— teme
miis ¢ Fanesza Redgrave (1) que
i Harold Wilson, @ pesar de que
fsle esté Ripotéticamente tan
manejado por su mano
[zquierda ...
Pero este no era gl tema, El
tera ere relatar el juicio que ha
sufrido “Soctalist Worker ™.

(b Vamsses Tedgrave, 1a actrix, o pro-
sentd muevamente en oclabre como candi-
dato @ las clecciones hritdnicas, por Now-
ham. Fepresoniaba al Partido Reveluciona-
tin el ok Traliajadorss (Waorker's Revolutio
nary Purlyl, de 1o ubtrakzquierdn. Qb
quiniening setenta v dod vedod, cianbo eshin-
ia v ncho menos qoe en las elecciones da
fetirapn y.mas de veintidn. mil menos que e
candidato laboriata que gand b eleccldn.

Prensa inglesa

LOS TESTIGOS
DE MISS JONES

“Soctalist Worker” publicd
en abril un articule de su editor,
Paul Foat, en el que se criticaha
una decision del juez que entern-
dia en la causa sequida contra
miss Janis Jones, acusada de
chantaje y de corrupcion. El
Juez ordend que se aludiera o
aos testigos que deblan prestar
declaracion en las audiencias
usandn doz letras del alfabeto:

mister ¥y Umister X, Than a

salir a la calle los trapos sucios
del negocio de miss Jones, pero
algunos tropos serign
innombrables, La historia se
repite @ cada rato ¥, sobre todo,
cuando areda por medio el oficio
rreds viejo de la Humanidad, la
historia llega a ser mondiona.
Miss Jones, en efecto, se dedica-
b al negoeto de ln prostifucton.

Cuando Paul Foot conocic la
decisidn judicial escribid. un
articulo (“Y, oh Seforia, por
qué”] por el gue ahora se le ha
condenado. “Por alguna razdn
—decia el editor del semanario
soctalista— a nadie le estd per-
ritido saber gquiénes son los
ricos. Previo acuerdo con el
juez, los abogados y la prense,
los nombres de los coballeros
son silenciados. (...) Todo el
mundo conoce g Janis Jores,
Cumple sentenciz de prision por
proporcionar prostifutas a hom:
bres ricos y estd akord siendo
Juzgada bafo o acusaciin de
chantafear o algunos de los
ricos satisfechos por aguellos
servicios. Por alguna razdn, sin
embargo, o nodie le estd permi-
tido saber que esos dos hombres
som... . Bl juez aleqaba que st
habin publicidad, los testigos
podien negarse a hablar. ..

¥ Foot citaba los dos nombres
de Ins caballeros britdnicos que
fueron a declorar comao testigos
ert el fuicio. El fiscal general
considerd que fabiz cometido
Un Menogprecio @ una orden
Judicial e inicld el procedimtien-
to que acaba de finglizar con
sendas multas para Foot ¥ para
su revista, “No sé cdmo podre-
maos pagar odo 8sa, T Comen-
tado el editor,

No se han vuelto o citar los

nombres de los caoballeros. El
silencio, en ese sentido, ha sido
sepuleral, como quiso desde un
principio el juez que juzgé a
Janis Jores, De todos modos,
ahora lo que menos mportan
son los nombres, como el propio
Foot sefiold al final de lox
audiencias en [as gue ha sido
protagonistd, Cuando ya escri-
bi el articulo mi objetivo era cri-
ticar los acuerdos informales
que se destinan @ preservar el
anorimato de los testigos que
son lamaodes ante el Tribunal.

" Mi argumento era que los

acuerdos de esa nafuraleza no
tenian justificocidn recional ¥
contribuyen o proteger a lao gen-
te a la gue no se debla dar esa
prateccidn, a menudo en detri-
mento de los propios aosedos.
Yo consideraba aquel juicio de
miss Jones como un noforio
giemplo de [o falte de equided
en la proteccidn de los testigos
pudicnies, en coniraste con la
ausencio de aronimato gue hoy
para los testigos peor relaciong-
dos...""

LAS PENAS DEL
“SOCIALIST WORKER"

Los jueces consideraron que,
i pesar de todos los argumen-
tos, Fool y el “Socialist Worker™
eran culpables, No valid que
Foot difera, en iiltima instancig,
gue “en trece arios de wvido
periodistica siempre habla crel-
do gue los ruegos de los jueces
para gue la prensa no revelara
los nombres de los testigos no
terion efecto legol vdlido, p que
guedaba en manos del editor o
del periodista comprometerse o
no con teles ruegos’, El fiscal,
por su parte, difo gue esta causa
sequida contra Fool debia servir
para entender que [a libertad de
palabra, con ser tan importante,
debe estar siempre subordinado
a la legitima administracidn de
la justiciz. La sentencia ha sido
Sfavorable, pues, al criterio del
fizcal, ¥, por tanto, ha crecdo
un precedente de algo que no
estaba contemplodo er ninguno
Ley aprobada por el Parlanenio
o mscrita en el derecho comiin,
FPor otra parte, el fiscal ha usa-

 do —difo Fool— los Tribunales

en lugar del Parlamento para

obtener un reconocimiento legal
de lo obligecidn de guardor
secreta la identidad de ciertos
testigos. “Hasta ahora —recal-
ci— no habia ninguna Ley que
obligara a la prensa a aludir con
letras a los testigos”, La prensa,
pues, fa selido mordide y el
poder de los jueces Britdnicos,
en esta materia, fortalecidos.
Esa g5 la conclusidn a la que ha
llegado Paul Foot, que ha sido
como la voz en el desierio en su
propia defensa: ningin pericdi-
co de los “establecidos™ ha
movido demasiedos dedos por
&l

Ahora Foot y su grupo ten-
drdn que buscar el modo de
encontrar las cast dos mil libras
de multa que han recaido sobre
ellos. 4 lo mejor, gracias o lo
propaganda “gratuita” que han
rectbido estos dias, logran
cumentar la tirade y pagar os(
o gue estipula lo sentencia, des-
finada, siempre sequn Fool, "o
hacer un enorme dafio a un
pericdico  socialista  indepen-
diente"™.

LA MEMORIA
DE INGLATERRA

Por encima de este juicio ha
habido muchas memorias. La
memaria de muchos escandalos
piblicos que Inglaterra ha
padecide en si large vide. Lo
prensa siempre ha sido, mds o
menas, la gue ha removido los
cimientos de esos escdndalos.
Tras este juicio ya va @ ser mis
dificil nombrar a loz caballeros,
dice Fool. “Socialist Worker®
no va a saber gué hacer akora
con st boca medio tapada, “'En
el pasado, los jueces silo podian
invitar a e prensa a no decir los
nombres de los itestigos™,
comentd un portavoz de los abo-
gados ingleses. Se acabaron las
invitaciones. “No nombren a los
caballeros’”’, puede ser ahora,
sin paliativos, lo orden gue reci-
ba la prensa discola inglesa,
Silo le faltaba esp para estor
aiin mas sienciada por los
grandes “trusts” de estos perid-
dicos enormes ¥ Dienpensantes
qiie entran coda maitana por las
rendijas de [o puerta de todos
los ingleses, W JUAN CRUZ
WL
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