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SOBRE LA LIBERTAD DE CATEDRA

1. Una sentencia del Tribu-
nal Supremo de 23 de enero de
1974 (Repertorio Aranzadi
37/74) ha confirmado la san-
cior disciplinaria de traslado,
con cambio de residencia
impuesta, a un catedritico de
Filosofia de la Escuela’ Normal
del Magisterio de Vizcaya, por
resolucidn’ del Ministerio de
Educacion vy Ciencia de 11 de
Junip de 1970, como autor de
una falta muy grave en el servi-
[HENA

L.a resolucion sancipnatoria,
que el alte Tribunal ha confir-
mado, declara probado “gue el
inculpado... se ha conducido en
sus explicaciones ateniéndose a
la mas ripgurosa racionalidad
cientifica v experimental, con
exclusion de toda participacién
divina, fundando sus asertos en
una ideologia ausente de |a obra
de Dios, produciendo Ja intran-
quilidad v desorenlacion en gl
alumnado”, y “'que no ha exph-
cado Ontologia, ignorando,
seglin propla declaracidn, que
tuviera asipnadas horas sema-
nales para ello, pasando por
alto la Etica, sin ajustarse a los
me%rumus oficiales'".

primero de estos hechos se
calificd por el Ministerio de
Educacion y Ciencia como cons-
titutivo de una falta muy grave,
prevista en el inciso ¢) del ar-
ticulo 88 de la Ley de Funcipua-
rios Civiles del Estado, califica-
cifn gque la sentencia de 23 de
cnero de 1974 encuentra acer-
tada, pues, segin el precepto
citado, ''se considerard .como
tal ‘la conducta contraria a los
Frincipios Fundamentales del
Movimiento Nacional’, entre los
cuales figura el segundo, con-
forme al que ‘la Nacion espafio-
la considera como timbre de
honer el acatamiento a la Ley
de Dios, sepin la doctring de la
Santa Iglesia Catdlica, Apostoli-
ca y-Homana..’, principio gue
aparece plasmado en la Ley de
Educacion Primaria, cuyo arti-
culo 5.7 establece que la misma
se inspirard en el sentido catoli-
co, ajustdndose alos principing
del Dogma ¥ Ia Moral catdlica™,

Esta calificacion se reforzd
con la de faltz grave, “definida
como tal en el artlculo 2.% al,
1.7, del Reglamento de Discipli-
na Académica, aprobado por
Decreto de 8 de septiembre de
1954, vigente para el caso como
complementario de la citada
Ley de Funcionarios, por ‘las
manifestaciones contra la Reli-
in vy la Moral catolicas’, e
igualmente en el articulo 7.7 de
la Ley sobre Libertad Religiosa,
di 28 de juniode 1967, segun la
cual. 'la Ensefinnza en los cen-
tros del Estado se ajustars a los
principios del Dogma y de la
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Moral de la Iglesia Catdlica,
principio también recogido en el
articulo XXVI del wigents Con-
cordato, por resultar evidente
?_uu en sus explicaciones floso-
icas g8 atuvo, como &l mismao
recofioce, a la mas rigurosa
racionalidad cientifica y experi

mental, con exclusion de toda
intervencion divina en la vida
sobrenatural dela persona, asi
como en el origen mismo de la
vida, sin que & ello sea obstacu-
lo el que se hava podido ajustar
a determinadas doctrinas cien-
tificas y gue la doctring del Con-
cilio Vaticano 11 propicie el dia-
lopo con los no creventes, por-
mue esto no afecta para nada a
il obligacién de atenerse ensus
explicaciones a los principios de
la' Moral v del Dogma catdlicss
en la ensefanza a sus alumnas,
con independencia del proble

ms personal en materia de
libertad religiosa™,

2. La lectura de la sentencia,
que, en lo esencial, acabo de
transcribir, recuerda  inevita-
hlemente la famosa Circular del
Marqueés de Orovio, gque hace
exactamente cien anos —26 de
febrero de 1875— dio arigen a la
“cuestion universitaria”, El
paralelismo de ambos textos es,
en efectn, total, como es facil
comprobar. “En el orden moral

religioss —decla Orovio, titw-
ar entonces del Ministerio de
Fomento y responsablie por ello
de la instruccidn piblica-,
invocando la libertad mas abso-
luta, 52 ha venido & tiranizar &
Ia immensa mayorla del pueblo
espanol, gue, siendo catdlica,
tiene derecho, segin los moder-

nos sistemas politicos, fundados

precisamente gn las mayorias, a
que la ensefianza oficial que
S05LENE Y DAgA B518 £N AaTMONia
CON SUS aspiraciones y creen-
cias... Cuando la mayoria y casi
la totalidad de los espadoles es
catdlica v el Estado es catdlico,
la ensefanza oficial debe obede-
Cer a este principio, sujstindose
a todas sus consecuencias, Par-
tiendo de esta base, el Gobierno
no puede consentir que en las
catedras sostenidas por el Esta-
do se explique contra un dogma
que 25 la verdad social de nues-
tra Patria, Es, pues, preciso —la
Circular iba dirigida a los recto-
res— que vigile V. 5. con el
mavor cuidado gue en [os esta-
blecimientos gue dependen de
=i Autoridad no se ensene nada
contrario al dogma catdlico ni a
la sana moral, procurande gque
los profesores se atengan estric-
tamente & la explicaciin de las
asignaturas que les estén con-

fiadas, sin extraviar el espicitu
décil de la juventud por sendas
que conduzcan a funestos erro-
res sociales.. Por ningin con-
cepto tolere que en los estableci-
mientos dependientes de ese
Rectorado se expliqgue nada que
ataque directa ni indirectamen-
be & la Monargula constitucio:
nal ni al répimen politico, casi
unénimemente proclamado por
ol pais... 5i desdichadamente V.
5. tuyiera noticia de qua alguno
no reconociera el régimen esta-
blecido o explicara .contra £,
proceda sin ningin %ﬂnﬂru de
conzideracion a la formacion
del expediente oportuena™.
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3. No falteran quienes, al
comprobar esta identidad de
planteamionios, concluyan que
todo sigue igual a pesar de los
cien aros transcurridos. Sin
embargo, antes de formulan una
conclusion al respecto, pargce
necesario aporiar algunas pre-
CIEL0Nes en torno 8 ambos
momentos histiricos,

For lo pronto. es preciso’

tenar }Ers_rsenle que en 1875 la
tesis olicial estaba contenida en
un instrumento de nfima enti
dad —una simple Circular
ministerial—, ¥, por ello, facil-
mente sustituible, mientras que
en 1975 dicha tesis estd consa-
grada al miximo nivel normati
vo: la Ley de Libertad Religiosa,
de 28 de junio de 1967 —articu-
lo 7.°—, que la Ley General de
Educacion, de 4 de agosto de
1970, posterior a la resolucidn
confirmada por la sentencia de
23 de enero de 1974, ha ratifi-
cade al remitirse a ella en su
articulo 6-3. {"En todo caso se
estard a lo dispuesto en la ley
reguladora del ejercicio del
derecho civil & la libertad en
materia religinosa” .}

Tampoco puede olvidarse la
reaccion provocada por la
Circular de Orovio, a la que se

opuso la flor de la intelectuali-
dad espafiola de la época |Gi-
ner, Salmerdn, Azcdrate, Gon

zilez Linares, Calderdn, Caste-
lar, Montero Rios, Moret, Figue-
rola, etoétera), sin distincion de
credos (Montero Rios, por ejem: -
plo, era catdlice, lo que no e
impidid defender con la renun-
Ccig @ su citedrs de Derecho
Candnico de la Universidad

Central la libertad de concien-
cia y la de emisidn de pensa-

‘miento en su concreta aplica-

cion a la enseianza: “'El cate-
dratico, desde su sitial, no debe
hacer nir jamas sino la serena.y
elevada palabra de la ciéncia ],
& pesar de las duras sanciones
que el Gobierno Canovas hizo
recaer sobre los profesores 'dis-
crepantes, hasts consepuir poco
mas tarde la derogacion de la
Circular y alumbrar luego el
lnico movimiento renovador
verdaderamente importants de
la- Universidad espanola con-
temporanea

Es preciso retener también, a
la hora de comparar amhbas
situaciones, un dato capital: lo
que desde entonces ha variado
la propia pasicldn de la Iglesia
catdlice en torno al tema, Es
expresiva en este sentido la
constitucion Gaudium et Spes,
que no s0lo no impone un deter-
minado modd'de hacer clencia o
enselanza, como resulta de las
normas legales actualments en
vigor entre nosotros, sino que
niEHE mtunnameptﬂ T.Ud-i:'l Opas-
cign entre la clencia ¥ la fe
{“por la propia naturaleza de [a
creacion, todas las cosas estdn
dotadas de consistencia, verdad
¥ bondad pru?l[as ¥ de un prr;rﬁin
orden regulado, que el hombre
debe respetar con el reconoci
mienio de la metodologia parti-
cular de cadd cienriz o arte. For
ello, . la mnvestigacion metddica
en todos los campos del saber, si
estd realizada de una forma
auténticamente cientifica v con-
forme a las normes morales,
nunca serd en realidad contra-
ria a la fe"), v condena explici-
tamente las actitudes que inten
tan enfrentarlas [“son a este
respecio de deplorar ciertas
actitudes que, por no compren-
der hien el sentido de la legitima
autonomia de la ciencia, no han
[altado alpunas veces entre los
propios cristianos, actitudes
que, segnidas de agrias polémi-
CHS, 1 UJETHH H ZI'.I'I.LI:'.'.hmi B BSka-
blecer una oposicion entre la
ciencia v la fe™').

Cuando Iz propia postura de
la Iglesia ewoluciona franca-
mente hacia la tolerancia y el
respeto de los fueros de la cien-
cia, y a pesar de ello la Circular
de Urovio alcanza el rango
supremo de |a ley entre la tran-
quilidad ¥ la indiferencia gene-
rales, solo un optimista empe-
dernido puede coneluir que todo
sigue igual,
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