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L.a no-crisis

N la etapa anterior de este Régimen —ni las doctrinas ni

los hachos autorizan a suponer que se ha cambiado real-
mente de régimen—, el poder repugnaba y rechazaba lo
expresign ‘crisis”. ¥ el hecho mismo. Probablemente, el ni-
mero de Gobiernos y el total de ministros de Espana enire
1939 y 1976 es el menor de toda Europa, y probablemente del
mundna, con excepeidn de ofros r‘ﬂmmes con estructura de
poder parecida, aunque con finalidades y doctrinas distintas:
los pafses comunistas. En los casos de estas varigciones
gubernamentales se hoblaba frecuentemente de “relevo’.
Con preferencia, “relevo de mandos”, porque el ejercicio
ministerial era —es—, mds gue una autorided delegada de la
comunidad, un mando sobre ella. Efectivamente, la palabra
“crisis ental” no correspondia a la realidad del Ré-
gimen, porque el mando supremo e indiscutible sequifa siendo
el mismo, El reconocimiento de una existencia de “crisis”
entraniaba la suposicidn admitide de que algo se habla que-
brado o roto: era inadmisible. Solfa decirse que cuando mds
fuertes eran los rumores de crisis, 0 mds razones podia encomn-
trar el simple hembre de la calle para la sustitucidn de un
ministro o de un Gobierno, mds sequro estaba el poder soli-
tario de mantenerle. Probablemente esta SUposIciin no pasd-
ba de ser un juego cologuial, ;

ERO no deja de ser muy interesante que en este sequnda

etapa del mismo Régimen se haya producido esta misma
coincidencia: los fuertes rumores de crisis, los comentarios
ahundantes ooerca de la imposibilidad del Gobierno de salir
de su propio embrollo, de resolver los problemas nacionales
que él mismo ha plonteads, han terminado con un refrendo
del Gobierno. A la selida de un Consejo de Ministroz que se
habia profetizado como el ditimo de este Gobierno, al menos
para algunos ministros, el de Informacidn, sefor Murtin
Gamero, ha pronunciado estas as: “Hemos sequido tra-
bajando todos los ministros exactaments igual, pese a lo que
leigmas y ofamas. ¥ tengo la impresidn de que todos mis com-
paiieros de Gobierno se encontraban en el mismo estailn de
espiritu y con exceso de trabajo, por otra parte, inevitable. La
wida ha sido absolutamente normal. No ha habido mingin
atisho de lo que por aht se decla”. El viejo rito se habla cum-
plido. No pasaba nadg, nunca puede pasar nada. “La vida
sique absolutamente normal”’. El poder mantiene su linea de
impasibilided. Por la noche del mismo dia, el Rey recibia en
audiencia al presidente del Gobierno, le invitaba a cenar en
familia y mantenia con él una conversacitn de sobremesa.
Con razdn o sin ella, se ha interpretado esta cena —y, mds que
ella, la publicidad que se le ha dado— como una confirmacton
de que no hay ni puede haber crisis, de gue la confianza en el
actual Gobierno no ha cambiado. No, no ha pasado nada. No
puede nada: ne estd en los normas, “La vida ha sido
absolutamente normal™, En los dips inmediatamente
anteriores al Consejo de la no crisis, los comentaristas polfti-
Q& i con unanimidad —sin duda por la unanimi-

EL PODER IMPASIBLE

dad de su fuente, de buenas aguas— que “lo peor habla pasa-
do" y la “crisis” se haliz disuelto en el aire. Segun ellos, y sus
razones tendrian, los problemas se habfan resuelto en una
decizidn —;de quidn?— de acelerar las “reformas”, de ganar
el retraso habido en los meses anteriores. Como 51 fuese rec-
perable. El Consejo en st no ha dado muestras de que tenga
verdadera prisa en reformar. Algunos han querido ver en los
nuevos nombramientos militares una “lmes” politicea en
favor de la reforma: suposicidn sin ninguna autondad ni nin-
gung ihili de confirmacidn, porque el Ejércite, como

idamente dicen sus representantes mds caracter{sticos,
ex apolitico. Solo le preocupa la subversion, como se ha puesto
de manifiesto en el ciclo de conferencigs del CESEDEN en el
seminario de “Defensa de Iz comunidad”, en el que han parti-
cipadp militares y civiles, y en cuya titima sesidn se ha repar-
tido el autégrafo del llamado testamento de Franco. Sin duda,
los nuevos nombres de los tenientes generales nombrados
para distintos cargos én el Consejo de Ministros no tienen
puntos de vista ni mds ni menos diferentes de los anteriores
en lo que se refiere a este tema: la subversidn.
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menos que se considere camo una aceleracidn al refor-

mismo el Decreto-Ley enviado a las Cortes para refor-
ma del articulo del Cédigo Penal, que podria ser incompatible
con la nueva Ley de Asociaciones envigda, también con
anterioridad, a las Cortes. El proyecto es una enumeraciin de
lo que sigue estando no permitido: las esociaciones “con-
trarias @ la moral o buenas costumbres”, las gue tengan por
ohjeto “'cometer algun delite”" y aguellas cuyo fin es “la sub-
versitn violenta, la destruccisn del orden juridico o la implan-
tacién de un régimen totalitario”’, ¥ también las que preten-
dieran “atentar por cualquier medio a la unidad, soberania,
mdjpendencia o sequridad de la Patric’". Mds las que traten
de diseriminar a los ciudadangs por razones de raza, religidn,
sexo o situgcidn econdmica. El equilibrio con el %ﬁ'ﬂﬂ de
Ley de Asociaciones es claro. Es otra reforma indudablemente
timida. ¥ no aftade la claridad de gue el Gobierno presume. Es
indudable que ninguna aseciecion va a pretender directamen-
te ninguno de los fines penalizados. No se llevan. A o ser en
gsocigciones de extrems derecha, gue Fa €XISLER, €M CUFOS
programas hay evidentes contradicciones con los fines demo-
créticos que se buscan: incluso se repudian clargmente, ¥
sobre todo algunos de sus extremos, comao los de sufragio um-
versal ¥ soberano. Cuesta trabajo suponer
vayan @ ser declaradas fuera de la ley. ¥ menos gue p«ueﬁ
ser consideradas subversivas.
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OR otrg parte, no han cesadn ciertas manifesteciones
oficiales de represitn de diversos actos, libros o periodi-

cos. Un par de revistas polfticas han tenido que reformar sus
phginags esin semana para evitar el secuestro. Un libro ha

E-l:-hn-ﬂn




tenida que cambigr su pralogo ¥ su portada. Algunos ciidada-
nos mds han entrado er la cdreel. Varias manifestaciones han
sido d;?l’?gﬁdﬂ.? por medio de la Fuerza Piblica. Se han
impartido multas. En el mundo laboral, las huelgas siguen
demostrando que hay una diferencia notable entre lzs aspira-
ciones de los trabajadores ¥ la permanencia de la aciual orga-
nizacidn socizl, entre sus salarios ¥ la economia capitalista
del Gobierno. La oposicidn sigue sin encontrarse incluida en
un “juego limpio” que ze le ko prometide desde el principio
del nuevo Gobierno. Er cigrto gue ha salido prdcticamente de
In clandestinidad, pero es cierto también que estd continua-
mente amenazada de subversiva, alacade con fleerza. ¥ no
institucionalizada. Su vida es precaria vy diffcil. No pusde
tener contacto con lo base: los embriones de partidos politicos
tienen que actuar en niveles de dirigenies, sin poder expoRer
por vias legales su programa ol puebls, sin recibir de sus
afilindos la critica, lo inspiracidn, la voluntad. Una oposicicn
en un pafs democrdtico es ung institteidn. Aquf aparéce, tor-
pemente, como 2 sombra de unos revolucionarios.

0 de menos es la crisis, lo de mds es el caos”, se escribe

en el diario “Ya " (que ha hecho ung reciente e importin-
te campania editorial en torro af vidrioso terma de la “subver-
sidn”, sin embargo). 7 Culpables? Todos —como decla Fraga a
propdsito de los sucesos de Vitoria—, pero (es cosa mila) sobre
todo el Gohierno. El Gobierno, que se empecing en sequir
cometiendo los mismos errares, que permite a algunos de sus
miembros defender —a lo numantino— decisiones desgracia-
das v que consiente, por efemplo, gue vaya g los Cortes un
proyecto de Ley que hasia las mismasz Cortes rechazon. El
caos existe y hay que remediarlo’ (Luis Blanco Vila, “Ya™ del
18-IT1-76). ¥ un editorial del mismo periddice (19-111-76)
dice: “La uﬂﬂgeﬂ que el pais tiene del Gobierno es de un equi-
po dividido y un presidente colocado en una penumbra que es
Im:ompanbi}; con las cu'cun:tnm.ms actuales™. Pero ya se
sabe [a opinidn del Golierno: *'La vida ha sido absolutaments
normal”.

ESTE Gobierno acaba de perder una segunda ocaside: o
de dimitir. La primera fue lg de realizar efectivamente
las reformas gue se espeéraban, en ung rdpida caodeno de
Decretos-Leyes que respondiesen a la reqlidad de la demanda
del pafs. No se ve por qué va a “acelerar” o “reforzar” ahora,
cugndo el tiempo le ha devarado, un programa de reformas
que no hizo cuando tenin todas las bazas en su mano. Tampa-
co se ve lg acelergcidn. La ocasidn de dimitir hubiese probado
que, efectivamente, era sensible o una pérdida de conflanza,
¥ hubiese podido rehacer un Gabinete con otra combinacidn
mds adecuada pare la urgencia de lo que e necesita. JQué
Gabinete? Ahf es donde reside una de las defensas de estos
gobernantes: la de esgrimir que o son ellos quienes hacen las

raformas, o ng lag hard nadie, Que son, no lg primera oporiy-
nidad, como parecia, sino la dltima, La Historia nos ha acos-
tumbrado g este tipo dé defensas, como la utilizaba tan fre-
cuentemente De Gaulle: "0 yo o el caos™. Se demostrd gue el
cans se producie con ¢l —=mayo del 68— y no se ha producido
cuando desaparecid. Tenemos la absurda sensacidn, siempre,
de crecrnos indispensables. La actual composicion del Gahi-
nete no parece desde fuera estar formada por hombres indis-
pensables. Hay algunos de gran velor politico y de buena
capacidad gobernante —es una suposicidn: ninguno de ellos
ha participado en un Gobisrno democrdtico, ninguno ha teni-
fo nunca una responsabilided entera ¥ directn—; hay otros
gue nunex fan permitido terer de ellos un buen concepto poli-
tico. El confunto no ha dedo resultado. La idea expresada por
muchos de sus afines o defensores de que un Gobierno mids
liberal no hubiese sido admitide por la derecha —por la dere-
cha de esta derecha— no es tranguilieadora: porgue indica
que no hay soluciones. La derecha, probablements, no dejaria
ir muy alld a otre Gobierna. Tampoco le estd dejando a éste.
Oue, ademds, por vocacidn y formacidn, es la derecha.

Aﬂ‘ﬂf nadie quiere el cdos, agui nadie quiere la revolu-
cidn. Nadie quiere que este pafs llegue a convertirse en
la Argenting, nadie guiere gue se corvierta en Chile, nadie
quiere que se convierta en la Espania misma de la guerra civil,
Las amenozas en ese sentido estdn procediendo de lz extrema
derecha. ¥ los actos. Ni dstas, ni lns que pudieran portir o par-
ten de oltros sectores, constifuyen todavia un panorama alar-
mante para el orden publico, 51 se considera comparativa-
mente a lo que estd sucediendo en otros pafses. Pero pueden
legar & ocurrir, Lo mds rdpida defensa de la comunidad es la
creacidn de un sistema abierto, de un sisterna por el cual ln
reparticidn de la opinidn nacional encuentre sus calices —sin
asustarse de la abundancia de partidos, de lo pluralided—,
que esos camines conduzean al Gobierno. En el provecto
Ley se dice que las asociociones podrdn “influir sobre los
medidas de gobierno g traves de la critica, apoyo, censura o
propuesta de otras alternativas: hay que llegar bastante mds
alld y decidir gque los asociociones —o partidos, o como se les
quiera lamar— pueden legar a ser el Gobierno mismo, y pue-
den legar o constituir una Cdmara ante la cual el Gobierno
sea directamente responsable, que sea aceptado o rechazado
por ellas, que tenga que dimitir cuando esté en minoria. Otra
rosa &5 una dictadura, Los términos medios no parecen ahora
posihies,

A estallado la no-crisis. “'La vida sigue siendo normal ",

Paor lo tanto, se ha perrdufu lrta Segurida upartumdud El
nempo se sigue echando encime v los acontecimienios se dis-
paran. ®
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