CONGRESO INTERNACIONAL
DE HOMOSEXUALIDAD

E ha eelehrado en Valancia,
durente los dlas 1 y 2 de
mayo, una reunidn internacio-
nal sobre homosexuelidad. Su
objetive; estudiar la mergina-
citn del homosaxual a través de
un prisma cristiano. Las jorna-
das fueron organizadas por el
grupn Fraternidad Cristiana de
la Amistad, ¥ por los tabiies que
este controvertldo teme suscita,
ha existido escasisima informa-
cidn sobre ello,

En estas rewniones se ha pre-
tendido abarcar una amplie pa-
noramica da la problemdtica del
homosexual, ¥ s¢ han estudiado
los resultados de una encuesta
que sobre la homosexualidad
habia difundide previaments
FCA. En ella sa trata el tema
desde planteamientos juridicos,
psicolbgicos ¥ socioligicos,

Entre otros, los resultados se
verificahan a través dal prisma
de une socieded gua limita ¥ re-
prime a la persona en general y
en particular al homosesxual. El
prigen de le represian vieng en-
troncado dentro de la estructura
gocio-econdmica de la sociedad
occidental —y en particular la
aspafiala—, donde fa institucion
matrimonial heterosexnal cons-
tituye una pieza clave. Cual-
guier alternativa gue atents
contra la estabilidad de tal insti-
tucign [comunas, amer libre, ho-
mosexualidad, incestoj debe zer
reprimida para ascgurar el fun-
cionamiento del sistema. En una
gociedad que basa la feliz convi-
vencia de sus miembros en dar
prioridad absoluta al criterlo de
la mayorta, solamente ceben la
reprasifn ¥ la marginacion para
las minorias. este tipo de repre-
a6, que & wacas 58 fundementa
en la socioeconomia, cobra un
disfraz morallzante y seudo-
éticn: la homosexualidad es wi-
cio, el acto homosaxual es un ac-
to “contra natura’’; el homose-
xual 5 perverso ¥ S8 lmpone
“corregirle’.

Todas estas ideas peneraliza-
das van calando én la propla
persona homoszexual, hasta qua
6] mismo 5¢ COnvIeTte En SU pear
Juez, Acusado por sentimisntos
de culpa, perseguido por la so-
ciadad v por si mismo, acaba de-
sembacando en la neuresis o en
comportamicitos sexuales and-
malos. Por estes razonss, entra
otras, las prepuntas encubrian

facilmenta el absurdo en ocasio-
nes pensamiente generalizado:
jerees que lg promiscuidad y la
peidofilia son intrinsecas a la
homosexualidad?

A los homosexuales se les ha
presentado en nuestra sociedad
como individuos pervertidos, di-
solutos v emocionalmente con-
trahechos; sin embargo, las co-
rrientes socioligicas mds mo-
dernas sintetizan su posiura en
que no se puade calificar a los
liombres por su orientacién se-
xuel

Serin entienden & sexuali-
dad prupes como Fraternided
Cristlana de la Amisted, gqua tis-
na su seda en Valencia, o el re-
cién lepalizado Institute de Po-
tencial Humanag, cuya sede es
Earcelona, la sexualidad no de-
be estar origntads  exclusiva-
mente a la procreacion de la es-
pacie, sino comprendida en un
sentido mucho mads amplio: &l
medio de comunicaciin por ax-
celencia entre 1as parsonas; hien
es verdad que este madio de co-
municacion en lag sociedades t-
picamente fescistas ha estado
siempre reprimido y bien cegpri-
mida, ¥y que ¢ un factor que k-
bera al hombre, como bien dice
Wilhelm Heich en “Psicologia de
mazes del fascismo’’

La moral cristiana ha venido
considerands hasta hoy & la ho-
mosexuelidad como una stua-
cifin de pecado, pronunciandose
gobre ella con auténtice conda-
na. Por asta postura intransigen-
ta, al homosexual se ha sentido
expulsade de su dmbito religio-
20, mantenienda su cristianismo
al margen de la insttucién acle-
sial. Mientras, las corrientes
progresistas se han ido replan-
teando el problema. Asi, en
1958 se publicaba en Inglaterra
la primera monografle de moral
catflica sobre el tema: “'Mora-
lity and the homosaxual™, de B,
J. Buckey. En el mismo ai0 se
abre en Amsterdam una oficina
pastoral dedicada a los homoss-
xueles v servida por un equipo
de sacerdotes ¥ psiquiatres. Fos-
teriormente es el sacardota y se-
xlogo francés Marc Oralson el
gque se manifiesta al respecto.
Por otra perte, profesores cris-
tignos de diversas tendencias
hablan en uno u otre seatido.

Desde un punto de viste jurl-
digo, los hompsexuales tienan

“mencs derechos humanos™,
por &si decitlo, gue los heteroxe-
suales. En Espana, la Ley de Va-
pos ¥ Maleantes de 1933, que ha
sido reformada por la més re-
cienta de Peliprosidad y Rehahbi-
litacion Social, pretende de elgu-
na manera suavizar ciartos as-
pectos de le homosexualidad.
Podemaos encontrar que en la de-
rogada Ley de 1933, el homose-
xugl estd inserto an al articuls 2,
niumern 2, coma sujeto intrinsa-
camente peligraso. Esta aspacto,
en cuantn al concapta, ha cam-
biado en la actual Ley de Peli-
grosidad Social de 1972, en ls
que s¢ dice; "'La inversion natu-
ral ¥, por tanto, congénita, cons-
tituye una anomalia que no se
guaba sino con lag dltmas mani-
festacionas dal instinte sexual,
par lo que quienes ka padecen no
pueden ser consideredos sin
olras motiveciones comao sujatos
peligrosos’”. Die ahf que la nueva
legislacifn sustituye la palabra
“homesexuales” por log gue
praciican v realizan actos de ho-
mosaxualidad.

De lo dicho se inflere, que co-
mio luege la misma Ley dice, que
al homosaxued es atipico, siendo
sus actos los que debe enjuiclar
la Ley de Peliprosidad. Pero, I6-
gicaments, 5i el individuo es lo
gue hage, no parece muy objeti-
vo verla como un ente separado
de su realidad, como =i el sujeto
se encontrese aqui v 1a realidad
de su hacer alli, ¥ esto es lo que
trasciende de la Lay. No conda-
na al homossxual. como ente
abstracto, paro s sus dctos como
sujeio real, Por olra pacte, v si-
guiendo con el analisis de la Lay
de Peligrosided en vigencia, se
puede comprobar que £ senken-
Gia e 22-X11-71, 1a 3ala de Apa-
lacién de Peligrosidad dice en
relacion al  homosexual  que
“... o que caracteriza el homo-
sexual, a los efectos de aplicar
las partinentes medidas de sagu-
ridad, ademés de la realizacién
de un acto determinado ¢ inegul-
wocn de naturaleza homosaxual,
g5 la circunstancia de haber
efectuade con anterioridad otro
U otros actos andlogos'. Pero
una tendenciy conpgénita sexual
no puede reducirse & una sola
expertencia. Con ello 52 demues-
tren la emhigiledad y dasconoci-
mianto de la Ley,

El tema es polémice ¥ se pras.

tabe a hacer une ligera historia
sobre la influencia judeo-
erlstiang an’la cultura desde wn
punto de viste saxo-nagativo. En
las actuales culturas no hebrai-
¢, la homosexuglldad es jgno-
rada por la lay, Por otre perte,
se incidid en al pansamisnto del
Evangelio, donde no existe nin-
puna condena referente al sexo.
La Iglesia hereda de la cultura
judla su actitud sexo-negativi,
En toda cultura sexo-positiva, la
hormosexualidad ha sido no sola-
meante tolerada, sine ademds ¢
salzada por los puehlos and-
puns; Grecta, Roms, Oriente,
América precolombina, eto.

Nuestra Medicioa tradicional
atica 4l homesexusl al tratario
de “enfermo’’. Hoy dia, los psi-
cologos y psiquiatas mas avan-
ziclos niegan la teoria patoldgice
de la homosexuelided. A ests
raspects cabria sedalar ‘que la
apinidn cientifica —investigacién
psiquiatrica— es la gque debe in-
fluir ¢n la opintan social, v no al
contrario. Debe influir también
en la lagislacion. De esta cues-
tidn se puede afadir la deduc-
citn Mpice da un total v absoluts
desprecio por a ciencia,

Comao conclusiones generalas
gue responden & le orientacidn
Mplea de las rauniones cabe so-
fialar ... que todos los hombres
¥ mujeres tienen el derecho in-
winlahle de vivir su propia perso-
nalidad, siendo la faceta sexual
una de sus caracteristicas. Que
o] homo=exual, como componen-
te de una gran minoria margina-
da, debe exigic {en igualdad de
derechos ¥ debares) el respato v
cumplimiento de los ‘derechos
humenos'. Ooe el heterosexual
no acepte al homosexual como
ghjeto da pena v tolerancie, sino
con igual capacidad de colabo-
rar en la comin tarea de cons-
truir une aociedad més justa ¥
mds lihre’.

La muerte de Pasolini desen-
termd la vieja polémica, El decla
“buseo en mi corazin s6lo lo qua
hey'. fumuerte descorra la cor-
tina de humo heterosexusl-
homosexual, tolerancie, cristia-
nismo, marxismo, [ascismo. Tn
plato fuerte para hombres déhi-
les. En Valencie sa dijeron cosas
importantes que la prensa libre
difunde siempre gue ¢stén én
juepo los Derechos Humanes. m
DOLOBES VEGA,
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