'EN DEFENSA
DEL EROTISMO

£0 con pavar en |a prensa que

| Gobierno prapara una Ley
pere |a represion del erotismo y da
|z pormoegraffa. Deba entendar, a
ralz de algunas airadas protestas y
declaracionas plblicas, que el fac-
tor degancadananta de osta inicia-

tiva rapresora so o localiza @n algu-.

nos inocentes desnudos O sEmi-
desnudes farmaninos exhibidos -
cigniemants an revistas ilustradas
y que en rigor no deberian habar
asombrado ni escandalizedo a nin-
giin ciudadane  psicoldgicaments
madurn. Para, an esta hora de ho-
mologacionss auropelstas, vuelve
a comprobarse instructivaments
gue Espana sigue slande “difaran-
te” v hasta ha tenldo que acuhar
urna paelabra espantosa, diversa y
putdciona para designar be exhib-
citin anatGmica: el “destape”. En
ningln idiema eurepac quUE Conoz-
ca exigte {jatencién los homologa-
dores!] un equivalente semantico
del término “destape”. ¥ tal caran-
cia lexical no revela pracleamante
ung pobreza lingdistica da los cul-
toe idiomas  europens, sino una
malformacian ftica de la socieded
espancla vertobrada bejo al fran-
quismo. “Destape” no adiste, con
gl peculiar valor seméntico caste-
llano da nuestros dias, nien fran-
céa, ol en inglés, ni en italiana, ni
en alemdn. ¥ no axisle porqua se
frata oo un wocablo-concapto sin
funciéin 2ocial en unas sociodades
en lBs que los fabies acerca del
desnudo 0 de su represantacién
plastica so darrumbaron hace ya
muchas décadas. ~“Destapa” seria
un térming anacranico, chsoleto y,
8 le postre, sin funcitn cemunicati-
va en o5 vosabularios da la Europa
[oicental. Paro en Espafa, an
cambio, el “dastape’ s& ha conver-
tido en uno da los més pelémicos
vaciores para - medic la tolarancia
pxprasivi 20 L8 era posfrenguista.

En realidad, el enuncio de la Ley
contra |a pomograifla y el erotismo
—cuando bos aspecticulos hard so-
ma son ya moaseda corrente hasta
et la Europa catdiica y meridional
(Francial— a5 coherente con la di-
ndmica dal tira y afloja que ha defl-
nido & cuarenta ahos de dictadura
pn Ezpana. Es ficll racordar como
cada avence modasto en ¢l temito-
rio de la expresidn piblica en |os
dltimos afos compartd  puntual-
menta una pastanior reeceldn aira-
da y regresiva dal “bunker-
establishment”, Asi, & neformisia
Ley de Frenza e |mprenta da
1966 acarned pronic |as “oormac-
cianes’ reprasivas del anticulo 165
biz del Cédigo Penal 11967), impo-
niendo limitaciones punitives a la
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lipertad da axprasian, y las de la
Ley da Secretos Oficiales (1968).
Andlogaments, la aparcidén an el
Escenand polltico de las Cortes da
ures ~procuradoras familiares’, de
mayor antidad representativa gque
los funcionaros, cred ungs s:dfua-
ciones conflictives que aceberon
por zanjarse con le prohibicidn ex-
presa de Bus reuniones peniodicas v
irashumantes. Es decir, que cada
puerta antreabiorts por al sistema
ravolaba un gxceso de presidn ao-
cial en las wastiendss v obligd a
volverlas a cerrar @, por ko menos, a
raforzar sus goznos vy cerradurag.
SAhara, #l ampara de e confusa to-
lerancia posfrangulsta, de pronto
las sefioras han vuelio a tener po-
chos v an las pellculas los ciudacda-
noE va 5e dasnudan pard tomar una
ducha, Personalmenta, y como
producto que soy de la saverlsima
represién sexual que instaurd |3

. Cruzada, celebro que & restablez-

ca la verdad anatdmica y blakbgica
{o una modesta parta de tel ver-
dad). ¥ ascribo esto sin ignorar in-
genuameante la hipacresia v el
oportunisme de los mercaderes da
la epidermis, ni la menipulecitn
alienadora & |a que el sexo-
mercencia estd siendo sometido
ghora misme entre nosotros. Son
temias que desarrelld an esta mis-
ma ravista, an un ariculo titulado
La Industrla del dessc (TRIUNFO,
nimaro 626}, v no voy a insistir
aguf en &lles, Fongo Onicamants al




El gigantesco problama con qua 34 va A enfrentar la futura Loy dal erotismo v de la
pornografin o8 of da |a cesletica, an conaxién con |a Aceniuada & inevitable evodu-
cidn de (a5 cosiumbree,

dia aquellas ideas invocando al
manifiasto surraalista da 1930 que
salic en dofensa de L'Age d'or de
Bufiuel. Alli se lee: “El problema
dal fracaso de los sentimientos, in-
timamenta’ ligedo al del capitalis-
me, no 56 ha rasuelic fodevie. Se
obgervd en todos Ios terrenos una
bidsqueds de nuesas convencionas
nua ayudarian & wivie hasta el mo-
mente de una liberecion todavia
[fegoria. El psiconandlisis ha adadi-
do muchos prejuicios =n este tarre-
no, pues al problema del amor ha
quedade fuera de las manifestacio-
nes que le acompanan’.

Cuada claro, por o tania, que en
| confusion actual da le sexualidad
“wista” tignde @ convertirsa en
prospera mercancla capitalista v en
sucadinaen escoplofilice de la so-
xuitlidad “vivida®. Paro pese a ello
¥’ su eardcter alienante no ma pa-
race lagitime reclamar sy prohikbi-
citn abarante, a su Yez—, & menos
fue saa coharante hesta el final ¥
52 reclame tambian |la prohibicidn,
POF 8u% consecuencias alienantes,
e la indusirie sutomaovilistica o de
Fadictelavision Espaficle. ¥ como
oo qui todavia no hemaos [legado
a esta frontera politica arclidica, si
aceptamos |a existencia del coche
mal lamado “wtilitaric” —y da todo
al anvoliorio sociocultural que o

hace posible—, delieromos aceptar
tmhidn la axistencia de la indus-
trign del vovaurismo saxual, tal coe
ma axigle alo largs v a ko ancho de
I Europa capitalisty, Lo que no im-
plica un dazarme de la reflexicn orl-
lica ante esta industria.

El caso s que, admitendo este
planteemianta pragmdtico, deben
acaptarsa tambidn los bBaneficios
sucialas ya comprabados de |a per-
migividiad g mataria da exhibicio-
mismo ardtico. Con astadistices en
la mano g4 ha demasicado un nato
declive de los delitos sexusies en
aquellos paises, como los escandl-
navos y Alamania, gue desde hace
alogin tismpo han legalizado las ex-
hitviciones pornogréficas herd corg,
Pareceriz como si tales exhibicio-
nes actuasen de valvula de sscapa
par wia ananiste 8 potensisles do-
lincuentes sexualas, o les propor-
cionasen una gratificacion erdtica-
mante campensatoria de oiras for-
mas da goca violantas. El terreno
es1d ahora abierto al andhisiz v ala
interpretacicn de psiquistras y de
socidloges, pera sus datos no de-
bon sar ignorados, Por todo allo
debe sostanarse firmemente que
boe supuestos daioe soclales atri-
buidos & la difusion de la porno-
grafia resultarin siampra inferiores
a los dafios ciertos que e derivan

de la ectuacidn reprosora de la
consura. Ma perece importante to-
ner estn bien claro ahora, cuando
f@ anuncia una Ley reprasora del

arntismo ¥ la parnngrafia
Escribo tode esto imbuido de un

pragmatismea relativamante cinico,
peEra osllar provisionalmente. los
grandas problamas ideokdgicos de
fondo que subyacen en tedo deba-
te acarca de la funcidn social de le
pornogralia. Pero no quiaro pasar
por alto, &n nuestro agqui ¥ ahora,
que quienas con mes furor claman
por la “dacencia” suelen ser los
rmas olarantes con la “indecencia”
podltica de los grandes escindalos
r injusticias, da Matese pare abajo,
pagsanda por ol rosario de cormup-
ciones de los dltimos cuarenta
afns, contemplados con condes-
cendienio benevolancia o can un
levigima frungimienio de cajas. La
“dacencla”, como e bien sabido,
tiene diverses sistamas de pesas y
medidas, v g5 50 ma parece un
apomunn enfodue ideoldqico de la
cuastitn. Porgue rasgarse las vesti-
durits ante wna exhibiciin anatdmi-
4 ¥ nd inmutarsa ante la axtansidn
del desermples obrero supone una

natfzima definiclén politiza,
El gigantesco problama con egue

&8 va a enfrentar la future Ley re-
prasora dal erotismo y de la porno-
grafin &5 al de la casulstica, en co-
nexion gon |a aceniuada u fluida
evolucién de las costumbres. Es
npertinenta recordar arui cgue Lo dé-
jeunar sur Fharbe, da Maner, os-
candalizt gn 1863 a la burguasia
francese y de este lienzo proclamé
af Emparador gelo que “olendia gl
sentimiegnio dal pudor”. Hoy figura
raprodugica en todos [os libros es-
coldsticos de ensenanza de la his-
toria del arte. El propio Manot se
erfrentd también con su Olympin a
les insultas v a la incompranalén de
los rectores del “buen gusto' buy-
quée. Hoy e Olympin un respe-
tidisimo clésico de 18 pinture mo-
dernia. Paro no g5 nacesano elejar-
=8 1anto en el tiempo, puas la his-
toria dal cine estd repletisima de
juicios v actitedes que revelan I
rdpitla evolucion de los criterios
morales. En 1896, El beso, una
hrova: a inocenta cinta producida
por Edison, constitule una piedrs
de esciAndalo parn gentes gua no
podian imagingr que el beso antra
un hombra ¢ una mujer seria wn ri-
tocy unchisd iconografico crucial i
manido en la produccion cinemato-
gréifica da Hollywood en #fins veni-
dercs. La cansura espafola, clam
2814, ha ofrecido los ajemplos mas
llamativos v lumingsos de walvdn
en mateda asdtica. En los afios
cuarenta, log besos an pantalla as-
telsan rigurosamente  prohibidos
{zalvo entre esposos, o padres e hi-
o5, pero a meadiados de los afos
CinEUenta BMpazancn a converticse
en 1elerables, siempre que no fue-

ran damaslade carifiosoes, Los om-
bligos —y por o tanto kg bikinis—

na oxistfan para al cine en la Ezpa-
na e los anos cincuants, pans an
Bahia de Palma (1952}, Elke Som-
mer descubrid al pablico que tam-
hi¢n las actrices tanlan un ombligo
an el vientra. Bl desnudo fue rigurc-
=0 tabd an al cine de los anos sa-
senia, pera an la déceda sigulente,
¥ bijo el mandato da Pio Cabenl-
lag, o desnodn pmpezd & taner
franguicia en laz pantallas. & la
vista de asta avolucidn, ¥ cuando la
moda “'sin s0stanas” Invade ye las
playas die Europa, jeomo &5 posi-
bile fijar &nung Ley ariterios segu-
ros y astables an materla de permi-
gividied pnatdmica y erdtica? ;Mo
sard una Ley que nacerd ahocada
al ridiculo ¥ & I8 cuchuflets, comn
I han sido los cddigos de censura
en la Espafia franquista?

Sarla injusio gue eemriso oste
artjiculs con |3 nota pUrameanta ne-
cpativiy che la critica & una future Ley,
sin recordar que los sumealistas

- axaltaron da mode muy pertinente

el tremenda potanclal lbarador dal
grofisrme. Los surrealistas nos re-
cordaran que Eros ns simbole da
vida, &l polo antagdnice de Thina-
tns (muartal. Casi averglenza lener
que recordar gsto an une cultura
mediterrdnes, bafada por las
AQUBE PAJANAS & que S engendr
Afrodita, Daspuéds de Fldias, de
(widio, de Lps mil v una neches,
e Boccaccio, de Sade, de D, H,
Lawrence v da Henry Miller, el po-
tencial liberador v salutifaramente
slbversive del erotismo no puede
=67 ya negedo por nadie que asté
minimamante informado. Los su-
reealistas, con André Breton a le
cabeza, convergieron en este juicio
y por caminos distintos con el psi-
nuistra  auswiaco Wilhelm Reich,
hoy clamorosamante redesculbier-
to. & estig alturas de da historia del
aree v de la ciencia, el tabd dal aro-
tismo se nog antoja como wn tahi
propin de sociadades bérbaras v
retrgacdas, empenadas an reprimir
suparsticiosaments ¢l pringipio del
placar, Acaso porque saben que gl
ciudirdano saxualmante reprirmido
rasulta en su conjento mucho més
sUmisivo ¥ dbeil, ya que sila Hbar-
fad ez indivisible, también los ma-
citnismaos de |a rapresidn tlenden a
coordinarss v a reforzarse entra sl
Creo gqua puede resultar oportuno
reflexionar sobre (odas estas cues-
tices en visperas de la promulpe-
cidn de una anunciada Ley represi-
va del erotismeo ¢ de la pornografia,
(Como poded obsarear el lector,
hiee eludidn expresameante an esie
articule: las hahituales disquisicie-
nas an adno a la delicada diferan-
ciacidn antre aoflismo v pormno-
grafiz, asunto jrrelevante en el
planteamientn que acabo da expo-
NErF y queé me perecs tan bizantina-
mente complicado y subjetivo eo-
mo |as interminablas discusiones
mediavalas, acerca del sexo da los
dngalas) W ROMAMN GUBERM.
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