las Segrades Escriturss”, como

pretendid en Francia ol obispo Bos-
Suef, @ nuesira “Folitice de Dios v Go-
hierno de Cristo”, que pergefld nuestro
Don Francisco de maevedp deben guedar
sobrepasadas de una ver por todas. El
cristignismo dsbe ser mds modesto en
sus directrices piiblicas, y mds profindo
ET SUS retensiones humanas parg pro-
mover la conciencia personal,

Han de aprender los cristianos que el
Bvangelio e5 wvida y gue, por esg, na
debe comvertirse en unag ideologla, como
seflalaron —creo que sin darse cuenta de
SUS Ccomsecuencigs futurgi— nuestros
— pbispos espasioles en enero de 1973, “La
fe oristiana —afirmaron— no debe ser
confundida con ninguna ideologla’. En-
seftanza fundameniel que, de unag vez
por todes, hobia sentadp ya hace afios el
tedlogo catdlico de lo renovacidn, Eorl
BRehrer, 5. J., probablemente el ultimo
gran escoldstico de lo Historia,

De esta bdsica afirmacin se deducen
muchas cosas muy importantes para el
momento presente. ¥ la primera de to-
das gue "Iz Iglesiz no impone un deter
minado modelo de sociedad”. Aungque
hemos de recomocer que, ol menps du-
rante 35 aitos de los 38 del franquismo,
I imtpuso [a Iglesia a los esparioles direc-
tamentie primerg, & indirectamente al fi-
nal de la execrable sifuacién nacional-
catdlica.

No es consentible que echemos un es-
peso velo —como algunos ferarcas de le
Iglesin espaiolz pretenden con habil-
dad— sobre lo que ocurrid, porque el
peligro de vuelta @ situaciones de domi-
nio —bajo firmulas mds astutas § atrac-
© tivas que duranie el franguismo— siem-
pre es posible. No olvidemos nuncag que
teda gren institucion =y la Iglesta catd-
lica todavia lo es, particularmente en
muestro pals—, tiende ¢ domingr par su
misma  estruciira humana. Es subido
que “toda poder corrompe, y el poder
absolute corrompe absolytomente™, co-
mo recordd en el sigle XIX of pensador
catdlico Acton ¥ yo he citado varias ve-
ces, Lo Iglesio, sobre todo en Espunio,
he efercido una gran fuerza sociol ¥
liica por su confextura- mismo, s0
todo con ese afdn de absolutismo gue s
desencadend en su semo desde finales
del siglo XVIII hasta fempos cercanags
al aciual,

Ura estructura teratoldgica, de
des vuelos burocrdticos y de prcg‘eﬁ
Hracidn espiritual, es siempre un oroomis-

L A época de la “*Politica sacada de

mo que n:-suIm asfixignte para la con-
ciencia personal. ¥ hoy, cugnds los vien-

tos populares ya no cormen en ese senti-
do, el observador imparcial de la institu-
cién eclesidstica espariola podrd percibir
los exfuerzos conflsos que se Racen den-
tro de ella para, por un lado, soltar
umﬂrra.s ¥ navegar libremente, ¥ —por
oiro—, capear el temporal con frases ha-
Miltdosas ¥ ambiguas, que =i £ tiemen
en ultimo extremo wn sentido comser-
vador.

Valientes como Maonsedor Infeste, el
obispo auxilior de Madrid, los hay pocos,
aurnt enire los colegas suyos pretendida-
rienife progresistas (porgus, eso s, un
creciente nimero, ante el peligro de un
resultado que vire en buens parte hacia
la tzquierda, no quieren desentonar del
todn), “Hablande en general —ha d;ch:-
en Pamplona— soy un o de zquier:
das”, ¥ creo gque Is ha dicho mncem
ntenle, porgue su 1.r1:.|:Iﬂ avul:: ELLS propizs
palabras. La fe par “g5 @igo tan
vitel”" que no qumfu perderia nunca;
pera al mismo Hempo, sefiela:

SET Un creyente ¥ un hombre moderno™,

No hay por qué poner ya enfrente ambas
eXigencias, como st tuvieran gque sequir
sieredo an , como fuasta hace po-
co Lufuermn-mi!m:-al o politica o s9-
cialmente para muchos jerarcas de la
Iglesiz y parc muchos fieles catdlicos,

Del mismo modo que de respa-
tar tambien al que no cree, § hacerlo
totalmente, porque en lo que se reflere
al mundo pz.:ede decir ianto como nosg-
tros los creyentes podemos decie. Los
CTISHANDS no-poseemoes ningunae exclust.
va ideoldgica, pusgto que hemos de ser
cOnsecuentes con ruestra gfinmaecidn de
que la fe no puede ser una ideologla de

sentido, ¥ —al no serio— no pue-
de prefender tampoco fuzgar corcreia-
menie ninguna idealogic humand, nt me-
dirla com su' propio rasero inexistente,
Lo tnice gue pusde hacer es proclamar,
coma dijo con-razdn la Comisidn Episco-
pal eén febrero dltimo, tres cosas: 1) “pro-
mover o dimensidn transcendente de lo
EXIStEnCia humana”, ese impulso creador
haciz lo mefor, tan alvidade en e socie-
dad capitalista; 2} “'defender los dere-
chas humanas de todos los ciudadanos”,
sin exclusidn alguna y sin pretender pa-
ra ellz privileqio alguno respecto a
demds, v 3) “relativizer las rdm.l'n_gfﬂs
cosd Impariante que nadie caiga €n
el totalitarismo fascista o estalinista,

Cor esto nos deromos todos por blen
cOMEEROs en nuesiro pais, ¥ no e pro-
ducirian inferencias enojosas ni suspica-
cias gque ¢n la prensg salen o relucir
slempre, con motive de los documentos
o decloraciones oficiales | oficiosas que

Jr;gaa frecuentemente [z jerargula espa-
Loz éristignos —como cualquier ofo
ciudadano— tienen derecho a ir mucho
mds adelante en sus crificas, o en sus
adhesignes, que Iz institucidn eclesidst-
ca aficial. La Iglesic necesite moderar
su papel en la sociedad, porgue es hora
de que esta nstitucidn espariola Ro pre-

influir sobre las opciones poli-
ficas los ciudedanos en general, mi
tampoco sobre las de los cnstenos en

A los cristioros los conminan, sin em-
bargo, los obi todavia con mds o
mértas fuertes frases alusivas a los peli-

ros para la fe o el Evangelio, como st
:?Htlim menores de edod, ¥ no hubiera
que dejarles en libertad para que su con-
cimnecia decidiers como adultos gue son
¥a, comao desde el Concilio Vaticano I
se dige que lo son.

¥ a los no catdlicos se les fuerzq con
lz apelacidn a la ley natoral, como si
JSuese dsta una especie de cémodo cajin
de zastre para impulsar a los ciudadanos
gue estén fuera de |2 creencia cristizna
a hacer politicamente lo mismo que se
lex obliga a hacer a log mmﬁms. Pero
iz ley natural s una “teorls” que hoy
tiene poce aceplacidn cientfica, ¥ que
hasta numerosos tedlogos catdlicos criti-
cun enseriando @ los crepemtes gue no
obliga como tal ley, ya que generalmen-
te ez reflejo de Jas costu de una
época ¥ de lo moral circunstancial de
una cultura; ¥ por eso no puede preten-
der ser una “philosophia perennis’” de [o
praxs kumena, ura afrmaecidn apodicti-
w iz moral de todos los tiempos,

los hombres y todas las costum-
tres.

Hasta loz pensadores medievales
—grandes pro, isas de esta teorio
de la ley na eran mids inteligentes
¥ cuidadoses que muchos jerarcas catd-
hicos lp son hugadsf por ejempio. Santo
Tortds enseficha hace siete siglos: “la
ley humana no puede uhrblr todo o
gue la ley natural pro

0 zeq, gue de carg al pmrm:rpu!mm
tras las elecciones, la estructuracidn ci-
vil del matrimonio, del divorcio, de los
anticonceptivas  del aborto pertensce a
la decizidn popular, y no a los dictados
caldlicos de la jerarquin ni a-las tem-
didas obligaciones universales dnpﬁ ley
naturgl, |




