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TRAMPAS

A LA OPOSICION

L A etapa anterior del régimen estaba

bazada en unos modos de compor-
tamiento del poder soberano, sin cUeNtes
gque rendir —en todo caso “ante la histo-
ria”’, como se repetia— y con una justifi-
cacién de finalidades para los medios.
Una justificacion que iba desde la exten-
sin del imperio hasta teda une mitolo-
gla de la “paz” y la "unidad”, pasando
por un estricto significado de las jerar-
gufas, la disciplina y la chdiencia. En
cuarents afios, todo este sistema de com-
portamientos del poder y, por lo tanto,
de la opesicién han echedo profundas
raices en el pafs. Es decir, en el conjunto
de ciudadanos que forman el pafs. Ve-
mos que siguen informando la vida de
cada dia. Las justificaciones, las finali-
dades, | gran retfrica de envoltura, han
desaparecide a8 medias. El comporta-
miento &5 més dificil de cambiar. Las
rafces estdn descarnadas: pero estdn. De
cuando en cuando se descubren, coma
en el casa de la correspondencia viclada
que podria encontrar su justificacitn an
un régimen cuyo sentido de la oposicion
v de las “conjuras” estaba exacerbado,
podia parecer paranoide: pero era sim-
plemente asi. Las raices descarnadas del
régimen desarbolado nos muestra ahora
la corrupcidn que suponen esas practi-
cas, la sospecha de que sean infinita-
mente mas extendidas de lo que s& sahe
{intervencién de algunos teléfonos), en
contradiccién con las leyes de inviolabi-
lidad y de derecho a la intimidad.

E N este mismo sentido contradictorio

pstd €] mantenimiento de la supre:
sitn de parantias —registros, detencio-
nes y retencitn de sospechosos por la po-
licla— que el Gobierno ha prorrogado
ghora por un mes. Se esperaba para el
dfa 1 de marzo el gozo definitivo de las
plenas garantias constitucionales, por
primera vez desde agosto de 1975 —fe-
che del Decreto-Ley contre el terroris-
mo— ¥, 80 5u [ugar, nos enconiramaos Comn
una prirroga de la excepcionalidad. He-
mos pensado siempre que la mejor lucha
contra la agitacién del pals, que no &8
mayar que la que sufren otros pafses eu-
ropeos que no han pensado siquiera en
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restringir las libertades phblicas de &us
ciudadanps —Ttalia, Gran Bretafia...— 83
la de acudir a la normalizacién: que lo
que se requiere aquf son urgentes medi-
das politicas y un moedo de comporta-
miento que esté en consonancia con la
nueva retiricd, que no estd inmerso en
las rafces anteriores. La autorizacitn
para el juego dada en el mismo Consejo
de Ministros que prorroge el estado de
suspensitn de garantias no es suficiente
para homologarnos con otros peises eu-
ropeos, aungue colabore a llenar las ar-
s del Estade. En cuanto & la justifica-

cifm de esa prorroga, no parece suficien-
t= 1a da que aGn no han culminado las in-
vestipaciones sobre los secuestros y los
agesinatos recientes y que la suspensisn
de garantfas ha producido '‘resultades
alentadores”. No hay rezfn ninguna
para pensar que en un sistema ablerta-
ments demaocratico, con libertad entera
para las Investigaciones de la prensa y
coh unas Cortes donde 1os grandes temas
s¢ debatieran v 58 ampliaran, se hubie-
sen podido conseguir resultados mucha
mejores. Lo impiden las viejas raices, sin
duda. Los visjos comportamientos por
los cuales descubrimos shora —los que
no lo supieran de antes— que este pais ha
sido asilo de un subfascismo mundial,
gue ha tenido hasta ahora —pese al De-
creto contra el terrorisma, pese a toda la
fortaleze de la autoridad— derecho de
ciudadania. ¥ que sigue manteniendo
sus raices doctrinalas enteras.

DE una manera gue quertia ser mas
sutil, y hasta mds “democratica’’,
s¢ plantea el problema del comporta-
miento del Gobierno para con los parti-
dos de la izquierda. Y viceversa. El Go-
bierno estd tratando de encontrar una
golucitn de compromiso entoé S0 SUpeT-
ficie demoacrética y su fondo autoritario
pon respecto al Partido Comunista. Su
manera de lavarse las manos ante el
problema, remitidndolo al Supremo, es
inquietante. Se ha evocado incluso el
planteamiento de la “‘cuestién de coordi-
nacitn de funcipnes” por parte del Tri-
bunal Supremo, si éste considera que la
decisitn sobre ilegalidad o legalidad de
partidos es una opcidn politica que co-
rraspande al Gobierno y no & él; conflie-
ta que tendria que zanjarse ante el Con-
sejo Nacional —~moribundo— y quizd ante
el propio Jefs del Estado. Pedro J. Rami-
rez, &N una informacidn sobre este tema
publicada en “ABC", atribuye a expertos
Derecho Politico y Constitucional la
idea de que en el Decreto-Ley puesto en
marcha por el Goblerno existen “'graves
defectos de procedimiento” y que, segin
uno de ellos, "ol principio radical & tener
en cuenta es gue el Tribunal Supremo no
estd concebido para esta clase de funcio-
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nes". Este nuevo choque entre unas for-
mulaciones autoritarias —el control gu-
bernamental sobre los partidos politicos,
o la "nueva ventanilla, en lugar del
simple registro de partidos & instancia
de parte— ¥ una retdrica democratica no
pone de manifiesto gque el comporta-
miento sigue siendo el mismo. En la
mente del Gobierno podria estar que el
compromiso se estableciera con una in-
decision larga sobre la legalizacitn o no
del Fartido Comuniste y otros partidos
de la izquierda hasts las elecciones, y
que estos partidos presentaran & sos
candidatos como "indapendientes’’, Con
lo cual se habria falseado la situacidn.
Todo ello coordinado con la campafa
anticomunista lanzada desde medios off-
ciosos —la agencia Efe, con su anormal
distribucién de un apdcrifo atribuide gl
FC— o afines —la agencia Europa Press,
con 50 larga duda personal acerca de si
el Partido Comunista Espatiol ha aproba-
do democrdticamente o no los Estatitos
gue ha presentads al Gobierno— y hasta
de la misma oposiclén —don Felipe Gon-
zdlex declarando en Alemania Ceciden-
tal que el PC no tene democracia inter-
n&— trata de aislar a uno de los grandes
partidos del resto de la oposicin.

AS sutil es la aventura del PSOE,
levado a un supuesto pacto per-

sonal con el presidenta Sudrez, aceptan-
ta de la legalizacidn, que, de pronto, se
oncuentra con la legalizacién de su ho-
ménime y enemigo: el PSOE historico. ¥
que cae velozmeante en la trampa de la
protesta airada y la retirade de la comi-

sitm negociadora de la oposicidn demo-
crtica, que se ve asf privada de la pre-
sencia de los comunistas en alguna de
su5 comisiones —le de nacionalidadss—
para no molestar il sefor Sudrez v gque
lg negociacién continte, y de la de los
socialistas, molestos con el sefior Sudrez,
Todo ello deja otra vez la negociacion en
el aire, v el tema de si es gonvenients o
no proseglirla se plantea con toda su
crudeza. ;Ha conseguido algo la oposi-
cifn en sus negociaciones? No lo sahe-
mos, no lo sabe nadie, porque la Ley
Eleetoral sipue siendo secreta, S6lo se
sabe que alguna de sus peticiones —la de
la edad de votar a los diecipcho afips—
ha sido rechazada ya. Se sabe que una
vez mas sa ha alargado la cuestion de lg
amnistia. En el dltimo fatldico Consejo
de Ministros decidit aplazer el examen
dela cuestion'y de las medidas a tomar a
fechas pesteriores, lo cual tendra entre
otras virtudes la de poder incluir a los
detenidos y acusados de la extrema de-
recha. Que un gran partido de la oposi-
ifn como es el PSOE no se manifisste
decidido a negociar por eses negativas a
las peticiones de la oposicion o por la
campana de retraso de otro gran parti-
do, sino por la legalizaclin de su
hermano-enemigo parece desplazado.

N EGOCIAR o no negociar? La opi-
nién de s mayoria de la oposicién
parece ser la de que es preciso continuar
las conversaciones con el Gobierno hasta
apurar todos los limites posibles: deben
considerar que esos limites no se han
planteado todavia, a pesar de que el con-

Junto de partidos democréticos sigue es-
tando discriminado en la vida naclanal.
Es ung postura muy aceptable, teniendo
en cuenta que el principlo de las conver-
saciones se hizo va sabiendo que e] Go-
hierno las estd utilizandeo en favor suyo:
si ¢l s renuente a la legalizacitn de los
partidos de izquierda —de los 110 pre
sentados al registro del Ministerle de la
Goberngecién al terminar la semana pa-
sada solo once habfan sido inscritos—, la
oposiclon esta “legalizando’” al Gobierno
ante sus militantes y ante la opinidn pa-
blica nacional al aceptar poco a poco sus
oondiciones y sus retrasos. ¥ sus manig-
hras.

Lﬂ opcitn de romper las negociacio-

nes no puede ser enteramente ex-
cluida. Una oposicidn gque se ve minimi-
zada en sus peticiones electorales, eh su
necesidad sindical; que se ve colocar so-
bre el posible parlamento este Consejo de
Economia Nacionel, que es puramente
corporative —es decir, induido en la doc-
tring fascista—, que &8 ve hurlado en sus
legalizaciones y dividide hasta sl méxi.
mo, yque sigus privado de Ios medios de
comunicacidn (la aparicism de alpunos
de sus l{deres en unos segundos de tels-
vision no contrarresta el enorme peso de
la propagande oficial), gque admite ya
que en las proximas Cortes la gran ma-
yorfa estard en un centro més o menos
sostenido por el Gobierno actual y por la
Alianza Popular, s la que nadie priva de
sus mecanismos de introduccion en g)
poder, se dard cuenta, en algin momen-
to, de que estd realizando un papel de
comparsa. ¥ que quizd con alguna erte-
TezZa mayor podtia obtener més del Go-
bierno —que necesita una oposicién— que
COMN E5tA cosiGn continug, con esta des-
virtuacidn de sus propios principlos.

P ARA ello serin preciso que mantu-
viera su unidad y que no tuviera
tntas ganas como tiene de dividirse en
grupos electorales, Una unidad que pu-
diera mantenerse hasta més alld da las
elecciones, 5i es que decide entrar en el
Juegno alectoral. Tiene que empezarnos a
exigir un saneamiento de la vida pabli-
ca, un comportamiento de acuerdo con
los principios demoerdticos, y no infor-
mado por la etapa anterlor del régimen
No se trata de pedir Ia “'ruptura” —cuyc
sentido hace ya tiempo que se ahando-
nt—, sino la consecusncia antre las fing:
lidades declaradas del Goblerno y el
comportamisnta del poder, De otra for-
ma, se verd reducida a un ente sin fuer-
28 ninguna, y producird el desdnimo —o
la cilera— ante sus propios militantes.
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