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LA LEY DE LA AMBIGUEDAD

LD que s¢ llama “ampliaciin de ln
amnistia”, sprobada en el Consejo
de Ministros del 11 de marzo, aparece
g primera vista cOmo une muesita m&s
de las medidas ambiguas que el Gobier-
no esth tomando en materia politica.
No fue realmente una amnistia la que
se concedif el 30 de junio de 1976,
sino un indulto amplio, pero condicio-
nado; los “casos”, en gran parte, dahe-
rien ser considerados aisladamente por
los Tribunales. Esta vez es el Gobierno
guien se da a sl mismo —y oo & los
Tribunales— le capacidad de aplicar ba-
neficios que pueden ir desde la anula-
cién total de la pena hasta una redoc-
cifn de condenmes. O hasta nada. Es
curioso que este Gobierno descarpue so-
bre la justicia —la Sala IV del Supremo—
la funcién politica de legalizer los par-
tidos sobre los que & mismo no quiers
dictamingr, y en cambio eche sobre s
mismo una funcién de induito o reduc-
citn de penas. Hay que creer, de mo-
menio, ¥ en viste de las alusiones cla-
ras @ insistentes a su volunted de orga-
nizar “la integracién total de los espa-
finles en wne convivencia solidaria’,
que 1a forma de aplicacifn de las medi-
das llamadas de gracia y el examen de
los “casos’” de personas detenidas por
delitos politices de cualquier indole va-
va & ser ganerosa. Pero la realidad es
que el alcance de los decretos aproba-
dos no se puede medir hasta que no se
vea su aplicacifm practica. Una amnis-
Ha es simplemente la desaparicifn de
la figura de delito con todas sus conse-
muencies de las personas encarceladas.
No parece gque este sistema pueda de-
nominarse semmistia ¥ no se sabe hasta
qué extremos Ulegard su virtualidad.

EETA ambighedad no es nueva. Es-
t4 apareciendo en todas las grandes
medidas que toma el Gobisrnn en el
sentido de la "“reforma’’, & partir pred-
samente da la misma Ley de Reforma
Politica, tan repleta de relatividades,
tan minuciosements construida pare
desorlentar acerca da sus posibilida-
des. MAs ain lp he sido la Reforma de
la Ley de Asociaciones, que ha creado
toda esta inmensa confusifn acerca de
las atribuciones del Tribunsel Supremo,
que ha encendido la “disputa de las
siglas” ¥ que tiene a un montén de
partidos pendientes de si van a ser le-
galizedos o no, cuando se aproximan
—gi g5 gque s¢ aproximan— las eleccio-
nes generales. Veremos |a misma Ley
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Electoral, que posihlemente 58 conocerd
va cuando se publiquen estas listas,
porque esté pendiente de un Consejo de
Ministros excepeiongl que se habré reu-
nido el miéreoles 15, después de una
zgrie de retrasos ¥ de romores gue 0o
han beneficiedo nade al Gobierno ni a
la Ley en si.

ESTAMDS en presencia de un estilo
de pobernar. El centro de ese eatl-
lo consiste en que las medidas adopta-
das con cardefer trascendente puedan
ger utilizadas de muy diversas maneras,
segiin el arbitrio de quien las aplica; ¥
la clave estd en que quien las aplique
sea el propio Gobierno. Es UNB Teserva
de poderes. Una vez més parece prefe-

‘rir el sistema de la voluntad personal y

de la coyuntura, de las circunstancias,
a la instauracitn de unas instituciones
que estén por encima de las parsonas.
A cada nuevo paso, el Gobierno se re-
sarva una ceapacidad muy grande de
decisibn propia. No parece que esto
vaya en el sentido de la democracia,
gue e precisamente el de situar insti-
tuciones, y leyes generales, por encima
de las personas llamadas a gobernar.
El sentido de la democracia, el phjetive
para el que fue fundada, era precisa-
mente el de limitar los poderes absolu-
tos. OQue lns gobernantes no feran om-

nipotentes, que SUpieran gue si teTTeno
estaba limitads por unas leyes votadas
v decididas por el pueblo, directamente
o por sus representantes —finalmente,
la ¢ltima forma, la de los representan-
tes, parecid la méAs amplia ¥y la mes
democritica—, que delimitasen el terre-
no de lo arbitrario. El sistoma’de legis-
laciém politica que se va construyendo
&n nuesire pals an esth etapa todas
habiamos coincidido én considerar co-
mo provisional pueds ser peligroso y
grave en afios sucesivos. 51 partimos
de la base de que el presidentas Sudrez
no trata de abusar de los poderes que
reserya para el Gobiernp, tenemes, sin
embarge, que pensar que alguien gue
le suceda un dia en el cargo puede
tener ofra voluntad. Entonces, &l arti-
culado de las leyes, que muy hien po-
dria servir para orgenizar Una CONVi-
vencia de corte democTético, podria
servir también, sin cambiar las pala-
bras, para ejercer un despotismo.

N'TRE otras cosas, el sistema ambi-

guo, el estilo del Goblerno, no nos
estd sacando de ninguna confusién, y
puedan producirse sucesos como el de
Plasencia, tras la visite del Jefe del
Estado: una situacién en le que las
Fuerzas de Orden Fiiblico pueden tener
una determinada actuacién, creyéndose
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legitimamente dentro del uso de la ley,
puesta que actiian dentro de normas
-gue-les permiten  combatir partidos. que

- - oficialmente son legales ¥ actitudes que

consideran  gubversivas, mientras los
manifestantes pueden también creerse
emparados por unas leyes que regulan
la pluralidad politica y admiten la ma-
nifestacitn, la reunitn y los derechos
de peticiim. 0 puede producirse que,
mientras €] Goblerno esté decidiendo lo
que considera como una amnista, se
esté deteniendo a guienes la predican
por las calles, o prohibiendo un acto en
favor de olla. En las filtimas samenas
se advierte una progresiva degradacién
de 1o que hasta ahora ha sido toleran-
cla, un salto atrds en materia represi-
va. Podemos Llegar a pensar que los
presos pollticos que vayan a salir a la
calle, en virtud de la aplicacidn de las
medidas de gracie decididas, van a de-
jar su sitiv 8 los que sean detenidos
ahora, por los mismos delitos peliticos
de los que aguéllos fueron graciades.
Porgue el problema de graciar a quie-
nes fueron condenados por determina-
das actitudes politicas sélo puede ser
vilide cuando se suprima como delito
aguel hecho por el que fiueron encarce-
lados. Pero esto también forma parte
del estilo de gobernar: seguir mante-
niendo que clertos hechos puedan ser
considerados delitos o no, sepin al mo-
mMEeNLe BN que sean realizados o segon
la persona que los realice.

PEIEDE creerse gue el comportamien-
to del Gobiemno actosl va dirigide
fundamentalmente & las elecciones; es
decir, a controlar toda clase de sistemas
de la vida piblica que canalice en un
sentide determinado el voto popular.
Log rumores acerca de & el presidente
Sufrez ve 8 Ser o no candidado no
ancuentran confirmacidm ni desmenti-
do. Su propia candidatura le cbligaria
a dimitir como presidente del Consejo
—si en la Ley Electoral figura este tipo
de incompatibilidaddes—: en realidad
no tiene por qué ser diputado, si la Ley
de Reforma le permite seguir siendo
presidente del Consejo min ser diputado.
- Podrian serlo algunos de sus ministros,
que dimitirian dejando “interinos’ en
ses cargos. Todo pETEce qUe estd ard-
culado en un partide de centro, apoya-
do por algunas instituciones del viejo
régimen y, desde luego, por los canales
del Gobierno. EL opositor principal de
este partido serfa Alianza Popular. Le
izgquierda deberd contar poco, segtn lo
que estd sucediendc ahora, La izquier-
da, los organismos de la oposicién de-
mocrética, se han dejado caer en todas
0 casl todas las trampas. Los partidos

politicos no llegen & la opinién priblica:
son demasiados, sus nombres s& pare-
cen todos UNOS & OLros, Sus Programas
500 mal.conocidos y-se:basan en lo
mismo, con matices no lo suficiente-
mente diferenciades. Los no legalizadns
pstdn en condiciones de inferloridad.
Los deseos de unidad politica que hay
entre los demécratas no se ven refleja-
dos en el comportamiento de los politi-
cos. Las reivindicaciones de la calle no
‘encuentran eco en la oposicidn. ¥ en
las negociaciones —o lo gue fueren—
con el Goblerno, los dembcratas han
contribuido mas a legalizar al Gobierno
que 8 3er legalizados por &l. [ Cudl va
a ser, en estas condiciones, su Compor-
tamiento electoral? jVan & acudir real-
mente 8 las uwrnag, sabiendo, como de-
ben ssher va a estes horas, que su
papel va a ser el de comparsas? Ouizd
compense a algungs partidos tener den-
tro de la CAmara alguncs diputados.
Quizé piensen gue es mejor mantenerse
coma lo han hecho en la etapa anterior
del régimen, como una oposiciém extTa-
peErlamentaria. Ia idea gue Hens, en
general, la oposicion de que todos los
progresos realizedos hesta ahora se de-
ben sobre todo a sus presiones es una
idea triunfalista gue deberian abando-
nEr por peligrosa.

NA batalla entre dos derechasy Los
“centristas” —o sea, la derecha pro-
gubernamental, la derecha que aparece

ahore como moderada— tienen la suer-
te de que la otra derecha, la que se

.centra-en. Alianza Popular; se despres-

tigia ‘mAs cuanto. mAs actia. 5e estd
aparrando a unos temes indefendiblas.
Estd haciendo gela de una actitud de
guerra fria que tiene que perder puntos
necesariamente. Sus dirigentes tienen
que estar sopesdndose a sl mismos en
cada intervencién, levando sus ideas a
situaciones-Hmite pera vencer el can-
sancio histérico de que son portadores.
Ello no impide que muchas personas en
Espafig, los reaccionarios, los del parti-
do del miedo, vayan a votarles: sepin
ellos mismos creen, estarian ahora en
posesion de un 40 por 100 del electors-
do en ¢l caso de que las elecciones se
celebraran immediatamente. Ne searé
a8l coando se celebren, pero pueden
muy hien convertirse en un segumdn
partido, con posibilidades de alternati-
va ¥y con enorme cepacidad de presitn.

NDS Vamos a encontrar, si algo mis-
terioso no sucede —y no olvidemos
que las elecciones estdn llenas de facto-
res misterinsos: méds afin en Esperiz,
donde no hay votaciones desde hace
muchos afios ¥ no se puede utilizar
como base o como indicio una votacisn
anterior— con una Cémara de derechas,
con un partido “liberal’” ¥y un partido
“conservador’. Y con una izquierds
desmigajads ¥ poco apta, hasta ahora,
para enfrentamisntos politicos Impor-
tentes, m
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A muerte de Jan Patocka, tras un in-
terrogatorio de once homs de la
Policia de su pais, Checoslovaguia, es
une derrota mas de la civilizacitn y de |a
libertad en un mundo donde sa la persi-
guve desde tantos Estados y desde tantos
aledanos de log poderes. Jan Patocka era
no galameante un pensador —(o cual es va
llevar dentro una condena=—, un fildsofo,
un eatudioso de la politica, sino una con-
ciencia de nuestro tiempo. Era el primer
firmante de la Carta 77, en la que 3=
levantaba un eco de la “primavers de
Praga™ de 1968, tan amargemente
aplastada por la intervencitn sovidtics, v
s5¢ pedian libertades minimas para un
pais que tuvo que perdoras a 13 fuerza.
La pequena histaria que llega 2 nues-
tras manos cuanda se ciera esta edicidn
e5 £513: el profesor Patocka, de sesenta v
nueve anos, sufrid a principios de mes urn
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PATOCKA: Crimen de esiado
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interragatono de la Policla del Estado. A
la mafiana siguiente hubo de sor trasla-
dado al hospital: tenla pardlisis parcial,
afasia, y estaba en estado de semiin-
consciencia. Nueve dias después, se ha
producide 18 hemomragia cerebral v I3
muerte. Patocka habia sido interrogado
por la Paolicla después de una entrevista
gue al profesar tuvo con el ministro ho-
landés de Asuntos Exteriores, mientras i
prensa de su pals Ie acusaba de “pasada
reaccionario y antidemosrdtico”.

En este mismo nimero, en la seccion
de cartas da fos lectores (pagina 471, se
publica una carta de Fermando de Valan-
zuela an elogio de la figura de Patocka an
tanto que pensador, vy con motive de s
publicacidn de un libro suyo en Espana.
TRIUNFO se honra con que Se&a uno de
sus lectores el gue rinda el homenajs
pastumo al combatiente de la libermad,
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