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mujer, desarrolla una sexual-
dad sana y satisfactoria, A pesar
del amhisnte occidental tan can-
trado en los sapectos egocéntri-
cos de un materalismo burgués
slemprs interesado. @ E. MI-
BET MAGDALENA.

Origenes
histéricos
del movimiento

gay

F] movimiento “gay” en favor
de los derechos de los homose-
xuales, he irrumpido en el pais;
se organiza bajo diversas siglas,
vigibles en las pintadas callsje-
ras, y hasta se exterioriza pabli-
C8 ¥ masivamenie, como en la
manifesiaciin que se celabrd al
27 de abril —Dia Internaconal
del Orgullo Homosexual—en las
Rambles de Barcelona. Pero la
bibliografia sobre ¢l fendmeno

“pay” es todavia precaria, aun-
que filtimamente se ha enrique-
cido con algunos titulos intere-
sankes, £n i MAyor parte tra-
duccipnes de obras extranjeras,
El libro que asaba de publicar
Tusquets en su coleccidn Cua-

dernos Infimos (1} es uno de los’

més destacables.

El estudio de Lauritsen ¥
Thorstad —precedido de un mag-
nifico comentario a manera da
prologe o introduccidn de Juan
Gil-Albert— se centri en los pre-
cedentes, origenss y primercs
tlempos del movimiento “gay’,

1] John Lewritsen y David Thors-
tad: *"Los primeros movimben tos en favor
de loa derechos bomoseruales: 1B84-
1838, Ed. Tusquels. Barceloda, 1977,

que, contra la idea, m#s gensara-
lizada, no nackh en las manifes-
taclones de junio de 1969, =sino
enfecha bastante anterior, hacia
1860 vy en Alemania.

Un médico hangars, Benkart,
“padre” del términe “homose-
xual”®, ¥ su amigo, el alemén
Xarl Heinrich Ulrichs, autor de
los primeros “eatudios sociales v
jurfdicos sobre ol enigma del
amor entre hombres”, fuerom
durante les afies sesenta log
“pioneers’ del movimiento que
s¢ articuld mis tarde. en 1887,
an el llamado Comité Cientifico ¥
Humanitario, la primera ergani-
zacifn en favor de la liberacion
“gay”’, fundada por Magnus
Hirachfald.

El principal ohietivo dal Comi-
té ara panarse 4 la opinian pilbli-
ca v a los cuerpos legislativos
para conseguir la aboliclin del
pérrefo 175 del Codigo Penal
aleman, segin el cual los Actos
homosexuales entre hombres
eran considerados materia delic-
tiva; algo asi como o que ahora

y Bqui representa la Ley de Pali-
grogidad Social. Con este fin, el
Comité lanzh, ol mismo afie de su
constitucifin, una campafis ba-
sada en recogida de firmas, cl-
clos de conferencias y publica-
ciones de todo tipo, Pronto co-
MENFATTD & SUTEIr Organizacio-
nes similares, como la Comund-
dad de los Especiales, v tras la
primera puerra so establecieron
los primeros contactos a nivel in-
ternacional —Alemania, Inglats-
rra ¥ Estados Unidos— entra es-
tos grupos, ¥ a veces tamhbién
con grupos feministas.

Aungue el clima algo mas li-
beral de la época que siguit ala
guerra v @ la Revolucidn del 18
dio & los *'gay’’ un considerable

optimismo, sus esfuerzos no ob-
tuviersn resultado positivo, ¥ oa
partir de 1923, la existencla de
gus orgenizeciones y de alios
MIiEMos comen: i Verse ameana-
zads por la irresistible ascension
del nazismo, cuyo régimen iba a
incluir & los homosexuales en el
magneo plan de exterminio de les
minorias dtnicas ¥ sociales,

Los filtimos capltules del libro
qUE cOmentamos tratan una se-
rie da temas concrétos: 1R teo-
tias clentificas en las qua 58 apo-
yh el movimiento “gay”’, las re-
laciones de é&ste con el socialis-
mo, ¢l juicio de Gscar Wilds, la
acusacitn de homosexualiamo
gue lanzd la “izquierda” contra
el nezismo, tan perjudiclal pare
la recuperaciin de la conciencia
“pay”; el desarrollo del movi-
miento en la Unidn Soviétics, In-
glaterra, Estados Unldos, etcé-
LETE.

For fitimn, Lauritsen y Thors-
tad resumen las biograflas de los

cinco ploneros dsl movimisnto |

“gay”, para ellos: Karl H. U-
richs, M. Hirschfeld, sir Richard
Burton —traductor de "'Las mil y

ung mnoches'— el poeta Walt ||

Whitman y Edward Carpenter,

socialista ¥ especie da contracul- ||

turalista de su &poca, la victoria-
ne, segin &, “'sl punto més bajo
de la moderna sociedad cwvilize-
da*, l BEL CARRASCO.

CINE

“El pajaro azul”

El primer immtento de copro-
duccibn ruso-norteamericana
elipio como temdtica la mas
blanda, cursi, dolce, “mégica’’ y
reaccionaria historia posible: la
de dos nifios encargados de en-
contrar el péjaro azul’’, el sim-
bolo de L:.fgfuiil:i;dnd.i 518 nlzunr.l';j
Tis ros para lograrle, ¥
ﬂna{fﬁscuhrlm!enmu%e que ese
“péjaro” se encuentra “‘dentro
de cess”, de que la cotidiargl-
dad de cada cual conllava en &
misme la médxima felicidad. In-
cluso a pesar qgie diches nifios
mueren & veces de hambre con-
templando cimo otros aldgs de-
voran initilmente pasteles no
apetecidos.

Ouerer enclaver esta pelicula
dentro de I filmografla de su di-
rector, George Cukor, a8 prasen-
ia como un trabajo improbo: no

tanto porque todos los titnlos fir-
mados por Cukor sean excelen-

tes, sino por cuanto la cantidad
de “intervenciones especiales”
sufrides en esta pelicula derivan
la responsabilidad de su autono-
mia al tinglade de la coproduc-
citm antes que a la de go direc-
tor. Pottue en el primer caso he-
bria que considerer que Cukor
habia olvidedo lo que en otras
liculas suyas parecia inevits-
e: el sentido del humor, la in-
wventiva, la capacidad da sintesis.
Aqul todo es moroso, torpe ¥
hasta grotesco en ocasiomes.
Hay criticos jcomo algunos
franceses) que, no atreviéndose
definidvamente a calificar fuer-
temente “El pajaro azul"”, discul
pan la pelicula en funcitn de sar
un “film para nifies'’, volviends
gsl & la vigja polémica de que
todo aquello que resulte bobo
para los adultos debe ser forzo-
samente bueno para los mifdos,
como si le obligacion de cual-
guier film especializado para 1z
infancia tuviersa que conlievar

—

En la muerte
de John
Howard Lawson

E; deprimente reseniar la
| muerte de un hombre cupd
| mds importante actividad ¢o
nocida fue [a de deferderse ¢
ser perseguido, La ebra de
John Howard Lawson gquedd
interrumpida (cast ro realiza-
dal en funcion de lag nvesti-
gaciones del Uamade Comité
de Actividadis Antiamerica-
nas, gue ¢ desdichodamente
famoso senador McCarthy
creara en 1947, Lawsan fue
uno de log denominados “diez
de Hollywood”, v con ello sus
trubafos como guionista que-
| daron i . Notuvo la
| oportunided —como otro de
los perseguidos, Dalton
Trumbo— de continuar escri-
bierdo bajo seuddnimo (y lle-
gar ¢l casp de ger el autor de
tn gietdn premiods can un Os-
car. =" rigen’’— ¥ descl-
brirse as{ lp supercherial.
Lawson, que fue, sequn sevia-
la Roman Gubern en el gue si-
gue siendo el mejor estudio
conocide sobre la “tuza de
brujas” maccarthysta (1),
“‘jafe de publicidad de la divi-
sidn eurgpen de la Cruz Rojo
americana v luego dramaiur
go, habia debutado en el cine
como disloguista de “Dirasmii-
12" {“Dynamite”, 1929/, de

1) “McCarthy costra Haolly:
wood: Ia cara de brujae”, e Roman
Gubern. Editorial Anagrama. 1570,

DY detunto




OSsS 0.5 ERT"ES @ I;ZETZFE.-AE e I EESEFECTT A

esta suerte de esquemas reaccio-
aarios ¥ banales, Siendo o no
una pelicnla pensads pare nifios,
“El péjaro azul” estd mal roda-
d8 |eon trucos wvisueles de sor-
prendente torpezal, mal cons-
wuidas dreméticaments (donde
las situaciomes se intarrumpen
Innecesariaments para dar paso
] algunns ballets rodados sin
imaginaciin) ¥ e3, en dafinitiva,
una pelicula mentiross, que par-
te de considerar el abstracto
sentido de “la felicidad” para
relecionario con el conforinisma,

UIno de los aspectos més di-
vertidos de la pelicala se reflere
a la mterpretacion: ver & la rolli-
za Elizabeth Taylor vestida de
“hade de la luz" en sus intentos
por simular unos pasos de ballet,
sorprenderse com una Jang Fon-
da haciendo de “hada de la no-
che” o contemplar a Ava Gard-
TET BN UNOS intentos deses-
perados por salvar unp fea sa-
cuencia en la gue ella es . la

“reina de la lojeria” (traducida
| pudicamente en la publicidad es-
j paiola como “reina de la volup-

tugsidad ™), A estas Imégenes, ya
en sl mismas divertidas, se afia-
de el doblaje espafiol que no he
respetado ni aun las canclones:
en lugar de oirse las bandas ori-

inales de la pelicnla [qua posi-

lemente tuvieran, dentro ds la
tradicin musical del cine nor-
teamericana, elgin valor respa-
tahble), se reemplazan por las es-
tridentes woces da unos espaio-
les no ensayados. Delito va sufri-
do por otro titulo de George Cu-
kor, “My Fair Lady”. Ni con esta
pelfcule i con “Les Girls" ni con
""Ha nacido una estrella” (por ci-
tar otros musicales de Cuakor) te-
ne nada que ver la pelicula que
nos ocupa. Ni siquicra con El
mago de Oz, a la que continua-
mente recuerda, a pesar de ha-
ber trabajado Cukor en la prepa-
| racién ¥ primeros dias de rodaje
{ de dicha pelicula. B D. G.
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Nueve do “los dies de Hollywood™ reunidos para gresentar su declaradiin
agre o Comsitd de Actividades Aniamericanas: da izoaienda o derecha, Bobert
Adrian Seott, Edward Drvirock, Samee Orils. Lestsr Cola, Harbert Biber-
man, Alleert Maltx, Alvah Bessie, JOHN HOWARD LAWSON y Ring Lardner. El
décime, Datton Trumbe, babia dado su palabra de preseatarse al dia sigoiente.

Cecil B de Mille, v habia tra-
hafedo como guignista para
RED. Metro v United Artists,
erid QUior, enire otros, de dos
quiones sobre la querra de Ex-
paria: “Heart of Spain”, de
Paul Strand y Leo Hurwitz, p
"Blockade”, de William Die-
rerle™. Los caorgos comtra
Lawson en el Comitd eran, se-
gqun Cubern, de lo mds seve-
ro: “H de hﬂba;;iﬁmdada ¥
side primer presidente de la
screen Writer's Guild (1935,
sindicito de guionistas que
sra generaimente contertma-
do como un instrumenio del
Partide (Comunistal y una de
lus “bestins ras | de la
reaccidn de Hol onud".
Aros mds tarde, en el pra-
logo del libro "The creative
Process”, el propio John Ho-
ward Lawson escribiria: Ml
prafundo seniido de respan-
sebilided como articta, mi
nostura ante &l trabajo que
desarrollo, ante log demds,
ante la sociedad entera, moki-
vid las actividades culturales
¥ politicas gue desarrollé du-
rartte lag aios 300y 40, v i

il =% E

papel en el curso de dichas
décadas, tan poldmicas, fan
ilenas de fervientes discusio-
nes y progresos democrdt-
cas, culmind, [dgcamenie, en
mi designacidn como vickima
del maccarthysmo, cudgrdo su
sombra simiestra se extendid
sobre el pais. Com razdn fui
acusade de hater defendido
lg libertad de pensamiento,
de creencips ¥ expresion”,
Profinde conocedor de las
cingematografies de todo el
munda, ¥ muy e ente
de o de la [nidn Sovidtica
{donde  vivig varios  aios),
Lawson ¢F autor, enire otras,
de ese libro min no traducide
et Espafia’ ¥ que en Francio
56 cortoee con &l titwle de “Le
cinema, art du XX sigcle”, |
donde desarrolls toda una |
teoria sobre el arte cinemato-
grdfice en la que &l compro- |
mice del artista con si lempo |
|
|

forma el gje bdsico de la crea-
cign. Teorias que particular
MEnte WUIV0 ESCESES OCASIOMNES
de llevar a la prdctica, gri- |
cias a la feroz depuracidn de
MeCarthy. B DIEGO GALAN. |

| vigs—, de los términes subjetivos

| cinematngrafica —cosa que la
| pelicula, tangencialments, tam- |
| hién legitimaba—, pero, en sus- |
| tantia, el wlespbetador fue invi- |
| tado & juzger una imagen de la |

Desaparecido en “'su dia”, por
su tonmo democTético § por los
riesgos de cualquicr debate *'en
directn’. el progreme titulado
“La clave'’ ha vuelto a Televi-
sifm Espefiola. Planteado un de-
teriminado tama, & proyecta una
pelicula relacionada con él, ¥,
luego, media docena de parsones
invitadas lo discuten ante las cé-
MAras ¥ responden 8 las pregun-
tas que los telespectadores for-
mulen telefénicaments, El =s-
guema es mzonable, los invite-
dos heterogénacs, 1a palicula els-
gida coherente, y el resuitado
peneral infinitamente mas vivo ¥
m#s abiertn de lo que he sido
norma conductista de Televlsion
Espafiola.

La otra noche se eligih un
tema estrechaments vinculado a
Ia wida teatral. Se trataba en
realidad del "'nacimiento de una
estrella” —y la parsonalidad fun-
damentalmente cinematogréafica
de loz invitados prueba por dén-
de andaban los célcuips pre-

¥ objetives que condicionan su
Bpariciin, pero & proyecciin de
“Eve al desmade™, v cuanto hay
en ¢lla de descripeitn del medio
teatral, vino quizd a alterar e
propfsite inicial. Los invitados
hablaron, como estaba previsto,
especialmente de cine v de su
personal msercitn en la profesddn

vida teatral. Una imagen dspera, |
asentads —como explicd Nadius- |
ka, a la que no basta, segin Te- |
gistrd el implacable directs, con |
“gstar cojomnda’ —en dos nor- |
mas inamovibles: la “necesidad |
del éxito” v el carécter bélica- |
mente competitivo del concepto.
“Mo me gusta hacer dafio gratul-
tamente; pero si engo que ha-
cerio a quien ssa, para subir, lo
hago'', dijo la actriz.

Naodiuska hablaba de cine y
desde su smgularizima condi-
citn de “sexy boom', pero la
verdad es que en la pelicula de

Mankiewicz acebibamos de ver
como una actriz dramatica, al
parecer de extraordinario talen-
to —interpretada por Anne Bax-
ter—, llepaba al “estrellate’’ a
través de un rosario de mentiras
y deslealtades. El director Gimé-
neg-Rico, invitado al debate, dije
que para &l s¢ trataba de una
simple pelicula sobre la ambi-

| cifn, que tomakba el teatro como

pretexto, pero que podia, con la

| misma legitimidad, haber elegi
| do otro campo profesiongl. Mo

creo que el espectador mmedio
pceptara este argumento. El
mundo del actor constituye,
para la inmensa mayoria, el
ejemplo de las relaciones impla-
cables, donde el tamado del
nombre en el certel, el buen pa-
pel. el elogio del eritico, el mejor
camering, el contrato ventajoss,
tienen detrds un ocurn corre-
dor. Fernan-Gémes —otro invita-
do— indich que &l no "'se recono-
cia’” en esa visiin del teatro nor-
Leamericano, peEro A8 nuestro
gran actor le faltd explicar =i ese
falts de identificacién nacia de
discrepancias superficiales
—otros camerings, otrog hoteles,
otro tono— o de distancias pro-
fundas. En definitiva, lo que pre-
valecis fue 1a ferocidad de la pe-
licula ¥ la dispasiclén de Madius-
ka & tomarla como fisl reflejo de
la realidad profesional, Ouiza —y
es0 g8 lo importante— porgue
JSA cuenta con un teatro bési-
camente organizado como ol
nuesiro.

¥ pgul vienen ya mis pregun-
tas. ;jPor qui ha de ser” asila
vida y la lucha del ector? ;Oué
santido tiene “declaracse ino-
cente” desde la butaca? ;Oué
factores de la ordanacidnteatral
determinan esta patética mezcla
de fiereza v debilidad, soberbia y
humillacién, en €l comporta-
mmiento profesional de los acto-
res?. 51 Mankiewicz eligié el
“campo teatral’’ no fue gratulta-
mente. En pocos campos —ai ex-
ceptuamos al de los politicos pro-
fesionales o el de los toreros—
podria encontrarse esa mezcla
de fuers y servidumbre, de glo-
rig ¥ degsbrucciin, an gue ¥iven
los personajes de la pelicula. Pe-
ro, 0o es cierto que ese 'modo
de sar ector’’ resultaria total-
menie modificado g el teatro ga-
nere la consideracidém de un
“hien social”’? Es decir, 5t el jua-
g0 pUreEmente privado se sustitu-
yero por un “planteamiento pl-
blice” de la profesitn. El éxito
sach al actor del anonimato y le
da populeridad y dinero. ;No es
injusto que las “'circunstancias
favorables” se distribuyan con
arhiteariedad? jCOHmMO  ESpETET
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