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IDEOLOGIiAS

MAJADEROS QUE NO MAJAN

A.—Desengéfiese usted, amigo mio, no hay més que dos parii-
dos, -dos verdaderos partidos politicos: el de los ricos y el de los
pobres. ! ]

B.—;Pero no ve usted & los mas de los pobres siguiendo 4 los
rieos y dejandose manejar de ellos bajo el especioso pretexto de
‘que les dan de comer, cuando es lo contrario, que los pobres dan
de comer & los ricos, v no ve usted & algan rico sirviendo intereses
de pobres? ;Cree usted que log Gracos, por ejemplo, eran pobres?

A.—No importa. El pobre es servil, es cierto, y el esclavo acaba
por aceptar la esclavitud que le descarga de toda responsabilidad;
pero vo doy otra divisién politica que la de ricos y pobres,

B.—En vez de éstos, diria yo mas bien pordioseros, que es muy
otra cosa; mendigos. :

A.—Tg0 lo son casi todos los politicos de profesién, ricos 6 po-
bres. Y nada hay mis terrible que el rico mendigo.

B.—Pues bien, amigo mio; usted sabe que cada vez me aparto
mas de la llamada eoncepeién materialista de la historia, de la de
Carlos Marx y sus secuaces dogmaticos; de la que no ve en el fondo
de log hechos todos soeiales mas que una cuestion de estémago.

A.—;Y con qué otra coneepeion la substituye usted? .

B.—Con la concepeién histérica de la historia.

A.—;Y cuil es esa?

~ B.—Lahistoria es pensamiento. Y no digo espiritu por no herir
los principios de usted. Y como le sé ate6logo — que no es precisa-
mente ateo, ya que el atec es el que no cree en Dios y el atedlogo

el que cree en el No-Dios —, no afiado que la historia es el pensa-

miento de Dios. La historia es pensamiento, es idea.

A.—Y el hambre, jqué papel juega on ella?

B.—;FEl hambre? El hambre no juega papel en la historia.

A.—Pero me negari usted...

B.—8i, se lo niego. i -

A.—;Qué lanzé & los barbaros, 4 los de antaiio, sobre Roma?

B.—La idea del hambre acaso, y més bien la del goce.

A.—jAaaaah! :

B.—Lajdea del hambre, no el hambre misma. Y pueden abrigar
la idea del hambre harta los hartos. Y en todo easo, la idea del
hambre sobrevive al hartazgo. Al avaro la idea del hambre le hace
-ayunar, Son Iideas y sélo ideas lo gque produce la historia.

A Tdedlogo!, jidedlogo!

B.—Y a4 mucha honra. Y més ahora en que sé que on sacristias
v en suartes de bandera, idedlogo ¢ intelectial son los dos motes
‘que mis descalifican & un hombre. Todo dogméitico odia la ideo-
Hlogia. x ' ;

A.—;Pero es que un dogma no es una idea? < ;

B.—No; un dogma, religioso 6 nacional, no es una idea, sino un
{651l que fué, cuando vivo, una idea. Y el dogmitico odia las ideas,
es un inisélogo, como los llamaba Platon, un idediobo. Y los ided-
fobos forman ya partidos. De modo que le digo gue no hay sino
dos partidos: el de los que piensan y el de los que no quieren pensar,
Y los que no guieren pensar se oponen & que los demés piensen.

A.—Pero todo hombre inteligente tiene por fuerza quc pensar...

B.—;Quiera 6 no quiera, claro esta!

A.—Entongces...

B.—Entonces que s6lo hay dos partidos: ¢l de los intcligentes
v el de los otros. Y este descubrimiento me ha revelado el fondo
entero de la fatidica tragedia nacional espafiola de estos enatro
afos, de la tremenda lucha de los idedlogos contra los ideofébos,
de los cscépticos — en el recto y primitivo sentido de la palahra,
que no es los que dudan, sino los que investigan y rebuscan — con-
tra los dogméticos, que son log que afirman; de los del fin de liber-
tad contra los del principio de autoridad.

A.—; Pero es que sin autoridad puede vivir un pueblo?

B.—Sin autoridad, no; jpero sin principio de autoridad, si! La
autoridad es una cosa, y lo que los conservadores, los dogmaticos,
los ide6fobos v los déspotas llaman prineipio de autoridad, es otra
cosa. La autoridad debe basarse, no en su prineipio, sino en su
fin. Dios mismo no es para mi, ya lo sabe usted, un prineipio, sino
un fin; no un porgué, sino un para gué. Y la disciplina dogmdtica,
sea eclesigstica, sea militar, es mas cosa de principios que de fines.
Aunque reconozceo que esas dos disciplinas tienen un fin, que es
matar la inteligeneia, el libre examen.

A.—Ellos pretenden. dar otra inteligencia.

B.—8i, una inteligencia colectiva, un sentido comun, un horri-
ble sentido comun, una ortodoxia. Y mi lucha es por el gentido pro-
pie, por la herejia. Herejia, hairesis, significaba entre los compatrio-
tas y coetdneos de Platén partido politico, Sélo que entonces, entre
los ciudadanos de Atenas, no se conocia el partido de los inisélogos
6 idedfobos. Para encontrarlo habia que ir & Esparta.

A.— Y ahora, ;jqué va usted & hacer, amigo mio?

B.—Pues seguir luchando contra los otros.

A.—Contra los tontos, jeh? ;

B.—Usted lo ha dicho: contra lps tontos v los hrutos, contri
los-amajaderos. ‘Majaderos que ni para majar, como el majadero
del almirez, nos sirven; majaderos que no majan.

-Migyel.de Unamuna
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