U Por dog Vveces en poco tiempo se ! nes..

&ia citado aquel ‘pasaje del *Don
Juan”, de Lord Byron, en que este

_Muijoteseo poetg decia que e] “Qui- .

#Chécharas de café”

ijote” acab6 con el heroismo espafiol.
Primero ha sido Cajal que en sus
—a las que he-
amios de volver —escribe que Byron |
eometi6 una gran ligereza al afir-
mar; “He agui un gran libro que ma-
46 g un gran pueblo”. Luego ha si-

do Menéndez Pidal que en digeurso |

{eido en la inauguracién del curso

~aectual del Ateneo de Madrld Nn08 re-

Jicuerda como Lord Byron “piensa que

Cervantes arruiné el sentimiento ca-
balleresco espaiio] y asi causé la per-
dicién de su patria”. Conviene, pues,
‘Volver a4 presentar, traducido, jes
"u-'o el texto hyroniano.

La estrofa XI del canto XIII del

¥Don Juan” de Lord Byron dice, tra-
ducida a la letira, asi: “Cervantes |

.quitdé con una sonrisa la caballeria de |

Eapaiia; ung sola risotada demolié el
brazo derecho de gu propio pais; ape-
mas 8i degde aquel diy Espaiia ha te-
nido héroes. Mientrag pudo encantar
lg Novela el Mundo perdia ferreno |
ante su brillante pompa; y por esto
han hecho tanto dafio sus volimenes
gue toda gu gloria, como compogicion,
se compré muy cara a costa de la
perdicién de su tierra”. Asi dice Ia
estrofa. Y eg lastima que sea intra-
ductible el smiile away del inglés,
expulsar con una sonrisa, ¥a que un
extrasonrisar seria un barbsa-
rismo ininteligible en espafiol. Tem-
blaria, al oirlo, el espiritu de Lord

Byron que en ¢l mismo poema dejé |

dicho (cap. XIV, e. 98) que * el leer
el Don Quijote en el original eg un
placer ante.el que se desvanecen to-
dog los otres”. jHipérbole byroniana
¥... quijoteseal

' Pero, ¢ es cierto acaso lo jue Lord

‘Byron afirmaba? El mismo, que can.

16 a nue_stros liberales del ano 20,
sabia que no lo era. El espiritu del
*Quijote” dié su méas alto heroismo

a aquellag victimas del despbtismo

de Fernando VII el Abyecto. Porque

su heroismo fué un heroismo ridicu-

1o, esto es: quijoteseo. Y por ello més
heromo
i Cierto &3 qué Tord Byron creia

hue a los “descamisados patriotas de

Egpafia®” los sublevaron “el judio
Rothschild y su compafiero cristiano
Baring”. Asi lo dice, por lo menos,
en la estrofy V del canto XII del mis-
mo peema, ;En que andaba ya en-
tonces, hace un siglo, un Rothschild
tirando de los hilos de nuestra poli-

tica interna y provocando sublevacio- | i con diez 6 mias afios de presidio y “I

| padre putativo de Melisendra, cuando,
#mohino de ver el ocio y descuido de

" del tablado de Maese Pedro, como su

| edmo siguié a Don Rafael del Riego
' 8in sospechar que un Rothschild hi-
ciese de Ginesillo de Parapilla.

financieras? Creemos, sin =
bargo, que e] noble don Rafael de
Riego no se entendié nunca con el
Rothschild de entonces... Ahora que |
tampoco el Pmperador Carlom*ag'no,

8u yerno”, Don Gaifenos, salié a re-
fiirle sabiy que quien le movia a ello
no era otro que el picaro Ginés de
Pazamonte a4 quien Don Quijote lla-

“mabg Ginegillo de Parapilla, ¥ hacia

de Maese Pedro del tablado de la

Jistoria.

t - ;Rothschild? ;Maese Pedro? La
‘perdicion de Espafia ha sido mas que
el: “Quijote” Ginesille de Parapilla.
Recientemente se quejaba Marcelino
Domingo de que agui no hay ni un
iVenizelos ni un Lenin, ni uno que
_ceda a la que parezea voluntad na-
- cienal ni uno que sepa imponerse a
ella. Y esto es porque al que ocupa
el puesto de sumo gobernante ni le
dejan gobernar ni le dejan que aban.
done la ficeién de gobiernoc. 'Es un
Larlomagno de Ginesillo de Parapi-
1la, pero con pleny conciencia de que
1o es. Y sabido es que el Carlomagno

hija putativa Melisendra ¥y su yerno
Don Gaifetos y demAs titeres eran
perfectamente irresponsables. Con la
irresponsabilidad de titeres. .
» Nuestro Cajal, a gseguido de lo que
arriba de él eitamos afiade: “Si en Ia
obra inmortal existe alguna figura
gimbélicy de nuestros defectos (cosa
que no creo, y en esto sigo las hue-

| llag de nuestros mas ilustres cervan-

tistas), esa seria en todo caso la de
Sancho”. :Pobre Sancho! Y no va.
mos otra vez més s defenderle y a |
mostrar su heroismo quijotesco y
ebmo ‘se dej6é llevar de la locuras v

‘Lord RByron virtié a nuestro
Sa.ncho Panza en un Sancho Panca
para que rimage con Salamanca (dos
Qltimos versos de la estrofa 37 del

canto II del “Don Juan®) pero este
Sancho Panca, acaso descamisado de
1820 no era, va lo hemos ditho, el
que nog descubrid Cervantes. ;Y la
rima hace cada diablura!l . _
En sy “Historia de Espafia” el se-
nor don A. Salcedo Ruiz—al que no
debe de tener fichado como *“peligro-
§0” y “perturbador del orden actual”
¥ ni afin como “sospecheso” nuestra
ingeniosisima y parapilliesca policia—
al contar que el tener en casa un re-
trato de Riego fué delifo castigado
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mismo peinarse o llevar emn el traje
alglin signo que fuese o se antojase
masonico o liberal”, afade: “;Qué
bérbares somog log espafiolsg euan-
do nog ponemog a scrlo?™ Bin duda,
pero es peor cuando Ginesillo de Pa~
rapilla—sea individue o colectividad
—age pone a hacerles hacer tonterias
a los que hacen como que nos gobier-
nan..

“Sea individuo o colectividad...”
iClaro! Porgque atin no hemos averi-
guadoe 8i el Ginesillo de Parapilla, el
deus ex machina de todo este
tinglado es individuo o es eolectivi-
dad, o individuo que representa a una
colectmdad No creemos que seq des-
eendiente o heredere del Ginesille de
Parapilla de los descamisados de ha-
ce un siglo, Pero gue hay un Ginesi-

i lo de Parapilla, individual o colecti-

vo, no nos cabe duda. Se dice

| dice...

Se dice que desde Carlomagno, el
suegro putativo de Don Gaiferos,
abajo todos e mueven por mano de
él.

Hasta que Don Quijote, loco de in-
dignacién, alce el brazo v haga trizag
el tinglado y salya g relucir Ginesillo
de Para,pllla Pero lo terrible es que
para eso tiene Don GQuijote que po-

' nerse en ridiculo; tiene que oir-que

le digan: “;{El muy'ne(:io! ipues no |
sabia que eryg todo ello embuste...!”
Y tiene que pagar los titeres rotos.
iPobre Don Quijote!

Hace un giglo erg un delito peinar-
se o levar alglin signo que fuese o
"e antojase masdnico o liberal. ;No i
es hoy un delito llevar cierto earnet?
i Es que el muchacho de Ginesillo
—agquel a quien éste le dijo lo de
“no te metas en dibujos” vy “gigue
tu canto llano”—es que ese mucha-
cho no declara estafa una libre
cuestacion? ;KEs qud no se mets a
inquirir ironias? “jILlaneza, mucha-
cho, no te encumbres, que toda afec-
tacién ez mala!”

ila perdicién de su tierra—his
land’s perdition—que dejé d-
cho Lord Byron! Si por algo nog vie-
ne la erdicién no ez por Don Qui-
jote que toméd en serio al titere de
Don Gaiferes sino por Ginesillo de
Parapilla qgue le haciy huir, en su ca-
ballo de pale, con su Melizgendra a
grupas,

; Que le pareceri de esto a] mucha-
cho que se metiag en dibujos sa hen
dose de su canto llano?
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