iilin, porgue esta es

leo a la manera de nuestros trogloditas.
Sus proposiciones dogméticas en rigor a i

posiclones puramente verbales sin conte-

lque Ramén Pérez de Ayala, ©n unas

i dwez de Wyala era en quie csa frage enj-
Al vior, ¥ més en boca o pluma de un tro- ||
Porque, jqué es|
‘| ser vencido un ejército? ¢Cuando se dice |l
Sllgue fus W =

L lint es juicio,
Il o demostrativo, sino retorica, se guarda-

traron en Metz, sino en ¢l lugar en que
iMelz se alzaba antes.» Porque todo 1o

o que ese ejército sufra la suerte que

. é’agg |
No hay nada méas facil que ser dogmati-
nada obligan a la razon, ya gque son pro-

nido concepiual precigo y claro. Tiace peco

wApostillas a la guerran que publicaba en

i el diario El Sol, comentaba una frase ine- |
table, que Hamaba «Juicio apodicticon, Laj,
Wl frase cra: el ejército alendn no serd ven-

eido. Pero en lo que no ge fijaba Ramon

olodita, no liene gentido,

cjéreito veneido? _
El autor de ese «Juicio apodicticon, que
sina mera frage, ni apodictico

ria muy bien de decir: «los aliados no
enbraran en Metzo, o en Strasburgo, o en

I Aquisgram, o cn Colonia, o ni aun en Ber- i
: una proposicion claraf
¥ concreta, Todos, hasta los trogloditas, |
|lsabemos lo gue es ¢l que un cjéreito |
llenire en tal o ecual ciudad del enemigo. |
S ||Es decir... jno tanto! j
‘i muy posible gue se dé un troglodita que.
“lei a los alemanes se les ocurriese la bar-
lbaridad de destruir todp Metz anles de

Il que caiga en poder del cnemigo, el troglo-

dita exclame triunfalmente - «ho, NO. LR~

creemog posible de esas pobres gentes a-
las gque Armando Guerra ha acabado ‘con

Jsus planos y profecias de cepillarles la |
inteligencia granitica
| bién plana. Pero el dogmitico trogloditi-
| co que se guardari muy bien de decretar |
que los aliados no entrardn en ial o cual ;
ciudad alemana u ocupada por log alema- |
nes o gque impondrdn a sus enemigos tales iy
10 cuales condiciones de paz precisasy con- |1
cretas no tiene ningun inconveniente enj
afirmar que el ejército .alemén no serd ||

dejandosela tam-

vencido. Sospecha, ademds, ‘que antes
todos, incluse los frogleditas, lamamos
3 adversarios.

Otros trogloditas més avisados atn, me-
jor impuestos en lo que cs8 el dogmatismo,

il sentenciaron tiempo hace diciendo: «Ale- |
|l mania no tiene qus ganar la guerra; la|
ha ganado ya.» Y sca cual fuere ¢l resul- ||
{tado de la contienda, y aunque Alemania |-
‘ptenga que aceptar la paz aliada, podrdn ||
deeir: «bien; pero en 1915 Alemania ha-

|nia ya ganado la guerras. Ademds, como

Porgue - creemaos |

vencimiento, Alemania aceplard todas, |
M absolutamente todas lag condiciones de i
|| paz que le impongan su

[llos aliados persiguen, que es el aplasta-
J|miento de Alemania—y tal como un fro-

dtado, erfro han sido derrotados.,

| raron vencidos en la vltima guerra civil y
muchos de ellos sostenian, al acabarse

! Degencia, con mds razén acaso, oimos
tas: «lo ven ustedes? ;ven ustedes como
no fuimos venecidos?y :

i La dogmitica trogloditica es un caso de
{1a dogmaitica edidlica apostdlica romana.
I1El que estudie con afencion v cuidado la

_ glodita entiende esto de aplastar,—siem-| -
pre les quedard decir que no la han aplas- |

i

.._‘- S 1.5 Ei
EL]L,L,' que habian ganado la guerra. Ellos|
4 habfan traido a Alfonso XII. ¥V durante la )

jde la Iglesia Romana, su teclogfa dogmédti-
ca, con su sistema de coniradicciones con-

4 Hegel,
ino obligan a la razén a nada pues se
reducen o proposiciones puramente ver-

tual ni egpirifual definida y clara. ;Qué
ncenveniente hay en afirmar que el Es-
‘piritn Santo procede del Padre v el Hijo

ey

e es proceder en ese ¢aso? ;jPor qué no

0 % {grada (“S(Eé' la sustancia del cuerpo y san-
ISE are del Cristo, si no sabemos qil-é ©3 eso
ie sustancia y si el concepto realisia de!

persona culta
Kant?

|

¥'mucho menos después de

oo
(FECH

no de ide
silogistica; las
el troglodita se
germandflo, porque el pensamiento exo-
bérieo alemaédn, el de exportacién v a,br.;é'a—
cia, no ha sido mas gue una nudva ch?:o-

ideas no. Y es natural que

yrmas;_ con que serrevestia la sinrazén del
imperialismo militarista germdnico ho
cran sine una purd dogmatica verhal eon
gque acepiaban las  contradicciones
pensamicnto” intimo, ol ver{iadero,. £5ta

miento era el no pensamiento. Pargue al

{isar, le molesta que los demés piensen, ve

{sar a él. El dogma le exime de pensar y
i quiere imponérselo a los demds para que
|no le hagan pensar. Y él, el troglodita, si
gueé no serd jamds vencido. A

|ellos _se han forjado _una idea

de lo que

—ex Patre Filiogué—y no sélo dal Padre, |
st no sabemos qué es Espiritu Santo ni|l

sU8 malcia_ que se tenia en el siplo XTII, ||
el de Santo Tonds, no lo ticne ya ninguna |+

El troglodita se alimenta de palabras, |
Y Ias palabras se sometenala |

El |

Jrquedaba tdeito, Era la fuerza la encarga-
i{da de imponer su dogma. Y este pensga- i

iroglodita, al que le cuesta tener que pen- |

{que pengatdo los olros le ohligan a pen- (-

| Ramén Pérez de Ayala, que no se ha
|eriado como nosotros entre trogloditas yr"-'
en tiempos de guerra civil eruenta y ar- i
mada — tiempos reveladores,—no “sobe
cpwien, creemos, lo que es ¢l dogmatismo de |l
esias genteg, Los carlistas jamés se decla-|+

més de una vez decir & conspicuns carlis- ||+

maravillosa fibrica del credo dogmético /'

tra,pesa.das—,que luégo aplichd a Ia filosofia |
vera que los rods de sus dogmas |

e | p e
hales a que no responde realidad coneep- |

hemos de confesar que en la forma consa-|

haya =entido tiltimamente |

lastica, una consfrucecién verbal. Las doe- !

Miguel de UNAMUNO.
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