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_No-estd mal que en el seno de la masa
ebrera guo se preveupa de su  porvenir
econuhlico-politne — HEmes & deciv: en
el seno de la comunion sucialista—surj:n
diterencias doctrnaies, ya rezgpecto a los
principios, ya 1espacto sl método de ha-
gerlos friunfar en la practica. Es Io pro-
pie de toda doctrina viva. S

Sin dilerencias y aun discordancias
interiores, sin el juego diaiéciico de las
colltradicciones intimas inherentes a to-
da doctring viva, no es posible '§1eg1ar.au_
plena y fecinda coneciencia de esta. l.a
concicucia—individial o colestiva — e8
unidad, si, pero es unidad de difereneiag

aun discordsneias;, es  equilibrio  ds
¥uerzas antsgonicas. ¥ el socialismo no
se libra de ests ley. El soecialisimio Heva
gontradiceiones en su seno, como lo vid
Froucimw, sociatiista MUGHo Hias proful-
do, digase lo que se quiera, que Marx.

Ni han sido lampoco sus disensiones
intimas lo que ha acabatdo eon (_:1 vigjo |
republicanismo espaiol anles, mucho an |
{es de paber realizado su conlenido ideal,
Contenido que fendrd gque realizar el so-
cialismo liberal, 00 oirus cousas las que
han heecho que el republicanismo espa-
fiol se vaya disolviendo ante el socialis-
mo. B infundiv espirita liberal a dste
es hay la laboe do aquel autes de que
perezca del tode y para no perecer.
blicanos federales uni FTe na
rios y evolucionisias, socialistas y capi-
talistns, efc., y aun gue surgiera una la-
mada (nion para desunir aun mas, y
an partido Gnico que era otro entre los

Vol iro.

- escribe esfo-y que estd entre los cincuen-

muchos tnicos. No es el fermentar de
principios lo que acaba con una comu-|
- nién politica; con tal gue sean principios

los que fermentan y con tal que haya |

comunion dostrinal sobra lus ‘partidos. |

Lo gue adaho coit aqusilo—al g5 qui aca-
b6 y no resucita, que todo’ pudisra ser—
{ué otra gosa. ’ i

Y hoy al ver las disensiones que sur-

en en el senio del soeialistho—ges gocia-|
Fia-l_no todo é17—mnos temernos queé no sean
~de doctrina ni sirvan paca dar vida, me-
diante el juego dialéetico de las: confra-
diceiones, a ella, 2 la dociring. ¥ elis
porque observamos con no  poeos sadi-
centes socialistas, gobre lodo enire los
de la Juveniud, la mania de superar a
los snferiores, la mania del uliraismo.
i Tl radical? g80? ;ues yo més vadi-
cadlu ; > 2 R
&Y qué es scr mAas radical? Es 1o gque
en cicrta ceasicn fos pregitaba uno
de esos de lag Namadas jnvenindes para
decidirse enire dos actifudes: « Cual es
la mas radicai?» Y come le contestamos
que no entendiamos eso el las soluciones
se presentaban en linea recta, sospechn
que gueriamaos engafiarle. '

En liferatura houbo modernigmo, das-
pués fuiurismae, después, {raduciéndnlo
‘de la pinfira—o lo gque sea,—cubismy,
luégo dadafsmo v ahora ultesfssio. Ma-
fana habra plusultraismo y pasaio ma-

~Fespeto & los dereclios individuales. Y a

‘habia invadido a las ciudades de Tialia
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fiana archiplusultraismo. ¥V tado ns son
méas que palabros, Y oen filosoffa 1o mis-
mo, Hasta gue se aeabe en el mas pro-
fundo nihilisto gue es ol de aguel enang
botero de Segovia al que pinfd Tgnacio
Zuloaga y de gquien éste decia: «Qué fils-
sofol jNo dice nadal..» Doctrina la de
este enano segoviano que ne decla nada
mucho mas profunds, rpuchs mas vadi-
calmente nihilista gue la de aguel perso-
naje de que -nos hebla Jorge Brrraw y
que cnsefiaba gue no hay nada. Y es
‘adonde se va a dar con la mania de supe-
rar, de ser mas radical, mas avangada,
mids exiremo, ¥ &g 4 no decir nada. Paye-

“eiendo a los papanatas gue se dice algy, |

gue s lo peor. ;Y como le llamaremos a

“ésto? Forjando una palabreja que acabe

en —ismo ¥ tomada de la expresiom Ta-
tina aminng quam nikily, mencs que na.
da, le Ilamsaremos ol minusquamnihilis-
mo. pA alistarse, pues, en ¢l, en el minus-|
quampihilismo, vosolros los de las Ju-
ventudes! ¥ no digo jovenes. Y no lo di-
K porgue 8 jovence ne le ganan al que

ta y los sesenta. ;

Ahora han sacado la palabra, no ' el
conceplo, de comunismo, ¥ el otro dia
oimos @ uno gue se ha apantado para co-
munista lanzar un «Abajo la demoera-
cials ¥ ignoraba el pobre que esos qus
han dado en llamarse comunistas para
distinguirse, y aun cponerse, a los de-
mas socialistas, son mas  democriticos
que éstos. Lo que son es menos liberales, |
0 mag bicn nada. Porgue la demoeracia
implica el régimen de mayoria, y levada
al exiremo el de dictadura de una clase,
la que en un momento dado resulta mds
fuerle—y no siempre por el nimero,—
mientras que el liberalismo. implica el

nadie le extrafie que digamos que en el
{)rincipio democritico esta el germen de |
la’ dictadura de ¢lase, v aunque ésta sea|
la menos numerosa, 8 es la mis fuerts.
ﬁ'ﬂ es el mumero lo que hace la mayo-|

a. '

Pero de esio de 1o que sea la democra-
cla y su diferencia de la demagogia hay
que hablar m#s despacio, tomdndolo aca- |
80 desde la definicidn que de ella did Peri-
cles en su célebre discurso, y afiadien-|
do algo de aquella enfeymedad—amor-
busr—ie que a su vez dijo Tito Livio que

guando Anfbal estaba en Capua.
- Pero hasta por hoy.
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