











chabacaneria. «<Hombres del
Norte», «Cartas finlandesas»
son grandes libros europeos
escritos en la hora mejor,
cuando el contacto intimo de
unos con otros tenia aun la
frescura de un descubri-
miento y no existian todavia
«posturas» ni intelectuales ni
politicas de los unos frente a
los otros».

No llevaba razon Azana en su
postura frente al «Idearium
espanol», al que tachaba de
contradictorio, postura que
ahora se comenta al hacer la
critica de «Plumas y pala-
bras» (6). Azana se basa para
juzgar a Ganivet en que Or-

{(6) «Manuel Azana v el Idearivm, de
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tega dijo: «Ganivet —del cual
tengo una opinion muy dis-
tinta de la comun entre los j6-
venes, pero que me callo por
no desentonar inutilmente—
leyo un librito, muy malo por
cierto, de Th. Ribot, a la moda
entonces, se entusiasmo |y
solté la especie de la abulia
espanola». Esto lo escribe Or-
tega en «Faro», 9 de agosto de
1908, v el articulo «A Cartas
finlandesas v Hombres del
Norte, de¢ Angel Ganivets,
lleva la fecha de marzo de
1940. Ortega, algo muy meri-
torio, ha rectificado y reco-
noce los méritos de este escri-
tor granadino que, segun Al-
Ganivers. Critica de «Plumas y pala-
brase=. «El Paiss, diciembre, 1978,
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«Se puso de moda —realirma Almagro San Martin, granadino como Ganivet— buscar en los
libros del maestro misteriosas citas y pensamientos para spoyo de las mas diversas lesis....
(Alhambra).
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magro San Martin, «a la ma-
nera de los filosofos griegos
amaba la conversacion al aire
libre en suerte de Academia
trashumante, que acampaba
al amor de los boscajes um-
brosos o al socaire de las fon-
lanas».

Mostrando ese aserto de Al-
magro San Martin, nos encon-
tramos que Ganivelt, en cuatro
meses de estancia en Granada
—su «Granada la Bellas—,
1897, creo la «Cofradia del
Avellano», paraje de la fuente,
de este nombre, quedando ¢l
Sacromonte a la izquierda, v
la Alhambra y ¢l Generalife a
la derecha. La Cofradia existia
desde varios anos antes, pero
no cuajo en realidad hasta el
verano de 1897, durante los
cuatro meses —de junio a sep-
tiembre— en que Ganivet dis-
frutd de vacaciones en su tie-
rra natal. Por esto dijo Rubén
Dario:

« Despertaba libélulas, cazaba
[mariposas,

v tornaba a su fuente torre de
[pensamiento».

La «Cofradia del Avellano»
murio con la desaparicion de
Ganivet, v la fuente del Ave-
llano volvié a su apacible so-
ledad, v inicamente el azulejo

‘de Fajalauza, que unos cuan-

tos granadinos fijaron sobre la
piedra de su frontispicio, re-
cordaba la existencia efimera
de la institucion. Me parece
estar leyéndolaen el ano 1934,
cuando los cuervos negros no
habian hecho todavig su apa-
ricion sobre Granada:

En recuerdo de
Angel Ganivet,
gential escritor granadino,
fundador de la
«Cofradia del Avellano»,
que enaltecio en sus obras
la belleza de este paraje.

(Se alineaban asi entonces las
palabras, no sé hoy. ¢Estara
alli ¢l azulejo de Fajalauza?).



«Despertaba libelulas, cazaba mariposas, y lornaba a su fuente torre de pensamiento» (Alhambra, al fondo el patio de los leones).

GANIVET Y SU RIVAL DE
OPOSICION, MIGUEL DE
UNAMUNO

A Ganivet v a Unamuno, como
va hemos dicho, les unio ¢l
opositar a una catedra de
griego, que gano ¢l que luego
fue Rector de Salamanca. Una
de esas coincidencias que la
vida ofrece v no se sabe por
qué. Luego ambos iban a figu-
rar como precursores de la ge-
neracion del 98,

Unamuno, que alcanzo larga
vida —v que quiza mas larga
hubiera sido sin aquel «;Viva
la muerte!s—, escribio reite-
radas veces de su contrincante
de oposicion en términos jus-
tos v elogiosos. En un articulo
titulado «Angel Ganivet», pu-
blicado en «La Noche», Ma-
drid, 23 de octubre de 1898,

cuando aun éste vivia, hizo un
analisis, donde decia: «Titulo
estearticulo conel nombre del
autor v no con ¢l de su altima
obra, porque unas veces son
las obras las que dan valor al
hombre que las lleva a cabo, §
olras veces, como en este caso
ocurre, sucede a la inversa. No
SOIN SUus Iih!"l S 1(|'- quce L'IL'\ dalan
a Ganivet, sino que es el guien
los ha deelevar, mientras no le
hagan mal d¢ ojo recomenda-
ciones como la mia». Y agre-
gaba: «Es un alivio ¢l de en-
contrarse con que cn la arida
estepa de nuestra agarban-
zada literatura rompe la sono-
lienta monotonia un arbol
fresco, lozano v bravio como
es Ganivet»,

Hacia don Miguel una rela-
cion de las obras publicadas
por Ganivet, dejando de cada
una atinada nota, v fijaba su

atencion ¢n la que acababa de
dar a la luz: «Los trabajos del
infatigable creador Pio Cid».
Unamuno afirmaba: «Pio Cid
es indefinibles.
clogio unamuniano y dejaba
hablar al propio Pio Cid: era ¢l
el que interesaba. Hasta tal

Este era el

punto fue asi, que refiriéndose
Unamuno a Ganivet veintiun
anos después, en un articulo
titulado «Pio Cid sobre la neu-
tralidad» (7), reproducia este
parrafo de la novela ganive-
tiana citada:

« NosoLros no conocemos mas
que dos orgullos: ¢l aristocra-
tico v ¢l militar. El dia que
tengamos ¢l orgullo intelec-
tual, podremos aspirar a algo.
Yo soy quiza el anico espanol
orgullo, pero

que tiene esc

(7) «La Publicidads. Barceloma, 14

marzo 1917
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una vida libre y arménica, el jamén y el agua de colonia pueden llegar a ser una forma de
barbaries. («De la vieja Granada~, acuarela de Sadaba)

pronto naceran centenares
que lo tengan, y usted debia
también afiliarse a mi bando,
y puesto que posee bienes de
fortuna, dejarse de diploma-
cias y trabajar para ser el pri-
mer poeta espanol».

Pero uno de los mas atinados
juicios de Unamuno sobre
Ganivet lo recogemos de «Ga-
nivet, filosofo», intervencion
de don Miguel en una velada
homenaije al autor del «Idea-
riums.

«Ganivet no cayo —dijo— en
el practicismo, y mejor que
practicismo, pragmaticismo
torpe, en que caen hoy los mas
de los que aqui predican escu-
pideras, vacuna, altos hornos,
maquina, escuelas de artes y
oficios, y nada mas que esto.
Leed su «Granada la Bella» y
veréis como vio claro que sin
el embellecimiento interior de
una vida libre y armonica, el
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jamon y el agua de colonia
pueden llegar a ser una forma
de barbarie».

El estupendo «Pio Cid» gani-
vetiano fue tanto o mas que su
«Idearium» la estatua del
propio Ganivet.

NO EL DIPLOMATICO
ANGEL GANIVET,
SI EL HOMBRE

«En Amberes y Helsinford
—refiere Almagro San Mar-
tin—, Ganivet lee y escribe
con profusion de empleado
que invierte en sus trabajos
propios el tiempo hurtado a
los enfadosos expedientes ofi-
ciales. (jCuantos literatos se
habrian frustrado, mas o me-
nos infelizmente, si no hubie-
ran sido al mismo tiempo ser-
vidores del Estado, de la pro-
vincia o del Municipio!). Ga-

nivet no fue excepcion en esta
regla. Un canciller suyo, a
quien conoci en Estocolmo,
me referia que los companeros
diplomaticos y €l mismo,
nunca tuvieron a Ganivet por
sobresaliente, sino por oscuro
funcionario, muy negligente
en sus deberes, que llevaba re-
trasados y en desorden los
asuntos oficiales, a pesar de
que habia muy poco que ha-
cer. «Iba siempre descuidado
en el vestir, se aturullaba de-
lante de la gente, vivia con es-
trechez, ademas se cocinaba €l
mismo, hablaba un francés
ininteligible», me decia su an-
tiguo empleado, con cierto
desdén que no trataba de ocul-
tar, anadiendo: «Seentretenia
en escribir cartas. ¢Pero que
iba a hacer el pobre si no?».

Mientras, Ganivet, el diplo-
matico escritor, nos ha retra-
tado, a través de su Pio Cid,
cOmMo €ra un representante es-
panol en el extranjero. Dice:
« Yo he conocido a muy pocos
diplomaticos espanoles, y al-
guno de ellos ni siquiera cono-
cia los limites geograficos del
pais en que representaba a
Espana; pero éste mas que los
otros, tenia un orgullo a
prueba de bomba; y como
quiera que lo unico que hoy
tenemos en Espana es igno-
rancia y orgullo, no se puede
pedir mas perfecta represen-
tacion de lo que somos...».
Ganivet contestaba asi, sin
saberlo, a aquel canciller que
habia informado a Melchor
Almagro San Martincon tanta
viveza de juicio. O, posible-
mente, a toda la diplomacia
espanola.

Este es ¢l hombre Ganivet.
¢Qué puede importarnos el
diplomatico?

EL GANIVET POETA
«E]l Ganivet poeta —«El escul-

tor de su alma»— (dice Cris-
tobal de Castro en el prélogo



de la primera edicion del
«Ideario de Ganivet», recopi-
laciéon de José Garcia Merca-
dal, anos veinte) es un calde-
roniano impenitente de con-
ceptismo, énfasis y tradicion.
En esto, como en tantas cosas,
sacrifica, un poco sentimen-
tal, su modernidad a su pa-
triotismo, sus «aires de fuera»
a la sobriedad castellana. Los
«ultraistas» de hoy tal vez
sonrian, entre sorprendidos y
piadosos de las décimas y
quintillas de este renovador
literario. Sin embargo, este
culto ritmico es quiza la
ofrenda votiva de mas valor en
Ganivet».

Ganivet no fue nunca caldero-
niano; no podia serlo. Es un
poeta directo. En «Alma acri-
solada», dira: «Que en este so-
nar incierto / del vivir, hay
algo cierto; / la lucha del alma
acrisola, / y al cesar el alma es
sola / cual diamante en un de-
sierto».

Afirma lo que Juan de Mai-
rena decia de su maestro Abel
Martin: La poesia es el reverso
de la filosofia, el mundo visto,
al fin, del derecho.

Calderon de la Barca —apre-
cia Mairena— «amojama un
estilo»; el estilo de Ganivet,
por el contrario, es sencillo:
«jQu¢ bonitos son los ninos! /

Ganlvet sélo queria ver brotar «las nuevas
flores del ideal humano». (Lapida de Gani-
vel en Riga).

jQué alegria traen tan placi-
da! / Cada nino es un cupido: /
sus sonrisas son sus alas...»

Angel Ganivet cumple exac-
tamente uno de los consejos de
Mairena: « Huid de escenarios,
pulpitos, plataformas y pedes-
tales. Nunca perdais contacto
con el suelo; porque sélo asi
tendréis una idea aproximada
de vuestra estatura».

No se suicidé siquiera como
Larra, bajo el signo de Werter.
Le llevé a su accion suicida
una paralisis general progre-
siva, cuya aparicion, «ini-
ciada antes de declararse meé-
dicamente, explica la oscuri-
dad de algunas ideas y frases
del autor granadino, asi como
su extravagante conducta
personal en muchos pasajes
de su corta vida, cuando se
acercaba a su fin particular-
mente» (8).

PUNTO FINAL EN LA
OBRA DE GANIVET

Nunca puede ponerse punto
final a nada: siempre queda
algo por decir. Pero en Gani-
vet el punto final se exige. Se
quiso hace cuarenta anos,
aunque ¢l prologo de Lain En-
tralgo sea de 1942, fundirle en
su pensamiento a una Espana
que €l no pudo sentir. En ver-
dad piensa uno con zozobra
qué no se puede hacer en este
pais con los muertos. El Hom-
bre Ganivet no es, en forma
alguna, de aquel «modo de ser
espanol» invocado por José
Antonio: sin solidarizarse ni
con la geografia ni con el pai-
saje, sino solo con la historia
«depositaria de valores eter-
nos»... Ganivet fue todo un
clarin societario y enraizado a
la geografia de su Granada.
Conocia su patria y la amaba
como empresa futura, pero no
¢n su pasado historico. Y él
bien lo decia:

(8) Melchor Almagro San Martin, tra-.
bajo citado.

«El Ganivet poeta —«E| escultor de su al-

mas— es un calderoniano impenitente de

conceptismo, énfasis y tradicién», (Angel
Ganivet).

«Hay muchas maneras de
amar la patria, y lo justo es
que cada uno la ame del modo
que le sea mas natural y que
mas contribuya a dignificarla;
nosotros hemos perdido hasta
tal punto el sentido de la pers-
pectiva que no damos impor-
tancia mas que al derrama-
miento de sangre».

Es de incalculable peso esta
verdad, y los patriotas de la
patria en violencia —huracan
o volcan— no lo vieron. Este
Ganivet deformado es el pri-
mer error entre los errores de
cuarenta anos de errores inin-
terrumpidos. Que no se pro-
duzcan mas errores y se bus-
quen nombres gloriosos pasa-
dos para hacer de ellos mitos
de guerra: quehacer politico
de dictadores. En Espana, el
imperio s6lo puede alcanzar a
la administracion sabia en la
libertad de los espanoles,

Ganivet solo queria ver brotar
«las nuevas flores del ideal
humanon». (Fin de uno de sus
sagrados parrafos en «La con-
quista del reino de Maya, por
el altimo conquistador espa-
nol, Pio Cid»). B J. M. N.
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