Parece ser que Gorki, el inteleg-
tual ruso, victima hoy del régimen
sovietista, se ha quejade de que los
“intelectuales”

Vez mas, que seguimos sin saher qué
se guiera decir a punto fijo con eso
de “intelectuzlidad” ¥y ello aungue
alguna vez, a fines de tactica, admi

en “camouflage”. A las veces nos
, parece una traduccién de lo que en
Alem,a,ma laman “Inteﬂlgcm -—¥ en
Rusia “intelligentsia” —y que alli
debe ser muche még claro que es sy
traduceién aqui.
¢ Qué no sabe organizarse? Acavo
lo que se guiere decir con esto es que
no sabe mecanizarse, y en todo caso,
que no resiste la forma de gremio
y menos la de partido. Y ello es muy
natural. La inteligencia, 1a verdade-

iY no digamos nada al paz‘tldls-
mo...!}

que fructificé poco —en Inglaterra
| una escuela de psicologia que se lla-

mé asociacionista. Queria explicar el [V

i funcionamiento de la mente, y aun §
1 mento quien le

de todo el espiritu, por la asociacién

{ de ideas. Fué una escuela rigidamen, [

| te intelectualista, pero no espirituas
lista por eso. Y una escuela de senti-
do comun, de “common sgensze”. Pe-
ro ¢on ello ni se explica toda la vida

i de ella.

Lo mas hondo y lo mejor de la
| vida del espiritu — del individual v
del colectivo — se explicariz acaso

| antes nunca juntas como el de diso-
eiar dos que siempre recibimos ayun-
tadag lo que distingue a una inteli-
genciad poderosa ¥ creadora. Ni es

nes sin romper las antiguas.

La Inteligencia, en el sentide so-
cigl aleméin y rusg, es un poder di-
solvente. Y disuelto. ¥ no se olvide

no gaben organizarse.
Repitamos a este plonésito unai

1 tamos ese nLevo. amote. Tal vey comp-

ra inteligencia—dejemos por ahora &
eso de la intelectualidad—es lo mas ¢
rebelde que hay e la agremiacién. ©

En e] siglo pasado flarecié—aun- £

| del espiritu ni lo me;;:ur ¥y méas hondo §

mejor por el “disociacionismo”. No 4
es tanto el poder de asociar dos ideas |

osible establecer nusvas agociacios i = e :
P t{ respiracién, no oiriamos a tanta dis-

i1 tancia; 1a onda scnora nho se trans- |
mitiria tan lejos ni tan bien, Es 1a

aquel antiguo aforisme de los quimi- &
cos de que los cuerpos mc gbran sino

dxsueltos, En épocas de renovacién

profunda, es decir, de disolucién, la
obrg méas activa y més eficaz—isi,
mag eficaz, sefioritos de 1a eficacia l—
eg la de los elementos disueltos y
disolventes, 1a de los que la ejercen
fuera de gremio, de asociacién, de
sindicativo, de partide.

El otro dia lefamos en un diario
republicano unas consideraciones reg-

pecto a la funciém del Parlamento. |

Deciase gllf que en el Parlamento ga
puede decir mucho que no cabe decir
en la Prensa, Lo dudamos. ¥ en
cambio sostenemos que en la Prensa

se puede decir mucho que no cabe ©
decir en el Parlamento. Porque log (&

miembros de éste se hallan asoeia-
dos en distintas asociaciones — gre-
mios, partides, clientelas... — v aso-

ciados todos ellos entre si. Bs mas [P

facil que entre un ... jeémo le lla- |
maremos? un esquirel — jegeal ——

en la Prensa que no en el Parla- |

mento. Bs casi imposible hoy entrar

en el Parlamento espafiol sin tener
algo que caliar, O acaso sin tener
que hacer que se hace uba coza
para hacer en realidad la contraria.
Y hay en la Prensa més luz de dia,
luz de calle—gon haber tan poca—
que en aguéis1Con  deeir ques ‘hay
quien se cuida de gue vaya al Parla-

combatal!l ...

La gbstencion del voto no implica,
pues, apeliticismo. Al contraric, pue.
de ger de muy profunda politica. Y

iRecuerda el lector ague] ingenin-
sisgimo articulo de nuestro “Figaro”,
de L.arra, scbre el hombre cloho?
i Agquello del hombre sélido: tierra,
¢l Hquido: agus, y el gaseoso? Lo
que llamamos socialmente la intelec-
tuelidad, cuando lo eg de veras, eg
un elemento socia] gasecso, disuelto

. disolvente. Pero sin él no se oirig
nada. Si el aire atmosférico se goli-
dificara, o siquiera se lMaguidava,
aparte de las dificultades para la

disolucién misma del elemento gocisl

Henos 'gremio ni partide-—lo que le
hace mas apto para difundir el soni-
do. Y con él 1a luz también. Excluye :

puede no serlo, ;dam* o segln lo |
3 que con ello se persiga. 4

las clandestinidades disciplinarias.
Haege mal, pues, Gorki en guejar-
ge de que los intelectuales mo se or-

ganicen al moeds que eso de organis

| zaecibn gupone hoy. Porque en ofro

mas hondo gentido, méis vital, estén
organizades. Y aun sin sabherlo ellog.
Porque hay hasta una comunidad de
log solitarios. ; No hay, por ejemplo,
una comunidad y hasta una comunion
entre un publicista periédico v los
que lo leen? Pero afortunadamente
para el publicista su pﬂbl?co no cons-
tituye su partide. Es decir, no el
partido que sea de él, sinc el partido
gle'que ¢l sea. Tan malo lo unc como §
Jdo ofro.

Ahora bien, el deber social de un
intelectual es hacerse oir y hacerse
oir del mayor nimero posible de gen-
te, pere sin esclavizar su sinceridad
¥ su veraecidad a disciplinas de gre-
mio o de partide, sin perder su inde-
pendencia. Y debe acepltar toda ayu- !
dai que le sirva para aumeéntar su
radio de sonoridad, pero sélo en cuan-
to se la aumente. ¥ no hacer caso
de los mentecatos que le lamen s
esto megalomania. Que logra—icosa
casi imposible —otra tribuns de ma.
yor libertad que la de ls Prensa—
repetimos gque no la conocemos—
... Imejor! Pero gin agremiarse, sin
matricularse, sin “correligionarizar-
gse”, sin perder la gaszeosidad esen-

1 cial a su condicién, Ahora gi lo que

busca es un “modus vivendi”... Pe-
ro eato entra yva en lz ganapaneria
encubierta y disfrazada. Que no es
€] oficio ejercido a las claras.
MIGUEL DE UNAMUND

intelectual — elemento, no clase, ni &
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